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W zbiorowych protestach, ulicznych demonstracjach, po-
chodach, wiecach czy happeningach bierze udzial przede wszyst-
kim mtodziez akademicka. Tego typu wydarzenia miatly miejsce
w kwietniu br. w Krakowie, Warszawie i Gdarlisku. O ich ocene
poprosilidémy ucznidw ostatnich klas szkdét ponadpodstawowych,
a wiec tzw. "mXodziez progowa", wchodzaca niebawem do zawodu lub
awansujaca do kategorii - szczegdlnie nas tu interesujacej - mio-
dziezy akademickiej. W tym tez sensie zaprezentowane nizej wnios-
ki (poza diagnostycznymi) maja rdéwniez pewne walory prognostyczne.
Pozwalaja okred$lidé stopien spozecznego przyzwolenia i ewentualnej

podatnodéci mtodziezy na uczestnictwo w tego typu wydarzeniach.

Jak mtodzi Polacy odczytali sens i powody

kwietniowych wystapien miodziezy?

Na pytanie otwarte: "O co tym mtodym ludziom chodzito?" naj-
liczniejsza grupa respondentdw odpowiedziata, 2Zze chcieli oni w ten
sposdb zademonstrowaé¢ swoja obecno$é, zmusié¢ do respektowania przv-
stugujacych im praw (14,8% wskazan); niewiele mniejsza (14,4%) jako
cel wystapien studenckich uznata dazenie do poprawy systemu stypen-
dialnego i poprawy funkcjonowania uczelni; czes$é badanych (11,9%)
akcentowata takie elementy, jak: ogdlnie niekorzystng sytuacje
ludzi miodych, brak perspektyw na przyszios$é, niedostateczne za-
bezpieczenie materialne itp. Ta grupa m*odziezy powoddw wystapiei
upatruje wiec w niekorzystnym usytuowaniu spoteczno-ekonomicznym
miodego pokolenia. Zbiorowe formy protestu sa postrzegane = przez
zwolennikdéw tych pogladdw - jako sposdb zwrdcenia uwagi reszty

spoleczenistwa na zywotne problemy studentdw i mtodziezy w ogdle.

Pozostali akcentowali wyrazZnie polityczny charakter wysta-
pien miodzieanych..Ich zdaniem, bvZ to jednoznaczny protest prze-

ciwko istniejacemu w Polsce niedemokratycznemu systemowi politycznemu

Na podstawie sondazu CBOS '"Mlodziez 89", zrealizowanego w dniach
24.04 - 4.05.1989 roku na ogdlnopolskiej reprezentatywnej prdbie ucznidw ostat-
nich klas szkét érednich i zasadniczych zawodowych.



(9,1%) albo byZo to narzedzie walki o wiasng organizacje czy sze-

rzej - prawo do swobodnego zrzeszania sie (7,5%).

Dla wiekszos$ci badanych (60,9%) wystapienia mtodziezZowe sa
przejawem w peini usprawiedliwione] determinacji. Ich zdaniem,
..."nie ma sie co dziwié, Zze mifodzi ludzie w Polsce prdébuja obec-
nie zwrdécié na siebie uwage. Nie maja przeciez przed soba zZadnych
perspektyw". Co wiece]j, wielu sposrdd nich (40,4%) jest przekona-
nych, zZze tylko demonstracje uliczne moga sktonié¢ wiadze do powazne]

rozmowy z miodzieza, zainteresowaé sie jej problemami.

W odréznieniu od prezentowanych w mass mediach peinych obu-
rzenia opinii starszej generacji na temat mitodziezowych wystapien
ulicznych, mtodzi Polacy dalecy sa od przeceniania ich znaczenia.
Wiecej niz co trzeci badany (36,4%) jest zdania, ze demonstracije
uliczne studentdéw nie sg w Swiecie czym$ nadzwyczajnym, stad nie
powinno dziwié, Ze rdéwniez w Polsce mtodziez akademicka w ten sposdb
wyraza swoje poglady. Co wiecej, czes$é badanych (14,9%) uwaza
ze to dziatanie, rozumiane jako konieczne poparcie dla rzeczywistych

przemian w zyciu politycznym kraju, jest w peini pozadane.

Pewna grupa respondentdw (13,7%) wyraza poglad, iz tego typu
dzia*ania wynikaja z niedos$wiadczenia zyciowego i politycznego ma-
nifestantdéw ("nie zdaja sobie w wiekszosci sprawy z politycznych
konsekwencji wtasnych zachowan. Traktuja to tylko jako dobra za-
bawe"). Jeszcze mniej badanych (9,2%) sktonnych jest przypisywac¢ de-
monstrujacej mtodziezy intencje chuligariskie, cheé¢ Swiadomego za-
k¥décania spokoju publicznego czy uleganie manipulacji ze strony
grup, ktérym zalez na sianiu niepokciu (5,8%). Prowokacvina wer-
sja postrzegania wydarzer studenckich nie znajduje wiec wérdéd mio-=

dziezy wiekszej liczbv zwolennikdw.

Dla mtodych Polakéw kwietniowe wystapienia uliczne stanowitily
przejaw - powodowanej rdznymi czynnikami obiektywnymi - aktywno-
éci pokoleniowej, a nie tylko aktywnosci grup, ktdére je firmowaty
i organizowaty. Te ostatnie potrafily jedynie dobrze wyartykuXowad
potrzeby i sposdb ich wyrazania, typowy dla szerokich kregdw mito-
dziezy. Tylko 6,6% badanych wsrdéd powoddw wystapienia manifestacji
ulicznych mtodziezv wymienia cheé¢ zwrdcenia na siebie uwagi

przez nielegalne organizacje miodziezowe.



Jaki jest stopien akceptacji przez miodziez

studenckich wydarzen ulicznych w kwietniu br.?

Ponad polowa badanych (55,9%) popiera studenckie demonstracje,
przy czym tylko 35,4% sposréd nich jest gotowa robié to rdéwniez
wtedy, gdy sa one organizowane w sposéb nielegalny. Przeciwnikdw
za$ ulicznych manifestacji studenckich jest niespeina jedna piata,
z czego wiekszos$é (15,9%) uwaza, ze nie jest to odpowiednia forma
rozwigzywania probleméw spoilecznych. Na podkres$lenie zastuguje
réwniez stosunkowo wysoki odsetek (22,7%) osdéb niezdecydowanych w
swych ocenach, co wskazuje na brak jednoznacznosci stosunku do tego

typu zachowail (tab. 1).

Tabela 1
w procentach
Wskazania res-
"Jaki jest Twdj stosunek do demonstracji studenckich?" pondentéw

Zdecydowanie je popieram, niezaleznie od tego czy sa
legalne, czy nie 35,4

Popieram je, ale tylko wtedy, gdy beda organizowane
legalnie, po uzgodnieniu z wiadzami 20,5

Nie popieram ich. Wyjécie na ulice nie jest metoda
rozwigzywania probleméw 15,9

Zdecydowanie nie popieram takich demonstracji. Sa to
dla mnie wystapienia awanturnicze i prowokacyjne 3,6

Wtasciwie nie wiem, co o tym sadzié, trudno mi
powiedzied 22,7

WErdd ocen rdéznicujacych stosunek mtodziezy do ulicznych de-
monstracji studenckich szczegdlne znaczenie maja: pted (popierajg-
cych je mezczyzn jest 64,7, kobiet zas$ 50,6%), typ szkoty (ucznio-
wie LO - 64,6, 2SZ -~ 51,3%), miejsce zamieszkania (duZe miasto -
61,8, wies - 51,9%), wyksztaicenie ojca (wyzsze - 63,7, podstawo-
we - 47,1%) i zawdd przez niego wykonywany {(prywatna inicjatywa
66,6, rolnicy 45,8%), zainteresowanie polityka (duze - 76,0, mate -
50,0%), rodzaj uznawanych autorytetdw (nieoficjalno-opozycyjne -
70,6, formalne - 48,4%). Nie zaleZzy on natomiast w istotny sposdb
od: sytuacji materialne]j rodziny, przynaleznosci politycznej rodzi-

céw, Swiatopogladu badanych (tab. 1 aneksu).



Jaki jest stopien podatnosci mtodziezy na

uczestnictwo w demonstracjach ulicznych?

Dla zdecvdowanej wiekszosci badanych udziatl w demonstracji
uliczne]j jest problemem czysto teoretycznym. Tylko bowiem 4,5% z
nich przyznaje sie, Ze miato tego typu doswiadczenia. Deklaracje
checi osobistego udziatu w zbiorowym demonstrowaniu swych pogla-

déw tylko nieznacznie przewviszaia wskazania braku zainteresowania

nimi (odpowiednio 44,9 i 43,3% - tab. 2). Zwolennicy de-
Tabela 2
w procentach
"Gdybyé miat(a) mozliwosé, czy wziat(eta) by$s Wskazania respon-
udzial w demonstracji?" dentéw
Bratem(am) juz kiedy$ udzial 4,5
Nie bratem(am), ale wzig?(eta)bym 44,9
Nie bralem(am) udziatu i nigdy bym nie wzigl(eta) 43,3
Trudno powiedzied 1,6
monstraciji swe zamiary uczestniczenia w nich uzasadniaja najcze-

$ciej stusznodécia celdw, dla ktdérych sa one organizowane (7,0%
wskazan), oraz potrzeba zamanifestowania swych pogladdéw i potwier-
dzenia przystugujacych mtodziezy praw (5,6%). Przeciwnicy akcen-
tuja zas$ przede wszystkim niestosowno$é tego typu metody protestu

(8,8%), jak i jej nieracjonalno$éé i nieekonomicznosé (6,5%).

Wsrdd cech istotnie rdéznicujacych podatnos$é miodziezy na uczest-

nictwo w ulicznych demonstracjach studenckich szczegdlne znacze-

nie maja: typ szkotry (najwyzsza podatnogé - LO, najnizsza - LZ),
miejsce zamieszkania (najwyzsza - mieszkancy duzych miast, najniz-
sza - mieszkarnicy wsi), sytuacja materialna rodziny (bardziej podat-

ni sa gorzej sytuowani materialnie), wyksztaicenie ojca (najbardziej
podatni sa synowie ojcdw z wyzszym 1 $rednim wyksztaXceniem, naj-
mniej - z wyksztalceniem podstawowym) i zawdd przez niego wykony-
wany (najwyzsza wsrdéd dzieci pracownikdéw umysiowych sredniego szcze-
bla i prywatnych wtadcicieli, najnizsza za$ - dzieci rolnikdw, ro-
botnikdéw niewykwalifikowanych, emerytdw, rencistdw i wykonujacych
prace domowe), stopien zainteresowania polityka (bardziej podatni

sa ci o duzych zainteresowaniach), rodzaj uznawanych autorytetdw



(wieksza podatno$é uznajacych autorytety nieoficjalne, opozycyijne),
uczestnictwo w imprezach koscielnych (bardziej podatni sa uczest-
nicy tych imprez). W mniejszym zas zakresie na stopien podatnosci
maja wpiyw takie cechy, jak: pieé, przynalezno$¢ polityczna ro-
dzicdw, stosunek do wierzen religijnych czy przynaleznoéé organi-

zacyjna (tab.l aneksu).
Wnioski:

1. Mlodziez szkolna wykazuje powaZne zaniepokojenie swoja sytuacja
spoleczno-ekonomiczna. W jej rozumieniu stanowi ona gtdwny po-
wéd mtodziezowych manifestacji, majacych na celu zwrdécenie uwa-
gi dorostego spoteczenstwa na potrzebe zajecia sie jej proble-

mami .

2. Warunkiem niezbednym przystapienia wiadz do ich rozwigzywania
sa - zdaniem znaczacych grup mtodziezy - zachowania spotecznie
bulwersujace. Stad zrozumienie, a nierzadko i akceptacja =zacho-

wan ekstermalnych, niezgodnych z obowigzujacym porzadkiem prawnym.

3. Mtodziez wolataby ujawniad¢ swe potrzeby i domaga¢ sie ich zaspo-
kajania w drodze spotecznie unormowanych, legalnych zachowan.
W sytuacji ich braku gotowa jest jednak uciekad sie rdwniez do

zachowan niekonwencjonalnych.

4. Mtodziez, ktdéra sama nie wykazuje zainteresowan w praktykowaniu

tego typu sposobdw wyrazania opinii, gotowa jest - w znacznym
stopniu - akceptowaé¢ powodowane determinacja zachowania swych
réwiegnikdw.

5. Najwyzszy stopien przyzwolenia i wtasnych deklaracji uczestnic-
twa w demonstracjach ulicznych wykazuja uczniowie licedw ogdlno-
ksztatcacych, zlokalizowanych w duzych osrodkach miejskich, zwiag-
zanil ze strukturami i wydawnictwami opozycyjnymi, dzieci rodzicdw
legitymujacych sie wyzszym wyksztaiceniem, ktdrzy wykonuja bar-
dziej samodzielne zawody, oraz osoby o rozbudzonych zaintereso-

waniach politycznych.



ANEKS

Tabela 1
Odpowiedzi na pytanie: "Jaki jest Twéj | Odpowiedzi na pytanie: "Gdyby$ 1
stosunek do demonstracji studenckich?" | miat mozliwo$é, czy wzigl(ela)bys
udzial w takiej demonstracji?"
Charakterystyka badanych
zdecydo- | popieram| Ri€ Popie zdecydo- | bratem(am) |nie bra-|nie bralem
wanie po- ram wanie nie| juz kiedy$|lem(am), | (am) i nigdy
pieram popieram | udziatl ale wzigl| bym nie
(eta)bym | wzigt(ela)
Pted
Mezczyzni 40,7 24,0 12,1 3,7 7,9 48,7 42,1
Kobiety 32,4 18,2 19,7 3,6 2,2 46,6 49,2
Typ szkolty )
Liceum ogdlnoksztalcace 47,9 16,7 14,5 2,1 8,9 56,4 33,3
Technikum 40,5 23,1 12,2 3,4 6,7 52,1 39,0
Liceum zawodowe 29,2 23,6 20,2 4,5 1,8 37,5 57,7
Zasadnicza szkola zawodowa 30,9 20,4 17,8 4,2 2,5 44,6 51,7
Miejsce zamieszkania
Wie$ 29,3 22,6 17,2 5,2 0,8 46,7 50,9
Miasto:
- 5-20 41,8 16,4 17,7 3,2 2,3 54,1 42,3
- 21-100 39,2 24,6 12,1 1,7 3,5 53,7 39,6
- 101-200 40,0 16,7 25,6 2,2 6,9 44,8 46,0
- ponad 500 tys. mieszkarcédw 45,5 16,3 11,4 2,4 27,5 27,5 45,0
Sytuacja materialna rodziny
Dobra 31,2 22,0 20,7° 4,9 4,8 41,8 52,9
Srednia 38,4 21,2 13,4 3,2 4,8 50,0 42,7
Zta 38,8 16,3 17,5 2,5 4,4 50,6 43,7 i
Wyksztalcenie ojca
Podstawowe (i niepeine) 25,3 21,8 21,1 4,6 1,5 43,1 54,4
Zasadnicze zawodowe 33,6 22,7 16,7 3,2 3,3 46,1 48,9
Srednie (i niepetlne) 45,9 18,0 15,4 3,6 5,4 52,3 40,3
Wyzsze (i niepetne) 44,6 19,1 8,3 3,8 13,9 49,7 33,8
Zawdd ojca
Inteligencja (techniczna i nietechniczna) 41,3 19,2 12,5 5,8 14,3 45,7 37,1
Technicy, pracownicy umystowi sredniego
szczebla 50,7 17,1 10,5 1,3 5,5 56,8 35,6
Pracownicy biurowi 30,0 30,0 10,0 0,0 0,0 55,6 44,4
Pracownicy handlu i ustug 44,7 10,6 29,8 2,1 8,7 45,7 43,5
Robotnicy wykwalifikowani 31,3 26,6 14,6 3,2 4,3 49,5 44,0
Robotnicy niewykwalifikowani 34,6 17,3 16,0 6,2 1,3 42,5 55,0
Rolnicy 24,1 21,7 23,1 3,8 0,0 43,0 55,5
Prywatni wtasciciele 53,8 12,8 7,7 5,1 7,9 52,6 39,5
Emeryci, rencisci 34,0 20,6 17,5 1,0 5,4 42,4 50,0
Osoby wykonujace prace domowe 25,0 25,0 50,0 0,0 0,0 25,0 75,0
Inne 42,1 18,9 15,8 4,2 [ 50,0 45,6
Przynalezno$é¢ rodzicédw do PZPR
Przynajmniej jedno z rodzicéw nalezy 36,1 23,2 18,0 5,2 3,9 46,4 48,1
Zadne nie nalezy 36,6 20,5 15,9 3,3 5,0 48,3 44,9
Stosunek do wierzen i praktyk religijnych
Wierzgcy i praktykujgcy 34,7 21,2 15,3 3,7 3,3 47,7 47,1
Wierzdcy, ale niepraktykujacy 39,6 20,1 17,3 3,3 7,4 47,6 44,2
Niewierzacy R 24,5 22,4 24,5 4,1 6,3 39,6 . 47,9
Zainteresowanie polityka
Duze 45,9 30,1 16,5 1,5 9,5 54,0 34,1
Srednie 37,7 22,9 16,2 3,0 4,6 51,6 42,0
Mate 32,1 17,9 16,8 5,0 3,4 43,1 52,1
Autorytety -
Nieformalne (rodzina, koledzy) 27,6 22,4 17,2 4,5 3,1 45,3 50,8
Nieoficjalne (dziatacze opozycyjni,
wydawnictwa nieoficjalne, ksieza) 56,5 14,1 10,9 3,3 11,2 56,7 30,9
Formalne (nauczyciele, wydawnictwa
oficjalne, dziatacze mlodziezowi) 24,5 23,9 22,4 3,8 1,5 37,5 58,8
Przynalezno$¢ do organizacji miodzie-
zowych
ZSMP 29,5 24,2 16,1 6,7 1,4 48,9 48,9
ZHP . 34,7 25,3 13,7 3,2 4,4 51,6 39,6
ZMW 29,9 18,4 20,7 3,4 0,0 36,5 62,4
Samorzad szkolny 43,8 23,4 15,6 3,1 6,3 52,4 41,3
Zadna z wyzej wymienionych 40,3 18,6 14,8 3,2 6,4 49,2 42,5
Do dwéch lub wiecej z wyzej wymienionych 18,1 27,6 25,0 3,4 2,6 40,4 56,1
Przynaleznoéé do organizacji katolickich
Nalezy 43,6 14,8 20,1 2,7 3,6 55,4 40,3
Nie nalezy 35,2 21,7 15,5 3,8 5,0 45,6 46,5
Udzial w imprezach kosécielnych
Bierze 41,0 20,0 15,7 2,0 3,9 55,4 39,1
Nie bierze - 33,0 21,5 17,0 4,5 5,2 42,5 50,7
Zainteresowanie przemianami w kraju
Interesuje sie 37,0 22,3 16,5 2,7 4,7 48,8 44,8
Nie interesuje sie 33,0 16,7 15,2 7,0 5,1 42,8 50,6

Uwaga: Zestawienie nie obejmuje odpowiedzi "trudno powiedzied"




