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W kilku kolejnych sondazach staralismy sie rozpoznac
opinie w sprawie wprowadzenia urzedu prezydenta oraz preferen-
cje co do kandydatdw na to stanowisko. Po raz pierwszy badalismy

je w listopadzie ubiegego roku’ . Vidwczas najliczniejsza grupe
stanowili obojetni wobec kwestii wprowadzenia urzedu prezy-
denta (tab.l), zwolennikdw byvXto 5-krotnie wiecej niz przeciw-
nikdéw, a prawie 18% badanych nie miaio sprecyzowanego zdania

w tej kwestii.

Tabela 1 w procentach
Stosunek badanych do propozycji Respondenci wediug terminu
wprowadzenia urzedu prezydenta badan
i nadania mu duzych uprawien 1X°88 V89
Jestem jej zwolennikiem 34,5 41,8
Jest mi to obojetne 41,2 39,5
Jestem jej przeciwnikiem 6,7 4,6
Trudno powiedzied 17,6 14,1

Po zakorniczeniu obrad "okraglego stoiu" opinie badanych nieco
sie skrystalizowalyz. Zmniejszyta sie zardwno grupa odpowiadajacych
"jest mi to obojetne", Jjak 1 "trudno powiedzied". Wzrosia natomiast
o 7% liczba zwolennikdéw, 1 byto ich juz 9-krotnie wiecej niz przeciw-
nikéw. O znaczeniu propozycji powotania urzedu prezydenta Swiadcza
tez odpowiedzi respondentdw na pytanie otwarte o najwazniejsze
ustalenia "okraglego stoiu". Powolanie tego urzedu znalazlto sie w
pierwszej piatce najwazniejszych uzgodnien umowy spoiecznej (5,4%

wskazan) .

L "Aktualne wydarzenia (11)" - sondaz przeprowadzono w dniach 10-13 listopada
1988 roku na reprezentatywnej prdébie dorostej ludnosci kraju, (1494 osoby).

2 "Po zakonczeniu obrad <<okraglego stoiu>>" - badanie zrealizowano w dniach
6-10 kwietnia 1989 roku na reprezentatywnej prébie dorostej ludno$ci Polski
(1493 osoby).



Oninie w tej kwestii w znacznym stopniu sg rdzZnicowane
przez cechy spoieczno-demograficzne badanych. Sprecyzowane po-
glady =zdecydowanie czesciej niz pozostall riaXa inteligencia i
czXonkowie PZPR (tab.l aneksu). Aprobate wyvrazali najczedcie]j
mezczyzZzni, osoby legitymujace sie wyksztaiceniem wyzszym niz
drednie, czlonkowlie WSZZ "Solidarnosdé", okreslajac swoja

3

sytuacje materialna jako dobra, obojetnosé”- kobiety, pracowni-

cy handlu i usitug, dezaprobate - robotnicy wykwalifikowani.

W kwietniowym sondazu pytalismy takZe ankietowanych -
po raz pierwszy w badaniach ogélnopolskich4 - kto powinien zostac
prezydentem (tab.2). Dla wiekszos$ci badanych (zwXaszcza przeciw-
nikdéw i obojetnych) podanie nazwiska osoby odpowiedniej na ten
urzad stanowiZo problem. Prawie 38% respondentdw udzieliZo odpo-
wiedzi "nie wiem" lub "trudno powiedziedé", 2,8% - "wszystko jedno
kto, jest mi to obojetne", 17% -"nikt, nie widze takiego kandy-
data". Pozostali wymienili okofo 50 kandvdatdw, z tym ze 24,8%
wskazywaio na osoby zwiazane ze stronag koalicyjna (rzadzaca), 12,2%
- ze strona solidarnodciowg, 0,6% - z KoscioXem. OkoZo 1% stanowili
niezalezni. W pierwszej grupie najczedciej sugerowano W.Jaruzel-
skiego (7,1%) i M.Rakowskiego (6,4%), rzadziej M.VWilczka (2,5%),
R.Malinowskiego {1,5%), C.Kiszczaka (1,3%). Kandydatdéw zwigzanych
Zz wtadzag proponowali przede wszystkim czXonkowie PZPR i
respondenci nalezgcy przed wprowadzeniem stanu wojennego do bran-
zowych 1 autonomicznych zwigzkdw zawodowych (tab.2 aneksu). Wsrdd

kandydatéw strony solidarnodéciowej znalefli sie L.Walesa (6,8%)

3 Do grupy obojetnych zaliczono takze osoby nie majace zdania.

4 W lipcu 1984 r. CBOS przeprowadzil sondaz "Pafistwo i spoleczefistwo 84",
na 530-osobowej prdébie udziatowej 12 najwiekszych miast Polski, w ktérym za-
dano pytanie: "W ostatnich latach dyskutowalo sie o wprowadzeniu urzedu prezy-
denta - najwyzszej wtadzy PRL. Gdyby to zostalo wprowadzone, to kto, Pana(i)
zdaniem, najbardziej zastugiwalby na objecie tego urzedu?" Spoérdd ankieto-
wanych 21,2% wskazywato na W.Jaruzelskiego, 10,5% - na H.Jabloiiskiego, 2,47%

- na L.Waltese, 2,0%Z - na M.Rakowskiego, ponad 1% uznato ten urzad za nie-
potrzebny. Odpowiadajac na pytanie: "A jezeliby na to stanowisko wysunieto
osobe W.Jaruzelskiego, to jaki procent spoleczenstwa udzielilby Generatowi,
Pana(i) zdaniem, swego poparcia?", ponad 1/5 badanych stwierdzita, ze 50-59%,
13% - 60-69%, blisko 10% - 70-79%, okoto 8% - 40-49%, 7% - 80-90%.



Tabela 2 w procentach

Stosunek do propozycji powotania urzedu prezy-

denta

Wybrane kategorie

odpowiedzid) jestem jej| jest mi to| jestem jej
zwolenni- | obojetne przeciwni-| ogdtem
kiem

kiem
624 osoby | 800 oséb 68 osdb

Kandydaci ze strony
koalicyjnej (rzadza-

cej) 32,9 19,6 13,2 24,8
Kandydaci ze strony

solidarnosciowe] 17,9 7,6 11,8 12,2
Kandydaci zwigzani

z Koéciolem 0,6 0,5 1,5 0,6
Inni kandydaci 1,9 0,3 0,0 0,9
Charakterystyka

kandydata 6,6 3,5 4,4 4,8

Nie wiem, trudno
powiedzied 26,6 48,2 11,8 37,8

Wszystko jedno kto,
jest mi to obo-
jetne 0,3 2,8 16,2 2,8

Nikt, nie widze
takiego kandydata 9,9 11,7 32,4 11,7

a) Okoto 3% respondentéw podalo, kto nie powinien zostal prezydentem,
np. W.Jaruzelski - 1,1%, M.Rakowski - 0,5%, L.Walesa - 0,1%,0soba zwia-
zana ze strona koalicyina (rzadzaca) - 0,9%.

i B.Geremek (2,8%). Na osoby z tej grupy wskazywali przede wszyst-
kim badani z wyksztaiceniem zasadniczym zawodowym i czlonkowie
NSZZ "Solidarnosgé".

Okoto 5% ankietowanych w swoich wypowiedziach przedstawio
charakterystyke przysziego prezydenta, zwracajac uwage zardwno
na jego walory moralne, jak i poglady polityczne oraz Swiatopo-
glad. Ich zdaniem, powinien on byé przede wszvstkim czXowiekiem wy-—
ksztafconym i kompetentnym,; cieszyé sie ogdlnym autorytetem. Prezydent:
powinien wybraé caly nardéd i powinien on byc przed uim odpowie-
dzialny. .



Analiza wynikdéw wskazuje, ze badani dostrzegaja trzech
gzdéwnych kandydatdw na prezydenta: W.Jaruzelskiego, L.WaZese
i M.Rakowskiego. Ich nazwiska wymieniano najczedéciej zardéwno
w grupie zwolennikdéw, jak 1 przeciwnikdw powolania = urzedu

prezydenta w naszym kraju (tab.3).

Tabela 3 w procentach

Stosunek do propozycji powolania urzedu
. prezydenta
Kandydaci na prezydenta . — - - - —

jestem jej jest mi to jestenm jej
zwolennikiem obojetne przeciwnikien
624 osoby 800 osdb 68 0sdb

W.Jaruzelski 9,0 5,9 5,7

L.Watesa 8,7 5,9 5,5

M.Rakowski 8,2 1,5 5,5

Nieco inaczej przedstawia sie svtuacja wsrdd respondentdw
obojetnych. Viprawdzie takze dominowaly tu kandydaturv W.Jaruzel-
skiego 1 L.Walesy, ale zdecydowanie rzadziej (1,5%) wskazywano
na M.Rakowskiego. Natomiast ponad 4% badanvch proponowaXo B.Ge-

remka.

Opinie o tym, kto bylby najlepszym kandydatem na urzad
prezvdenta, réznicuje w najwiekszym stopniu przynaleznos$é partyj-
na badanych (tab.3 aneksu). Czlonkowie PZPR wskazywali czedcie]
na W.Jaruzelskiego niz M.Rakowskiego, Zaden za$ z nich nie wy-
mienit L.Vatesv. Kandydature W.Jaruzelskiego sugerowali tez
najczesciej niepracujacy, zwiaszcza rencidéci i emeryci, M.Rakow-
skiego - inteligencja. L.Valese typowali przede wszvstkim ludzie
miodzi (do 29 lat), osoby z wyksztaXceniem zasadniczym zawodowym,
robotnicy wykwalifikowani i rolnicy indywidualni oraz czionkowie
NSZZ "Solidarno$cé".

Uzyvskane wvniki sonda®u pozwalaja stwierdzid, Ze w kwiet-
niu br. pronozycja powoiania prezydenta w naszym kraju zyskaia
juz wiecej zwolennikdéw, nie bvio natomiast zgodnogci co do kandy-

data na ten urzad. Czedciej wymieniano osoby z ugrupowania koa-



licyjnego niz solidarnogciowego. Podobne preferencje odnotowano
\Y maju5. Tym razem,odmiennie niz poprzednio, przedstawilidémy ba-
danym liste 14 dziaXaczy politycznych z prosba o wskazanie naj-
odpowiedniejszego, ich zdaniem, kandydata na prezydenta. Ponad

55% ankietowanych opowiedziaZo sie za kandydatem strony koali-

cji rzadzacej, ponad 31% - solidarnogciowej (tab.4).

Tabela 4 w procentach
Kandydaci strony koali- | Wskazania Kandydaci strony soli- Wskazania
cyjnej (rzadzacej) responden— darnosciowe] responden-

tow tow
Wojciech Jaruzelski 18,5 Lech Walesa 18,7
Mieczystaw Wilczek 15,3 Bronistaw Geremek 7,7
Mieczystaw Rakowski 10,8 Tadeusz Mazowiecki 2,3
Roman Malinowski 4,0 Stanistaw Stomma 1,3
Wiadysitaw Baka 2,7 Adam Michnik 0,5
Czestaw Kiszczak 2,7 Leszek Moczulski 0,5
Alfred Miodowicz 1,7 Andrzej Gwiazda 0,3

Inne nazwisko spoza listy 7,8

Trudno powiedzieé 4,7

Z tabeli 4 wynika, ze w maju nadal nie by%o wyraZnych pre-
ferencji. Zardéwno L.Watesa, jak i W.Jaruzelski uzyskali niemal
jednakowe poparcie. W$rdd liczacych sie kandydatdédw na to stano-
wisko znaleZli sie takze cztonkowie obecnego rzadu: M.Wilczek

1 premier M.Rakowski.

W kolejnym sonda2u6, zrealizowanym tuZ po pierwszej turze

wybordéw do Sejmu i Senatu, podjelisdmv prdéhe rozstrzygniecia,

5 "Co o tym myélisz (14)'-badanie zrealizowano w dniach 16-17 maja
1989 roku na 1495-osobowej reprezentatywnej prébie udzialowej dorostej
ludnos$ci Polski.

6 "Po pierwszej turze wyboréw'" - badanie zrealizowano w dniach
8-12 czerwca 1989 roku na 1486-osobowej reprezentatywnej udzialowe]
prébie dorostej ludnoéci Polski.



ktéra z dotychczas preferowanych osdb ma wieksze szanse w sytu-
acji przymusowego wyboru. Respondentom przedstawiono alternatyw-

ny wybdr: "Gdyby w Polsce doszto w najblizszym czasie do wybordw

prezydenckich i kandydowalyby tylko dwie osoby - Wojciech Jaru-

zelski i Lech Walesa - to na kogo z nich by Pan(i) gtosowat(a)?"

Wiekszos$é (53,1%) opowiedziata sie za L. Walesg, 33,2% - za W.

Jaruzelskim. Prawie 14% nie wyrazito zdania w tej kwestii.

Stosunek do obydwu tych politykdw rdznicowany jest przez ce-
chy spoteczno-demograficzne respondentdw, a takze przez ich przy-
naleznoéé partyjna i1 organizacvjna (tab. 4 aneksu). Czionkowie
PZPR oraz badani nalezacy przed stanem wojennym do branzo-
wych i autonomicznych zwiazkdéw zawodowych czedéciej deklarowali
cheé poparcia kandydatury W. Jaruzelskiego niz L. Walesy. W pozo-
statych grupach dominowali zwolennicy lidera "Solidarnos$ci", cho¢
na I sekretarza relatywnie czesto wskazywaly osoby starsze w wie-
ku 60 i wiecej lat oraz z wyzszym wyksztalceniem. L. Watesa w
wyborach prezydenckich mégiby liczy¢é na giosy zdecydowane]j wiek-—
szoéci respondentdédw nalezacych przed stanem wojennym do "Solidar-
noéci", ludzi mfodych oraz osdéb z wyksztatceniem zasadniczym za-

wodowym.

Opowiedzenie sie ankietowanych za kandydatura L. Waiesy wy-
daje sie byé wynikiem pozytywnych ocen jego dziatalnos$ci (tab. 5
aneksu), sympatii prosolidarnos$ciowych i panujacych w spoteczen-
stwie nastrojéw niezadowolenia, rozczarowania rzadami koalicji.
Poczynajac od listopada ubieglego roku, notowania L. Waiesy sy-
stematycznie rosna. Obecnie, obok kardynala Glempa, jest najlepie]
oceniang osobistogcia zycia publicznego kraju (tab. 6 i 7 aneksu).
Prawie powszechnie sadzi sie, Ze jego dzialalno$¢ jest zgodna z
interesami spoteczeristwa. Wzbudza on tez sympatie zdecydowanej
wiekszodéci respondentéw. Na tym tle znacznie gorzej przedstawia-
ja sie oceny W. Jaruzelskiego (tab. 8 aneksu), niemniej jednak

w ostatnim okresie wykazuja one znaczna stabilnosc.



ANEKS

Tabela 1 (termin badania 6-9 kwietnia 1989 r.)

w procentach

Charakterystyka badanvch

Stosunek badanych do propozycji wprowadze-
nia urzedu prezydenta i nadania mu duzych
uprawniet

jestem jej ¢ Jest mi to| jestem jej
zwolennikiem | obojetned) przeciwnikiem
Ogdiem 41,8 53,6 4,6
Pred
MezczyZni 50,8 43,1 6,1
Kobiety 33,5 63,4 3,1
Viiek
Do 29 39,5 56,3 4,2
30-39 42,5 51,7 5,8
40-59 42,8 52,1 5,1
60 i wiecej iat 41,9 55,6 2,6
Miejsce zamieszkania
Wies 40,0 57,0 3,0
Miasto 43,0 51,4 5,6
Uyksztalcenie
Podstawowe 37,9 58,8 3,4
Zasadnicze zawodowe 38,4 57,3 4,3
Srednie 43,4 50,9 5,7
Ponadirednie 54,5 39,6 5,9
Sektor zatrudnienia
Uspoleczniony 42,5 51,3 6,3
Nie uspoZeczniony 40,1 56,1 ’ 3,8
Nie pracuje 42,6 55,2 2,1
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencija 52,7 34,5 12,7
Pozostali umyslowi 45,7 49,1 5,3
Pracownicy handlu i uslug 23,4 72,7 3,9
Robotnicy wykwalifikowani 45,5 47,4 7,1
Robotnicy do prac prostych 36,6 59,5 3,8
Rolnicy indywidualni 37,4 58,3 4,3
Wtasciciele prywatnych firm 56,5 43,5 0,0
Emeryci i rencisci 46,1 52,0 1,9
Pozostali niepracujacy 36,4 60,9 2,6
Dochdd miesieczny na osobe
Bardzo niski 40,1 54,9 4,9
Niski 39,1 58,8 2,1
Przecietny 40,0 55,5 4,5
Wysoki 43,6 50,7 5,7
Bardzo wysoki 52,7 1,3 6,0
Przynaleznos$é do PZPR
Nalezy 54,0 37,3 8,7
Nie nalezy 40,5 55,4 4,1
Przynaleznod¢ do organizacji spoleczno-politveznych
PZPR lub stronnictwa 51,8 41,4 6,8
Inne organizacije 44,8 51,6 3,5
NSZZ "Solidarnos$cé" 62,3 30,2 7,5
Nie nalezy do Zadnej 36,0 59,8 4,2
Przynaleznos$¢ do zwiazkdw zawodowych przed 13.12.81 r,
"Solidarnosdé” 46,7 47,7 5,5
Inne zwiazki 43,9 50,8 5,3
Nie nalezaz 38,9 57,3 3,9
Stan posiadania ddébr trwatego uzytku
Nie posiadaijacy 41,4 55,7 2,9
Posiadajacy:
- odkurzacz, loddéwke 37,1 59,2 3,6
- telewizor kolorow’, pralke automatyczna 41,3 53,5 5,2
- samochdéd, domek letniskowy 47,7 47,1 5,2

a) po kategorii tej zaliczono réwnieZ respondentdédw udzielajacych odpowiedzi "trudno powie-

dziecé",




Tabela 2 (termin badania 6-9 kwietnia 1989 r.)

w_procentach

Charakterystyka badanych

Respondenci uznajacy za najlep-
szych kandydatdw na urzad vrezy-
denta przedstawicieli strony

kealicyjnej solidarno- :
Sciowe]
- Ogdlem 24,8 12,2
Pleé
Mezczyini 26,9 14,9
Kobiety 22,9 9,7
Wiek
Do 29 22,8 15,1
30-39 26,7 11,4
40-59 26,2 13,0
6C 1 wigcej lat 22,7 9,3
Miejsce zamieszkania
Wies 25,8 11,5
Miasto 2 12,7
Wyksztaicenie
Podstawowe 21,6 10,1
Zasadnicze zawodowe 24,6 18,2
Srednie 28,3 9,8
Ponadsrednie 26,2 12,8
Sektor zatrudnienia
Uspoieczniony 25,3 12,4
Nie uspoleczniony 26,3 13,1
Nie pracuje 24,0 11,0
Grupa spolXeczno-zawodowa
Inteligencija 23,6 18,2
Pozostali umysiowi 27,5 8,7
Pracownicy handlu i usitug 23,4 13,0
Robotnicy wykwalifikowani 24,6 15,7
Robotnicy do prac prostych 21,2 12,1
Rolnicy indywidualni 27,7 12,3
Wradciciele prywatnych firm 26,1 13,0
Emeryci i rencisgci 22,7 10,8
Pozostali niepracujacy 26,5 11,3
Dochdéd miesigczny na osobe
Bardzo niski 22,0 14,3
Niski 24,7 10,9
Przecietny 22,4 10,3
Wysoki 32,9 12,9
Bardzo wysoki 24,6 17,4
Przynaleznos¢ do PZPR
Nalezy 40,4 6,0
Nie nalezy 23,1 12,9
Przynaleznosc¢ do organizacji spoieczno-politycznych
PZPR lub s:tronnictwa 38,1 9,0
Inne organizacje 29,7 11,1
NSZZ "Soliidarnosgdé” 11,3 32,1
Nie nalezy do Zadnej 19,7 12,0
Przynaleznos$é do zwiazkdédw zawodowvch przed 13.12.81r.
"Solidarnosc¢" 20,9 17,7
Inne zwiazki 33,3 7,6
Nie naleZat 24,0 11,0
Stan posiadania débr trwaiego uzytku
Nie posiadajacy 18,6 10,0
Posiadajacy:
- odkurzacz, loddwke 21,1 10,8
- telewizor kolorowy, pralke automatyczna 27,5 12,0
- samochdéd, domek letniskowy 27,1 14,3




Tabela 3 (termin badania 6-9 kwietnia 1989 r.)

w_procentach

|

Charakterystyka badanych

Respondenci uznajacy za najlepszego
kandvdata na urzad prezydenta

W.Jaruzel- i
skiego L.Waese | M.Rakowskiego

Ogolem 7,1 6,8 i 6,4
Pied
Mezczyini 7,0 7,8 7,1
Kobiety 7,2 5,9 5,8
Wiek
Do 29 4,8 11,9 7,7
30-39 5,6 6,1 5,3
40-59 9,0 4,8 6,2
60 1 wigcej lat 4 8,6 5,8 5,8
Miejsce zamieszkania
Wies 7,6 6,7 6,1
Miasto 6,8 6,9 6,7
Wyksztalcenie
Podstawowe 7,6 6,5 5,4
Zasadnicze zawodowe 5,8 10,6 5,8
Srednie 7,3 4,8 7,8
Ponadsérednie 7,5 5,3 7,0
Sektor zatrudnienia
Uspoteczniony 5,7 6,2 6,9
Nie uspoleczniony 6,9 9,7 5,9
Nie pracuje 10,0 5,7 6,0
Grupa spoeczno-zawodowa
Inteligencija 7,3 5,5 9,1
Pozostali umystowi 7,9 4,5 6,8
Pracownicy handlu i uskug 2,6 7,8 6,5
Robotnicy wykwalifikowani 4,5 9,3 6,7
Robotnicy do prac prostych 4,5 6,1 6,1
Rolnicy indywidualni 7,2 9,4 7.2
litadciciele prywatnych firm 4,3 4,3 0,0
Emeryci i rencidci 11,2 5,2 4,5
Pozostalli niepracujacy 7,9 6,6 3,6
Dochdéd miesieczny na osobeg
Bardzo niski 3,3 3,2 7,1
Niski 7,9 4,2 6,3
Przecietny 7,1 6,6 5,8
Wysoki 8,2 6,8 7,9
Bardzo wysoki 7,2 9,6 6,0
Przynaleznosé do PZPR
Nalezy 15,2 0,0 9,3
Nie nalezy 6,2 7,6 6,1
Przynaleznosé do organizacji spoteczno-politycznych
PZPR lub stronnictwa 12,6 3,6 9,4
Inne organizacije 7,6 5,3 7,1
N§Z2Z "Solidarnosé"” 0,0 15,1 0,0
Nie nalezy do zadnej 5,8 7,6 5,8
Przynaleznos$é do zwiazkdéw zawodowych przed 13.12.81 r,
"Solidarnoscé” 5,2 8,2 4,0
Inne zwiazki 9,5 3,4 8,7
Nie nalezaz 7,1 7,3 6,9
Stan posiadania ddébr trwalego uzytku
Nie posiadajacy 5,7 8,6 4,3
Posiadajacy:
- odkurzacz, loddwke 5,2 6,8 6,4
- telewizor kolorow;, pralke automatyczna 9,5 5,0 6,6
- samochdd, domek letniskowy 6,8 8,6 6,6




Tabela 4 (termin badania 6-12 czerwca 1989 r.)

w procentach

Charakterystyka badanych

Odpowiedzi na pytanie: Gdyby w wy-
borach prezydenckich kandydowatly
tylko dwie osoby, na kogo by Pan(i)
gtosowat(a)? Na:

Plec

Mezczyzni
Kobiety

Wiek

Do 29

30-39

40-59

60 1 wiecej lat

Miejsce zamieszkania

Wieg

Miasto:

- 5-20

- 21-100

- 101-500

- ponad 500 tys. mieszkancow

Wyksztalcenie

Podstawowe

Zasadnicze zawodowe
Srednie

Wyzsze

Przynalezno§é do partii
PZPR

SD lub ZSL

Nie nalezy

Przynalezno$é do zwiazku zawodowego
przed 13.12.81 r.

"Solidarnoéé"

Inne zwiazki

Nie nalezat

diejsce i/lub charakter zatrudnienia

Zaktad panstwowy

Zaktad spbéidzielczy

Organizacja spoteczna lub polityczna
Zaklad prywatny

Dziatalnoéé na wtasny rachunek
Indywidualne gospodarstwo rolne
Rencista, emeryt

Uczen, student

Wychowuje dzieci, nie pracuje

L. Walese
33,8 56,4
34,7 53,3
25,9 65,5
31,9 57,5
35,8 50,4
44,1 46,1
32,8 59,8
29,7 51,5
36,6 49,8
37,6 52,3
35,8 53,9
36,0 53,9
26,1 64,2
35,3 52,2
44,9 42,1
67,5 22,5
44,7 48,9
30,7 58,2
23,8 65,4
56,5 32,5
31,4 57,7
33,6 54,6
30,2 57,3
50,0 25,0
18,8 68,8
55,0 25,0
34,3 56,8
42,2 46,4
24,6 72,1
27,4 60,7




Tabela 5 (termin badania 6-12 czerwca

1989 r.)

w procentach

Ocena dziatalnoéci L. Walesy

zgodna z niezgodna
Charakterystyka badanych interesem 2 intere- t¥udn9 po-
spotecznym | sem spotecz- Wiedziec
nym
Piec
Mezczyzni 86,3 6,5 7,2
Kobiety 85,3 4,9 9,8
Wiek
Do 29 83,9 7’4 8’7
30-39 87,5 5,1 7,5
40~59 86,4 6,2 7,4
60 1 wiecej lat 84,0 3,8 11,5
Miejsce zamieszkania
Wies 84,9 5,9 9,2
Miasto:
- 5-20 91,7 4,4 3,9
- 21-100 84,7 6,5 8,8
- 101-500 84,6 4yl 11,2
- ponad 500 tys. mieszkatnicéw 85,1 6,8 8,1
Wyksztaltcenie
Podstawowe 83,6 5,3 11,2
Zasadnicze zawodowe 85,6 6,7 7,6
Srednie 87,2 5,9 6,8
Wyzsze 92,1 3,5 4,4
Przynaleznoél do partii
PZPR 83,7 8,9 7,3
SD lub ZSL 89,8 6,1 4,1
Nie nalezy 85,9 5,3 8,9
Przynalezno$é do zwiazku zawodowego
przed 13.12.81 r.
"Solidarnogé" 91,4 3,1 5,4
Inne zwiazki 81,3 8,5 10,2
Nie naleza?l 85,0 5,7 9,3
Miejsce i/lub charakter zatrudnienia
Zaktad panstwowy 85,7 7,3 7,0
Zaklad spbtdzielczy 92,0 3,0 5,0
Organizacja spoleczna lub polityczna 100,0
Zaktad prywatny 85,7 6,1 8,2
Dziatalno$é na wtasny rachunek 95,0 5,0 0,0
Indywidualne gospodarstwo rolne 86,4 2,8 10,8
Rencista, emeryt 83,4 4,1 12,5
Uczen, student 88,1 4,5 7,5
Wychowuje dzieci, nie pracuje 82,6 8,1 9,3




Tabela 6

w procentach

Ocena dziatalnoéci
Terminy pomiaréw zgodna z,interesami niezgodna z interesami
spoleczenstwa spoteczenstwa

L.Watesa | W.Jaruzelski | L.Watesa
VII~ 86 77,0 28,5 12,4 38,6
XII1°86 78,2 20,0 10,6 48,0
VII 87 82,0 18,2 7,6 40,3
X1°87 73,2 18,5 15,2 43,4
11788 67,9 24,1 18,9 40,7
V™88 64,4 23,8 20,5 43,2
VIII 88 52,6 25,7 31,6 44,7
X1°88 67,4 44,8 20,6 31,5
1789 51,7 65,6 32,4 13,3
II1 89 51,8 79,2 29,3 7,1
1V°89 48,9 81,9 31,7 5,5
V89 53,7 83,0 30,8 7,1
VI“89 52,0 85,8 31,1 5,6

Tabela 7
Deklarowany stosunek respondentdw
Terminy pomiarédw sympatia brak sympatii

L.Watesa | W.Jaruzelski | L.Walesa
XII°85 71,3 44,8 21,3 41,6
VII~86 71,2 34,9 20,6 45,2
XII°86 69,9 31,6 18,2 42,2
1V°87 58,9 38,6 24,3 32,3
VII~ 87 69,1 24,2 8,6 29,0
X1787 63,4 20,4 14,6 36,0
11788 56,2 25,7 17,6 30,7
v'88 48,3 22,6 21,5 35,9
VIII 88 40,8 23,2 30,1 38,2

X°88 45,8 - 23,6 -

X188 48,7 37,6 19,8 31,4
1789 36,1 58,6 31,7 13,1
111789 32,3 66,1 31,9 10,2
v'89 36,1 74,1 31,0 7,3




Tabela & (termin badania 6-12 czerwca 1989 r.)

w procentach

Ocena dziatalnoéci W. Jaruzelskiego I

Charakterystyka badanych iﬁgg?:szm zliigzng 3;;220 powie
spotecznym | gem spo-
tecznym
Pled
Mezczyzni 49,6 34,5 15,9
Kobiety 54,3 28,0 17,7
Wiek
Do 29 47,7 35,6 16,7
30-39 45,3 37,1 17,6
40-59 52,9 30,0 17,1
60 i wiecej lat 64,4 19,6 16,0
Miejsce zamieszkania
Wied 51,9 29,2 18,9
Miasto:
- 5-20 56,3 27,7 16,0
- 21-100 52,3 30,2 17,6
- 101-500 52,3 34,9 12,9
- ponad 500 tys. mieszkarncdéw 47,7 36,0 16,2
Wyksztalcenie
Podstawowe 55,9 25,4 18,6
Zasadnicze zawodowe 46,8 37,0 16,2
Srednie 49,3 34,4 16,3
Wyzsze 57,9 29,8 12,3
Przynaleznoéé do partii
PZPR 73,2 19,5 7,3
SD lub ZSL 61,2 18,4 20,4
Nie nalezy 49,7 32,6 17,7
Przynaleznoéé do zwiazku zawodowego
przed 13.12.81 r.
"Solidarnoéé" 45,4 38,9 15,7
Inne zwiazki 63,6 23,3 13,1
Nie nalezat 50,8 30,5 18,7
Miejsce i1/lub charakter zatrudrnienia
Zaktad panstwowy 49,7 34,7 15,7
Zaktad spdétdzielczy 50,0 27,0 23,0
Organizacja spoteczna lub polityczna 25,0 50,0 25,0
Zaklad prywatny 34,7 44,9 20,4
Dziatalno$é na witasny rachunek 55,0 35,0 10,0
Indywidualne gospodarstwo rolne 51,1 27,8 21,0
Rencista, emeryt 64,1 21,0 14,9
Uczen, student 43,3 38,8 17,9
wychowuje dzieci, nie pracuje 48,8 34,9 16,3




