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0d listopada 1988 roku w kregu zainteresowan CBOS-u znala-
7ty sie spoteczne opinie na temat rzadu M. Rakowskiego. Wyrilki
przeprowadzonego wéwczasbadanialwskazywaly, ze po powotaniu
nowego gabinetu w spoteczelistwie polskim odzyty po raz kolejny
(podobnie jak w momencie startu gabinetu Z.Messnera) nadzieje na
poprawe sytuacji gospodarczej i politycznej kraju oraz warun-
kdw zycia. Zdaniem badanych, jego sktad stwarzat szanse na zer-
wanie z dotychczasowymi metodami rzadzenia; liczono na jego prag-
matyzm, konsekwencje, dynamizm dziatania. Nowa Rada Ministrdéw
rozpoczynata swoja dzialalnosé w atmosferze nadziei i spotecz-
nej przychylnogéci. Nie trwala ona jednak zbyt diugo. Po trzech
miesiacach2 okazato sie, ze rzad traci dany mu na starcie kre-
dyt zaufania. Osiagnal on co prawda sukcesy w sferze politycz-
nej, ale trudnn byto sie donpatrzed pozytywaych efektdw
gospodarczych czy ekonomicznych. W opinii badanych stat sie
raczej rzadem porozumienia narodowego niz skutecznej polityki
gospodarczej. W lipcu br.3obserwowaliémydakzenasilaniesie kry-

tycyzmu wobec gabinetu M. Rakowskiego.

1. Ocena dziatalnodgci rzadn

W okresie miedzy listopadem 88 a lipcem 89 znacznie zmniej-
szyt sie odsetek osdéb aprobujacych dziatalno$¢ rzadu (z ponad 70
do 35; tab. 1). Akceptowaiy go przede wszystkim osoby starsze,
cztonkowie PZPR oraz respondenci nalezacy przed wprowadzeniem sta-
nu wojennego do branzowych i autonomicznych zwiazkdéw zawodowych
(tab. 1 aneksu). Z negatywna ocena swojej pracy Rada Ministrdw
spotykata sie gtdéwnie wérdéd osdéb nalezacych do "Solidarnosci".
Wiekszy krytycyzm niz inne grupy wiekowe wyrazali ludzie 30-39-let-
ni, czesdciej mezczyZni niz kobiety, osoby z wyksztalceniem wyz-

szym niz $rednim, mieszkalcy miast.

1 waktualne wydarzenia (11)" - badanie przeprowadzono w dniach 10-13.11.88 r.
na reprezentatywnej 1494-osobowej proébie dorostej ludnosci Polski.

2 "Aktualne wydarzenia (12)" - sondaz zrealizowano wdniach 21-25.01.89 r.
na reprezentatywnej 1500-osobowej prébie dorosiej ludnoéci Polski.

3

“"Aktualne wydarzenia (12)" - badanie przeprowadzono wdniach 21-24.07.89 r.
na reprezentatywnej 1498-osobowej prébie dorostej ludnosci Polski.



Tabela 1
w procentach

Ocena dziatalnogci Respondenci wediug termindw badan

rzadu Z. Messnera

XII 85|VII 86!/XI1786|VII 87|XI 87|11 88| V 88 |[VIII 88

Zgodna z interesami

spoteczernstwa 77,1 71,6 69,9 72,7 63,0 51,5 51,4 33,6

Niezgodna z intere-

sami spoleczenstwa 13,2 18,3 17,2 15,2 24,0 34,7 | 33,8 51,3
Ocena dziatalnos$ci Respondenci wedlug termindw badan

rzadu M.Rakowskiego
XI'88 | I°89 [III"89 | TV 89 V'89 | VI 89 |{VII 89

Zgodna z interesami
spoteczeristwa 72,4 56,9 56,5 56,8 58,5 47,2 34,9

Niezgodna z intere-
sami spoteczeristwa 15,1 28,6 32,0 27,8 27,7 39,4 45,7

Notowania gabinetu M. Rakowskiego bliskie sga w tej chwili
spotecznym ocenom ekipy Z. Messnera z okresu strajkéw w sierp-
niu 88. W lipcu 89 rzad doXaczyl, obok PZPR (18,1%) i przeciwnikdw
ustroju (20,4%), do grupy instytucji i organizacji o najnizszej

spotecznej aprobacie.

W przekonanixlponad.46%'badanychxﬂiekszoéé ludzi w Polsce uwaza, ze

rzad premiera M. Rakowskiego zrobii niewiele, badz nie zrobii

nic, aby poprawié sytuacje kraju. Poglady takie szczegdlnie cze-
sto wyrazaly osoby negatywnie oceniajace sytuacje gospodarcza
Polski‘51,0%) i materialne warunki zycia ludzi (53,4%). Co 4 an-
kietowany by} przeciwnego zdania. W opinii 2,1% badanych spoie-
czehstwo sadzi, ze rzad zrobil wszystko, aby zmienié¢ istniejacy
stan, 22,5% - ze dokonat wiele, ale nie wszystko, prawie 20% -

ze réwnie wiele zrobil, co zaniedbatl. O negatywnych ocenach pra-

cy rzadu (tab. 2 aneksu) byli przeswiadczeni przede wszystkim

czYonkowie "Solidarnogéci", o pozytywnych natomiast partyjni.

W opinii badanych, oceny rzadu M. Rakowskiego zbiezne sa ze
spotecznym odbiorem dokonan gahinetu: ponad 52% ankietowanych
uwazato, ze wiekszoéé ludzi w Polsce ocenia go tak, jak na to
zasiuguje, zdaniem prawie 25% respondentdw spoteczenstwo wysta-

wia rzadowi zanizone noty, natomiast co 10 respondent by% prze-



i

konany, ze ocenia sie go za wysoko. O sprawiedliwogci spotecz-
nych ocen méwili przede wszystkim ci badani, ktdrzy twierdzili,
2e wiekszos$¢ ludzi w Polsce negatywnie ocenia dokonania rzadu,
jak tez przedwiadczeni, ze rzad réwnie wiele zrobit, co zanie-
dbat (tab. 2). Odmiennie by%o w grupie respondentdw pozytywnie
oceniajacych dziatalno$¢é Rady Ministrdéw. Tu dominowaly opinie
© niesprawiedliwo$ci spotecznych ocen - ponad potowa badanych

z tej grupy uwazata, 2ze wiekszos$é ludzi w Polsce ocenia rzad
gorzej, niz na to zastuguje.

Tabela 2
w procentach

Ocena dokonan rzadu

Spoteczne oceny

rzadu M. Rakowskiego zrobil’ws%yst— rownie Wie— zrobit tru@no
ko badZz wiele | le zrobi}, | niewiele | powie-
co zanied- | badZz nic | dzieé
bat
Gorzej niz na to zastuguje 53,0 29,7 10,2 8,8
Tak jak na to zastuguje 35,1 58,8 64,3 20,0
Lepiej niz na to zastuguje 3,5 4,4 16,5 4,0
Trudno powiedzied 8,4 7,1 9,0 67,2

Wsréd badanych wyrazajacych opinie, Ze wiekszos$é ludzi w
Polsce ocenia rzad tak, jak na to zastuguje, przewazali pracownicy
handlu i ustug. O niesprawiedliwo$ci spotecznych ocen - za nis-
kich byli przekonani gidéwnie czionkowie PZPR, za wysokich - na-

lezacy do "Solidarnos$ci" (tab. 3 aneksu).

2. Ocena dziatalnosci czlonkdw rzadu

i jego premiera

Negatywnym ocenom pracy rzadu towarzyszy zmiana nastawienia
badanych do osdéb wchodzacych w sktad gabinetu (tab. 3). W pordw-
naniu z majem 89 o blisko 20% zmniejszylo sie grono sympatykdw
M. Wilczka, o 10% C. Kiszczaka, o 8% J. Urbana. Na spotecznym
uznaniu radykalnie stracit M. Rakowski. Liczba respondentdw oce-
niajacych premiera pozytywnie zmniejszyta sie we wszystkich ba-

danych przez nas aspektach spotecznego odbioru jego osoby (tab.4).



Tabela 3
w procentach
Cotonkowie Respondenci wedlug termindw badan
rzadu VII 87 | X187 | I1°88 | V88 | VITI | XI 88/ 189|111 (V™89 | VII~
88 89 89
SYMPATIA
C. Kiszczak 15,1 15,4 8,5 11,4 13,1 ]29,5|19,9|21,7|25,5 {15,5
A. Kwasniewski - - - - - 27,4 | - 20,7129,6 | 27,3
J. Urban 28,6 28,8 28,9 | 24,7 | 18,0 | 28,5 | 20,3 {24,8|28,4 | 20,9
M. Wilczek - - - - - 51,9 | 55,3 |- 58,9 | 39,4
BRAK SYMPATII
C. Kiszczak 21,3 22,1 29,3 28,6 { 36,2 | 26,6 | 25,3(30,3|26,6 | 35,7
A. Kwaédniewski - - - - - 7,6 |- 13,2(13,7 [ 11,7
J. Urban 41,7 48,1 49,6 | 48,3 | 56,5 | 44,6 | 53,3(50,3143,0 | 53,0
M. Wilczek - - - - - 5,6 | 11,4~ 11,3 ] 21,3
W okresie styczerdn - lipiec 89 o 1/5 zmalata grupa badanych wyra-

zajacych opinie, 2e dziatalno$é premiera dobrze stuzy spoleczen-
stwu, o podobny procent przekonanych o trafno$ci wyboru na to
stanowisko, jak réwniez darzacych go sympatig. Stosunkowo naj-
mniej M. Rakowski straci® na spotecznym zaufaniu (16,2%), ktdre
jednak juz w listopadzie 88 by%o nizsze od notowan aprobaty

czy tez ocen trafnosci wyboru.

Po 9 miesigcach pracy premier miai wiecej zdecydowanych prze-
ciwnikéw niz zwolennikdéw. Do pierwszych (ponad 26%) zaliczono
tych, ktdérzy we wszystkich badanych przez nas aspektach spoitecz-
nego odbioru jego osoby ocenili go negatywnie. Odsetek tych dru-
gich - wypowiadajacych konsekwentnie pozytywne opinie - wynosiZ
blisko 18%. Potwierdza to prezentowane juz stwierdzenie o rady-
kalnej zmianie stosunku respondentdéw do M. Rakowskiego -
jeszcze w styczniu miat on trzykrotnie wiecej zwolennikdéw niz
przeciwnikdw (32,0:11,3%). zauwazmy jednak, ze nadal pre-
mier cieszyi sie wyZszym uznaniem niz gabinet, ktdérym kierowatz.

W gronie zwolennikdéw M. Rakowskiego zdecydowanie przewazali czion-
kowie PZPR, osoby starsze, mieszkalcy miast, inteligencja, respon-
denci nalezacy przed wprowadzeniem stanu wojennego do autonomicz-

nych i branzowych zwiazkdéw zawodowych. Do jego przeciwnikdw naleze-
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1i przede wszystkim czXonkowie “'Solidarnos$ci". Krytycznl w swo-
ich opiniach byli réwniez robotnicy wykwalifikowani i osoby w wie-
ku 30-39 lat (tab. 4-8 aneksu).

3. Powotanie nowego gabinetu

Stosunek badanych do M. Rakowskiego w istotny sposdb wpiy-
nal na ich stanowisko w kwestii: czy nalezaloby mu ponownie powie-
rzyé funkcje premiera rzadu. WSréd jego zwolennikdéw zdecydowana
wickszoddé (79,9%) uwazata, ze tak. Przeciwnicy natomiast niemal
powszechnie (90,6%) udzielali odpowiedzi negatywnej, twierdzac,
ze sa lepsi kandydaci. Ogdtem propozycje te odrzuciio 44,1%
respondentéw - przede wszystkim czlonkowie "Solidarnosci" (tab.?9
aneksu), akceptowalo zag prawie 22% - najczedciej partyjni (PZPR).
Co 3 ankietowany nie miat wyrobionego zdania w tej sprawie.WSrod
tych, ktdérzy dostrzegali lepsze kandydatury na stanowisko premie-
ra niz M. Rakowski (672 osoby), 34,4% wskazywaio na osoby zwiaza-
ne ze strona solidarnos$ciowa, a 19,8% ze strong koalicji rzadzacej.
W pierwszej grupie zdecydowanymi liderami byli B.Geremek (13,2%)

i L. Watesa (7,1%); zdecydowanie rzadziej wymieniano J. Kuronia
(2,2%), A. Michnika (1,6%), W. Trzeciakowskiego (1,5%) czy tez

J. Onyszkiewicza (1,0%). W grupie osdéb preferujacych kandydatdw
strony koalicyjnej najczesciej pojawiato sie nazwisko W. Baki
(7,4%), w dalszej kolejnodci A. Kwasniewskiego (3,4%), M.Wilczka
(3,3%), I. Sekuty (2,1%). Pozostali kandydaci na stanowisko pre-
miera byli wymieniani przez mniej niz 1% badanych. Ponad 1/5 res-
pondentéw nie potrafita podaé nazwiska, a blisko 5% udzielito od-
powiedzi: kaidy tylko nie Rakowski, sa lepsi od niego, Okolo 8% ankie-
towanych zwrécito uwage na walory intelektualne 1 moralne kandy-
data: ktoé z ludzi mtodszych, wniezaleinych, preinych w datataniu ; osoba

o nieugietej woli i zdecydowanym daiataniu ; Kktoé bardszied energicany 1 kon-

sekwentny w dziataniu, dobry ekonomista i organizator,

Wydaje sie, 2e odrzucenie kandydatury M. Rakowskiego przez
znaczna czeéé badanych nie wynika z przedwiadczenia, ze wsrdéd
przedstawicieli koalicji rzadzacej sa lepsi kandydaci na premie-
ra, ale z przekonania o koniecznosci powierzenia tego stanowiska
osobie zwiazanej z "Solidarnoscia". W opinii 32,7% ogdiu bada-

z zn

nych "Solidarnoéé"™ ma lepszy program rozwoju kraju niz



partie zwiagzane ze stronag rzadowg (PZPR - 4,5% SD - ‘1,9%

zSL - 1,8%, PZKS, UChS, PAX - 1,0%;. Jednak gdy zapytalismy:
kto powinien wej$é w skitad rzadu powolanego przez nowy Sejm,
zdecydowana wiekszo$é badanych (80,1%), podobnie jak w czerwcu
(76,2%), opowiedziata sie za gabinetem wielkiej koalicji. W opi-
nii 2,5% ankietowanych (w czerwcu- 2,6%) rzad powinien sie skia-
daé tylko z przedstawicieli koalicji rzadzacej (o tym byli prze-
konani czlonkowie PZPR - tab. 10 aneksu), natomiast

6,5% (w czerwcu 8,5%) z przedstawicieli "Solidarnosci' {w tej
grupie przewazali nalezacy do tego zwigzku). Jezeli ci ostatni
nie weszliby w skt*ad nowego gabinetu, to przez wiekszo$¢é respon-
dentdéw (50,6%; w czerwcu 40,3%) byliby obligowani do jak najszer-
szej wspdipracy z ekipa rzadzaca. Poglady takie wyrazali (tab.11l
aneksu) gidéwnie cztonkowie PZPR, SD, ZSL, badani nalezacy przed
wprowadzeniem stanu wojennego do autonomicznych i branzowych
zwiazkdw zawodowych. Liczba osdéb wskazujacych na konieczno$é wspdi-
dziatania z rzadem wzrosta w cigagu miesigca o 10%. Ponad 29,1%

(w czerwcu - 28,9%) badanych uwazalo, ze "Solidarnos$é" powinna
walczyé z rzadem, ale tam gdzie jest to konieczne, i8¢ na ustep-
stwa. W zdecydowanej mniejszos$ci (11,5%;w czerwcu 15,5%) sa zwolen-
nicy ostrej walki politycznej. Grupe te stanowia przede wszystkim

czlonkowie "Solidarnosgci" i osoby niepracujgce.

Alternatywny wobec rzadu wielkiej koalicji rzad niezaleznych
fachowcdéw, specjalistdéw, nie zwiazanych ani z koalicja, ani z
"Solidarnodcig" rzadziej spotykat sie z aprobata badanvch. Popar-
cia dla takiegd sktadu gabinetu udzielito 52,8% ankietowanych,
przeciwnych byto blisko 18%. Prawie 30% badanych nie miafo spre-
cyzowanego zdania w tej kwestii - zwtaszcza osoby starsze i respon-

denci z wyksztatceniem podstawowym (tab. 12 aneksu).

X X

Powolanie rzadu M. Rakowskiego nie zahamowato fali narasta-
jacego niezadowolenia spotecznego - zardéwno z sytuacji gospodar-
czej, jak i warunkdéw zycia. W okresie jego dziatalnosci nasili-

Yo sie przekonanie o braku szans na wyjscie z kryzysu gospodar-



czego 1 poprawe sytuacji materialne]j polskich rodzin. Coraz cze-
$ciej dopuszczano mozliwo$é wybuchu powaznego konfliktu spotecz-
nego. Wiele dobrych intencji i zamiardw ustepujacego gabinetu
zdecydowanie nie wystarczyto, aby mozZzna byio go nazwad rzadem
skutecznej polityki gospodarczej. Spoteczne oceny rzadu M.Rakow-
skiego ulegaly podobnym ewolucjom jak w przypadku ekipy Z.Messnera.
Obydwa gabinety rozpoczynaly swoja prace w sprzyjajace] atmosfe-
rze, by niedizugo potem systematycznie tracié¢ dany im na starcie

wysoki kredyt zaufania.

Wyniki badan wskazuja, 2e spoteczenstwo oczekuje rzadu wiel-
kiej koalicji z udziatem "Solidarnoséci", twierdzac, ze je]j pro-

gram jest najlepszy 1 rozwiazZze problemy kraju.



ANEKS

Tabela 1
w procentach
Ocena dziatalnosci rzadu
Charakterystyka badanych aprobata brak trudno po-
aprobaty|wiedziec

Pted

Mezczyzni 32,6 48,8 18,6
Kobiety 37,2 42,8 20,0
Wiek

Do 29 35,1 46,5 18,5
30-39 28,5 53,0 18,6
40-59 35,8 47,0 17,2
60 i wiecej lat 41,3 35,3 23,4
Miejsce zamieszkania

Wies 36,5 42,6 21,0
Miasto 34,0 47,8 18,2
Wyksztatcenie

Podstawowe 37,4 41,8 20,8
%asadnicze zawodowe 30,0 48,6 21,3
Srednie 35,6 47,8 16,6
Ponadérednie 34,0 51,1 14,9
Grupa spoleczno-zawodowa

Inteligencija 42,2 45,3 12,5
Pozostali umysiowi 38,3 45,5 16,2
Pracownicy handlu i ustug 32,2 44,8 23,0
Robotnicy wykwalifikowani 30,7 50,0 19,3
Robotnicy do prac prostych 32,1 50,7 17,1
Rolnicy indywidualni 38,9 43,2 17,9
Wtaéciciele prywatnych firm 8,0 60,0 32,0
Emeryci i rencisci 39,2 36,3 24,5
Niepracujacy 30,4 51,2 18,5
Przynaleznoél do partii

PZPR 53,5 35,1 11,4
ZSL 1ub SD 35,9 45,3 18,8
Nie nalezy 33,3 46,6 20,1
Przynalezno$¢ do zwiazkéw zawodowych

przed 13.12.1981 r.

NSZZ "Solidarnosé" 26,9 57,0 16,1
Inne zwiazki 42,8 39,0 18,2
Nie nalezal do zadnych 35,6 43,7 20,7
Przynaleznoéé do NSZZ "Solidarnosd"”

(MSolidarnoséc™ Rl) 25,4 62,0 12,7
Nalezy 36,5 43,1 20,4
Nie nalezy




Tabela 2
w procentach

Spoteczne oceny pracy rzadu M. Ra-
kowskiego
Charakterystyka bad h zrobii rownie | nie zro- |trudno
y anyc wszyst- | wiele bit nic |powie-
ko badz | zrobil, | badz nie-|dzieé
wiele co za- | wiele
niedbat
Ptel
Mezczyzni 23,1 20,1 50,0 6,8
Kobiety 26,3 19,9 43,9 9,9
Wiek
Do 29 22,8 19,4 46,6 11,1
30-39 20,6 24,6 50,0 4,7
40-59 26,8 19,0 48,8 5,5
60 i wiecej lat 29,0 16,4 41,2 13,4
Miejsce zamieszkania
Wie$d 23,7 20,8 47,2 8,3
Miasto 25,4 19,4 46,7 8,7
Wyksztalcenie
Podstawowe 24,5 18,0 45,2 12,3
Zasadnicze zawodowe 19,5 22,2 52,4 6,0
Srednie 27,8 20,5 45,9 5,8
Ponadsrednie 30,4 22,5 44,2 2,9
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencia 35,5 24,2 37,1 3,2
Pozostali umysiowi 29,4 22,2 44,3 4,1
Pracownicy handlu 1 usitug 25,3 18,4 47,1 9,2
Robotnicy wykwalifikowani 15,8 23,9 54,8 5,5
Robotnicy do prac prostych 24,3 20,0 45,7 10,0
Rolnicy indywidualni 21,4 17,5 50,9 10,3
Wtadciciele prywatnych firm 16,0 28,0 48,0 8,0
Fmeryci i rencisci 33,0 14,4 40,0 12,6
Niepracujacy 22,0 20,8 47,6 9,5
Przynalezno$é do partii
PZPR 49,6 22,1 27,4 0,9
ZSL lub SD 35,9 15,6 40,6 7,8
Nie nalezy 22,1 19,9 48,8 9,2
Przynaleznoéé do zwiazkéw zawodo-
wych przed 13.12.1981 r.
NSzZ "Solidarnoéé" 15,1 21,8 59,3 3,8
Inne zwiazki 38,7 17,9 39,1 4,3
Nie nalezal do zadnych 24,4 19,8 44,8 11,0
Przynaleznoéé doc NSZZ "Solidarnosé" |
("So%idarnoéc" RI) 12,4 15,3 68,8 3,5
Nalezy 26,7 20,6 43,5 9,2
Nie nalezy




Tabela 3

w procentach

Spoteczne oceny pracy rzadu M. Rako-
wskiego
o rzadzie mbéwi sie:
Charakterystyka badanych gorze] tak jak | lepie]
niz na na to niz na tru@no
to za- zastu- to za- povl?-
. . . dzieé

stuguje!| guje stuguje
Pteé
Mezczyzni 26,0 51,6 12,0 10,5
Kobiety 23,3 52,5 8,2 16,0
Wiek
Do 29 19,1 53,5 10,8 16,6
30-39 22,2 57,0 10,1 10,6
40-59 29,4 50,1 11,2 9,2
60 i wiecej lat 27,0 47,1 8,0 17,9
Miejsce zamieszkania
Wie$d 22,9 53,2 8,4 15,5
Miasto 25,8 51,2 11,1 11,9
Wyksztatcenie
Podstawowe 23,3 51,2 8,3 17,2
Zasadnicze zawodowe 21,9 57,2 11,4 9,6
Srednie 25,5 51,7 9,9 13,0
Ponadérednie 34,8 44,7 14,9 5,7
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 42,2 42,2 9,4 6,3
Pozostali umystowi 28,8 48,2 12,6 10,4
Pracownicy handlu i ustug 19,3 63,6 6,8 10,2
Robotnicy wykwalifikowani 21,2 54,4 12,4 12,0
Robotnicy do prac prostych 26,4 53,6 6,4 13,6
Rolnicy indywidualni 20,6 54,5 6,9 18,0
Wtaéciciele prywatnych firm 24,0 48,0 20,0 8,0
Emeryci i rencisci 28,9 45,1 9,5 16,5
Niepracujacy 17,9 58,3 11,3 12,5
Przynalezno$é do partii
PZPR 51,8 37,7 5,3 5,3
ZSL 1lub SD 32,8 48,4 7,8 10,9
Nie nalezy 21,8 53,4 10,5 14,2
Przynaleznoéé do zwiazkdéw zawodo-
wych przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnosé" 20,7 56,3 14,9 8,0
Inne zwiagzki 38,6 45,8 6,8 8,9
Nie nalezal do zadnych 22,3 52,3 9,2 16,2
Przynaleznoéé do NSZZ '"Solidar-
nos¢ " ("Solidarnogé'" RI)
Nalezy 20,5 53,2 18,0 8,3
Nie nalezy 25,3 51,9 8,8 14,1




Tabela 4
w procentach

Odsetki respondentdéw wyrazaja-
cych o M.Rakowskim jedynie
Charakterystyka badanych

pozytywne oce— |negatywne oce-

ny ny
Ptedl
Mezczyzni 16,6 29,8
Kobiety 19,1 22,9
Wiek
Do 29 13,2 26,8
30-39 16,0 31,1
40-59 18,7 26,1
69 1 wiecej lat 23,4 20,1
Miejsce zamieszkania
Wie$ 14,0 23,3
Miasto 20,5 28,2
Wyksztalcenie
Podstawowe 16,5 22,8
Zasadnicze zawodowe 12,0 29,0
Srednie 22,1 29,6
Ponadsérednie 27,0 26,2
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencia 34,4 28,1
Pozostali umysiowi 24,8 28,8
Pracownicy handlu i ustug 10,2 22,7
Robotnicy wykwalifikowani 13,5 31,8
Robotnicy do prac prostych 15,0 25,7
Rolnicy indywidualni 13,7 24,8
Wtasdciciele prywatnych firm 12,0 36,0
Emeryci i rencisdeci 23,4 17,6
Niepracujacy 13,7 29,2
Przynaleznoéé do partii
PZPR 53,5 9,6
ZSL lub SD 18,8 12,5
Nie nalezy 14,7 28,5
Przynaleznoé$é do zwiazkdéw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnogé" 9,9 39,6
Inne zwiazki 31,4 18,6
Nie nalezal do zadnych 17,1 23,8
Przynaleznoé¢ do NSZZ "Solidarnosé"
(""Solidarncdl" RI)_ 7,3 47,8
Nalezy 19,6 22,9
Nie nalezy




Tabela 5

w procentach

Ocena dziatalnoéci M.Rakowskiego

Charakterystyka badanych aprobata brak t?udn? po-
aprobaty wiedzied

Ptel
Mezczyzni 40,7 46,1 13,2
Kobiety 44,3 35,7 20,0
Wiek
Do 29 40,0 42,5 17,5
30-39 39,3 45,4 15,3
40-59 43,3 41,8 14,9
60 i wiecej lat 47,9 32,5 19,6
Miejsce zamieszkania
Wie$ 41,2 29,5 19,3
Miasto 43,4 41,7 4,9
Wyksztaltcenie
Podstawowe 42,9 36,9 20,1
Zasadnicze zawodowe 39,8 41,9 18,3
Srednie 42,6 45,2 12,2
Ponadérednie 47,5 42,6 9,9
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja 54,7 39,1 6,3
Pozostali umysitowi 45,5 43,7 10,8
Pracownicy handlu i usitug 45,5 36,4 18,2
Robotnicy wykwalifikowani 38,7 46,4 15,0
Robotnicy do prac prostych 35,7 41,4 22,9
Rolnicy indywidualni 37,6 38,9 23,5
Wtasciciele prywatnych firm 28,0 48,0 24,0
Emeryci i rencisci 50,9 31,5 17,6
Niepracujacy 40,5 45,2 14,3
Przynaleznoéé do partii
PZPR 71,9 20,2 7,9
ZSL lub SD 50,0 31,3 18,8
Nie nalezy 39,6 43,1 17,3
Przynaleznoéé do zwigzkéw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnoscé" 31,0 55,7 13,3
Inne zwiazki 58,1 28,0 14,0
Nie nalezal do zadnych 42,4 39,0 18,6
Przynaleznoéé do NSZZ "Solidarno$c"
("Solidarnosé'" RI} 26,3 62,0 11,7
Nalezy 45,1 37,5 17,4
Nie nalezy




Tabela 6

w procentach

Charakterystyka badanych

Stosunek do M. Rakowskiego

Ptel

Mezczyzni
Kobiety

Wiek

Do 29

30-39

40-59

60 i wiecej lat

Miejsce zamieszkania
Wieg
Miasto

Wyksztatcenie

Podstawowe

Zasadnicze zawodowe
Srednie

Ponadsrednie

Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencija

Pozostali umystowi
Pracownicy handlu 1 usiug
Robotnicy wykwalifikowani
Robotnicy do prac prostych
Rolnicy indywidualni
Wtaéciciele prywatnych firm
Emeryci i rencisci
Niepracujacy

Przynalezno$¢ do partii
PZPR

ZSL lub SD

Nie nalezy

Przynalezno$é do zwiazkdéw zawodowych

przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnoéé"
Inne zwiazki

Nie nalezat do zadnych

Przynaleznoéé do NSZZ "Solidarno$é"

("Solidarnosé" RI;
Nalezv

Nie nalezy

sympatia | brak ambiwalent-
sympatii ny
27,8 43,9 28,2
31,9 34,0 34,0
26,8 39,7 33,5
25,5 44,3 30,2
29,6 38,6 31,8
38,3 32,0 29,8
26’1 37)2 36,7
32,4 39,9 27,7
3038 36,6 32,5
24,0 40,8 35,1
32,2 41,3 26,5
34,0 36,9 29,1
37:5 42,2 20,3
35,1 39,2 25,7
23,9 36,4 39,8
25,5 47,8 26,6
29,5 38,1 32,4
23,5 38,0 38,5
16’0 52:0 32,0
40,3 29,3 30,4
25,0 38,7 36,3
62,3 20,2 17,5
32,8 26,6 40,6
26,9 41,3 31,9
18,9 52,3 28,8
42,8 27,1 30,1
30,3 37,4 32,3
15,2 57,4 7,5
32,3 36,0 31,7




Tabela 7
w procentach

Ocena trafno$ci wyboru M.Rakowskiego na
stanowisko premiera
Charakterystyka badanych wszystko |wiele |niewiele nic nie wska-
zuje na to, | trudno
wskazuje na to,’ée byt ze byl to powie-
to wtasciwy wybor wtadciwy wy-| dzieé
boér

Piec
Mezczyzni 4,4 25,2 36,1 21,4 12,8
Kobiety 5,9 22,4 30,2 20,7 20,7
Wiek
Do 29 2,5 22,2 34,9 21,3 19,1
30-39 5,0 23,3 35,9 23,5 12,4
40-59 5,7 24,4 32,4 22,9 14,5
60 i wiecej lat 7,2 25,2 29,1 15,8 22,7
Miejsce zamieszkania
Wie$ 3,8 22,0 34,6 19,3 20,3
Miasto 6,1 25,0 32,0 22,3 14,6
Wyksztatcenie
Podstawowe 5,4 21,3 30,8 19,6 23,0
Zasadnicze zawodowe 3,3 20,8 40,7 20,8 14,5
Srednie 5,5 28,1 32,2 21,3 13,0
Ponads$rednie 7,9 30,7 28,6 27,9 5,0
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 7,8 37,5 29,7 21,9 3,1
Pozostali umysiowi 5,9 30,2 32,4 19,8 11,7
Pracownicy handlu i usiug 3,4 20,7 35,6 24,1 16,1
Robotnicy wykwalifikowani 4,8 19,1 39,3 22,1 14,7
Robotnicy do prac prostych 5,0 25,0 30,0 20,0 20,0
Rolnicy indywidualni 3,4 18,9 33,9 21,9 21,9
Wtasdciciele prywatnych firm 4,0 20,0 28,0 36,0 12,0
Emeryci i rencisdei 6,6 27,6 29,0 14,7 22,1
Niepracujacy 4,8 19,6 33,9 25,0 16,7
Przynalezno§é do partii
PZPR 13,3 48,7 18,6 12,4 7,1
ZSL 1lub SD 9,4 28,1 32,8 14,1 15,6
Nie nalezy 4,1 21,5 34,4 22,2 17,8
Przynaleznoéé do zwigzkédw
zawodowych przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnosé" 2,2 18,6 37,2 30,0 12,1
Inne zwiazki 10,2 33,1 30,5 12,7 13,6
Nie nalezal do zadnych 5,0 23,0 32,5 20,2 19,3
Przynaleznoéé do NSzZ "Solidar-
nosc" ("Solidarnoéf™RY)
Nalezy 2,5 16,2 38,7 32,8 9,8
Nie nalezy 5,6 25,0 32,2 19,3 17,9




Tabela 8
w procentach

Ocena zaufania do M.Rakowskiego
Charakterystyka badanych mam zaufad nie ufam e rudno po-
nie mu wiedzieé
Ptedl
Mezczyzni 24,6 49,5 25,9
Kobiety 28,6 42,8 28,7
Wiek
Do 29 21,0 46,9 32,1
30-39 26,5 51,7 21,8
40~59 25,4 46,4 28,2
60 1 wiecej lat 33,2 38,2 28,5
Miejsce zamieszkania
Wieg 22,4 44,2 33,4
Miasto 29,3 47,3 23,4
Wyksztalcenie
Podstawowe 27,0 42,6 30,4
Zasadnicze zawodowe 19,0 50,9 30,1
Srednie 30,4 46,0 23,6
Ponadsrednie 32,9 50,7 16,4
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 40,6 48,4 10,9
Pozostali umystowi 32,9 43,7 23,4
Pracownicy handlu i usiug 18,4 50,6 31,0
Robotnicy wykwalifikowani 20,2 52,9 26,8
Robotnicy do prac prostych 26,4 45,7 27,9
Rolnicy indywidualni 21,0 43,8 35,2
Wiadciciele prywatnych firm 16,0 60,0 24,0
Emeryci i rencisdci 33,8 39,0 27,2
Niepracujacy 25,6 47,6 26,8
Przynalezno$¢ do partii
PZPR 61,1 26,5 12,4
ZSL lub SD 26,6 31,3 42,2
Nie nalezy 23,7 48,5 27,9
Przynalezno$é do zwigzkdéw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSzzZ "Solidarnoéé" 18,6 61,3 20,1
Inne zwiazki 40,3 35,2 24,6
Nie nalezal do zadnych 25,8 43,8 30,4
Przynaleznoéé doNSZZ "Solidarmosd!
("Solidarnosc" RI) 14,2 66,7 19,1
Nalezy 28,6 42,9 28,6
Nie nalezy




Tabela 9
w procentach

Ocena propozycji ponownego powie-
rzenia M.Rakowskiemu stanowiska
Charakterystyka badanych premiera
aprobata brak t¥udn9 po-
aprobaty wiedzied

Pted
Mezczyzni 21,5 49,5 29,0
Kobiety 21,8 38,8 39,4
Wiek
Do 29 18,5 45,8 35,7
30-39 20,5 48,4 31,1
40-59 23,6 46,8 29,6
60 i wiecej lat 23,7 34,2 42,1
Miejsce zamieszkania
Wieg 18,2 41,7 40,0
Miasto 23,9 45,4 30,7
Wyksztalcenie
Podstawowe 20,0 37,7 42,3
Zasadnicze zawodowe 17,1 51,2 31,7
Srednie 25,7 45,7 28,6
Ponadérednie 29,1 50,4 20,6
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja 35,9 48,4 15,6
Pozostali umystowi 24,8 43,7 31,5
Pracownicy handlu i usiug 13,6 52,3 34,1
Robotnicy wykwalifikowani 19,3 50,0 30,7
Robotnicy do prac prostych 21,4 45,0 33,6
Rolnicy indywidualni 19,2 37,2 43,6
Wtasciciele prywatnych firm 16,0 56,0 28,0
Emeryci i rencisdci 25,3 34,8 39,9
Niepracujacy 18,5 50,6 31,0
Przynalezno§é do partii
PZPR 50,0 31,6 18,4
ZSL lub SD 23,4 40,6 35,9
Nie nalezy 19,0 45,3 35,6
Przynaleznoéé do zwiazkdw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnosé" 13,9 58,8 27,2
Inne zwiazki 34,3 36,9 28,8
Nie naleza? do zadnych 21,0 41,0 38,0
Przynaleznoéé do NSZZ '"Solidarnogé™
("Solidarnosé” RI) 13,2 66,8 20,0
Nalezy 23,0 40,5 36,5
Nie nalezy




Tabela 10

w procentach

Respondenci opowiadajacy sie za po-
wotaniem rzadu sktadajacego sig z
przedstawicieli

Charakterystyka badanych tylko do-|tylko
tychcza- |'"Soli- obu t?udn? po-
. stron |wiedziecd

sowej ko-|darno-

alicji $ci"

rzadzacej
Pteé
Mezczyzni 2,9 6,6 81,4 9,1
Kobiety 2,2 6,5 78,8 12,5
Wiek
Do 29 1,5 8,3 78,8 11,4
30-39 1,7 6,9 82,7 8,6
40-59 4,5 5,5 79,6 10,4
60 1 wiecej lat 2,2 5,8 78,8 13,2
Miejsce zamieszkania
Wie$g 1,9 7,0 79,6 11,6
Miasto 3,0 6,3 80,4 10,4
Wyksztatcenie
Podstawowe 1,7 6,6 77,8 13,8
Zasadnicze zawodowe 1,5 6,3 79,3 12,9
Srednie 3,1 6,5 84,7 5,7
Ponads$rednie 7,1 7,1 79,4 6,4
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 12,5 6,3 78,1 3,1
Pozostali umysitowi 4,5 5,0 86,0 4,5
Pracownicy handlu i usitug 1,1 8,0 81,8 9,1
Robotnicy wykwalifikowani 1,8 6,2 81,8 10,2
Robotnicy do prac prostych 2,1 6,4 78,6 12,9
Rolnicy indywidualni 1,3 9,0 7754 12,4
Witadciciele prywatnych firm 4,0 4,0 80,0 12,0
Emeryci i rencisci 1,8 4,8 79,1 14,3
Niepracujacy 0,6 7,7 76,8 14,9
Przynalezno§¢ do partii
PZPR 7,0 0,9 90,4 1,8
ZSL lub SD 1,6 7,8 84,4 6,3
Nie nalezy 2,2 6,9 79,1 11,8
Przynaleznoéé do zwiazkdédw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnosé" 4,3 9,6 76,5 9,6
Inne zwiazki 3,4 2,5 87,3 6,8
Nie nalezal do zadnych 1,7 6,5 79,4 12,3
Przynaleznoéé do NSZZ "Solidarnoé?"
("Solidarno$é" RI) 2,9 16,1 73,7 7,3
Nalezy 2,5 5,0 81,2 11,
Nie nalezy




Tabela 11

w procentach

Odpowiedzi na pytanie: jesli
sktad nowego rzadu nie wejda przed-
stawiciele "Solidarnosci', to czy

powinna ona z rzadem

w

Nie nalezy

Charakterystyka badanych nieuste-|walczyé,ale| staraé
pliwie tam gdzie sie w trudno
walczyé | to koniecz-{ jaknaj- | powie-
ne isé na wiekszym | dzieé
ustepstwa zakresie
wspbipra-
cowad

Pteé
Mezczyzni 11,9 30,8 49,8 7,6
Kobiety 11,0 27,7 51,6 9,7
Wiek
Do 29 17,2 29,5 44,9 8,3
30-39 10,9 34,1 49,1 5,9
40-59 11,8 27,3 53,0 8,0
60 i wiecej lat 6,6 25,6 54,8 12,9
Miejsce zamieszkania
Wies 10,4 28,3 50,2 11,1
Miasto 12,1 29,8 50,9 7,2
Wyksztatcenie
Podstawowe 9,5 26,5 52,2 11,8
Zasadnicze zawodowe 13,8 28,4 48,5 9,3
Srednie 13,0 32,7 49,9 44
Ponad$rednie 10,6 33,3 51,1 5,0
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja 10,9 31,3 53,1 4,7
Pozostali umystowi 8,1 31,1 58,1 2,7
Pracownicy handlu i usitug 13,6 25,0 53,4 8,0
Robotnicy wykwalifikowani 10,9 34,3 48,2 6,6
Robotnicy do prac prostych 13,7 25,9 52,5 7,9
Rolnicy indywidualni 9,0 27,9 51,5 i1.6
Wtadciciele prywatnych firm 20,0 32,0 36,0 12,0
Emeryci i rencisci 9,2 26,4 51,3 13,2
Niepracujacy 19,6 28,0 41,7 10,7
Przynalezno§é do partii
PZPR 2,6 18,4 72,8 6,1
ZSL lub SD 6,3 18,8 67,2 7,8
Nie nalezy 12,6 30,4 47,9 9,0
Przynalezno$é do zwiazkdéw zawodo-
wych przed 13.12.1981 r.
NSZZ '"Solidarnosé" 16,7 34,4 44,0 5,0
Inne zwiazki 4,7 25,4 65,3 4,7
Nie nalezatl do zadnych 11,5 28,3 49,1 11,1
Przynaleznoéé do NSZZ '"Solidarnoéé"
{"Solidarnos¢" R1) 23,4 32,7 38,5 5,4
Nalezy 9,6 28,5 52,6 9,2




Tabela 12

w procentach

Charakterystyka badanych

Stosunek do propozycji utworzenia
rzadu niezaleznych fachowcéw,spe-
cjalistéw nie zwiazanych ani z ko-
alicjg ani z "Solidarmoécia"

i :q | nie popieram | trudno
popieram ja Je] powie-
dzieé
Plel
Mezczyzni 54,2 20,2 25,0
Kobiety 51,3 14,5 34,2
Wiek
Do 29 52,9 15,7 31,4
30-39 58,5 19,1 22,2
40-59 52,4 20,6 26,9
60 1 wiecej lat 46,3 13,8 39,9
Miejsce zamieszkania
Wies 49,9 14,8 35,3
Miasto 54,6 19,3 26,1
Wyksztalcenie
Podstawowe 48,1 14,0 37,9
Zasadnicze zawodowe 55,9 19,2 24,9
Srednie 54,8 18,9 26,2
Ponads$rednie 60,3 26,2 13,5
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja 59,4 26,6 14,1
Pozostali umysiowi 55,0 21,2 23,9
Pracownicy handlu i ustug 60,2 20,4 19,3
Robotnicy wykwalifikowani 55,1 17,5 27,4
Robotnicy do prac prostych 55,0 14,3 30,7
Rolnicy indywidualni 47,0 14,1 38,9
Wlasciciele prywatnych firm 52,0 20,0 28,0
Emeryci i rencisci 46,5 16,5 37,0
Niepracujacy 57,8 16,1 26,2
Przynalezno$¢ do partii
PZPR 61,4 21,9 16,7
ZSL lub SD 46,9 26,6 26,6
Nie nalezy 52,1 16,8 31,1
Przynaleznoéé do zwiazkdw zawodowych
przed 13.12.1981 r.
NSZZ "Solidarnosé" 57,6 19,2 23,2
Inne zwiazki 54,2 22,4 23,3
Nie nalezal do zadnych 50,8 15,7 33,4
Przynaleznoéé do NSZZ "Solidarnmosé "
("Solidarnosé'" RI) 52,7 22,5 24,9
Nalezy 52,7 16,8 30,5
lNle nalezy




