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Nastawienie Polakéw do parlamentu i prezydenta badamy w cyklu miesi¢ecznym.
W grudniowym sondazu' zapytalismy rdéwniez o ocene pracy Pafistwowej Komisji

Wyborcze;j.

OCENY DZIALALNOSCI PARLAMENTU

Od ubieglego miesigca minimalnie wzrosto, 1 tak juz znaczne, niezadowolenie
Polakow z dziatalnosci izby nizszej parlamentu. Obecnie prace postow negatywnie ocenia
dwie trzecie badanych (67%, wzrost o 3 punkty procentowe), natomiast przeciwnego zdania
jest zaledwie jedna pigta (20%). Stabilne i rowniez raczej krytyczne pozostajg notowania izby
wyzszej. Dziatalno§¢ Senatu dobrze ocenia jedna czwarta obywateli (25%), a zle — niemal

polowa (47%).

Tabela 1
Wskazania respondentow wedtug terminéw badan
Oceniane Zmiany
Cetvtueie | Oceny 2013 2014 XI-XII
v x| 1 o jm[wv]| v ][vi]vo[vmm] x| x[xi[xu]| 2014
w procentach

dobra 16 | 17 | 16 {23 | 20 |20 (23|19 | 18 |26 | 26 | 22 | 20 -2
Sejm zta 68 | 67 | 70 | 63 | 66 | 63 | 60 | 65 | 64 | 60 | 57 | 64 | 67 +3

Trudno

powiedziec¢ 16 16 |14 |14 |14 |17 |17|16 | 18 | 14| 17| 14 | 13 -1

dobra 19 | 20 | 20 | 26 | 22 | 24 | 25|21 | 23 | 28 | 25 |24 | 25 +1
S zta 50 | 52 | 55 | 50 | 49 | 46 | 46 | 50 | 47 | 44 | 46 | 47 | 47 0
enat

Trudno

powiedzie¢ | 31 | 28 | 25|24 (29 |30 (29|29 | 30 | 28|29 |29 |28 -1

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (295) przeprowadzono metoda wywiadow bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 4-11 grudnia 2014 roku na liczacej 936 osob
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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W niemal wszystkich analizowanych grupach spoteczno-demograficznych dziatalnos¢
parlamentarzystow spotyka si¢ na ogot z krytyka. Na tle innych nieco lepiej oceniaja ja
najmlodsi respondenci, badani o lewicowych pogladach politycznych, a w przypadku Senatu
— rowniez mieszkancy najwigkszych aglomeracji. Z kolei negatywnym opiniom wyraznie
sprzyja zta sytuacja materialna badanych.

Najwyzszy poziom niezadowolenia z pracy postow obserwujemy w elektoracie Prawa
i Sprawiedliwosci, Polski Razem i1 Solidarnej Polski oraz Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j.
Bardziej przychylnie odbierajg ja wyborcy Platformy Obywatelskiej 1 Polskiego Stronnictwa

Ludowego, cho¢ rowniez wérdd nich negatywne opinie przewyzszajg aprobate.

Tabela 2
Elektoraty partyjne okre$lone na podstawie Oceny dziatalnosci Sejmu
deklaracji glosowania w ewentualnych dobra zta Trudno powiedziec¢
wyborach parlamentarnych w procentach

PO 34 54 12
PSL* 33 56 11
SLD* 22 78 0
PiS wraz z Solidarng Polskg i Polska Razem 11 82 7
Niezdecydowani, czy wzia¢ udziat w wyborach 16 66 18
Niezamierzajacy glosowaé 15 70 15

* Dane dotyczace tych partii nalezy traktowaé ostroznie ze wzgledu na niewielka liczbe ich zwolennikow
w probie

OCENY DZIALALNOSCI PREZYDENTA

W ciggu ostatniego miesigca notowania prezydenta minimalnie si¢ pogorszyty, trzeba
jednak podkresli¢, ze punktem odniesienia s3 w tym przypadku rekordowo dobre wyniki

z listopada. W grudniu z uznaniem o prezydenturze Bronistawa Komorowskiego wypowiada
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si¢ niemal trzy czwarte obywateli (73%, spadek o 3 punkty procentowe), natomiast

niezadowolenie z niej deklaruje co szosty badany (16%).

Tabela 3
Wskazania respondentow wedlug terminow badan .
Oceny 2013 2014 Zmiany
dziatalnos$ci XI-XII

prezydenta [V VI VI x| X [xt[xu] 1 [n [mjwv[v [vijvi[vin]ix | x [x1[xi] 51
w procentach

Dobra 65| 65| 65| 66| 63| 66| 63| 63| 66| 71|67|67|75| 69| 68| 73| 75| 76| 73| -3
Zta 20| 20| 21| 22| 22| 20| 23| 22| 20(19(18({19|15| 18| 19| 18| 15| 14| 16| +2
Trudno

powiedzie¢ | 15| 15| 14| 12| 15| 14| 14| 15| 14| 10| 15[ 14|10| 13| 13| 9| 10| 10| 11| +1
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Aprobata prezydentury Bronistawa Komorowskiego dominuje we wszystkich
analizowanych grupach spotecznych. Najczesciej wyrazaja jg osoby w wieku od 35 do 44 lat,
respondenci dobrze sytuowani, z gospodarstw domowych o najwyzszych dochodach
per capita, o lewicowych lub centrowych pogladach politycznych. Natomiast przeciwnego
zdania cze$ciej niz inni sg badani znajdujacy si¢ w zlej sytuacji materialnej, identyfikujacy si¢
z prawicg oraz bardzo zaangazowani w praktyki religijne (uczestniczacy w nich kilka razy
w tygodniu).

Uznanie dla dziatalno$ci gtowy panstwa jest niemal powszechne wérdd zwolennikow
PO 1 PSL. Deklaruje je takze znaczna wigkszo$¢ elektoratu SLD oraz ponad potowa

zwolennikéw PiS (wraz z Polska Razem i Solidarng Polska).




Tabela 4
Elektoraty partyjne okreslone na podstawie Oceny dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
deklaracji gtosowania w ewentualnych dobra zla Trudno powiedzie¢
wyborach parlamentarnych w procentach

PO 95 2 3
PSL* 93 5 2
SLD* 71 18 11
PiS wraz z Solidarng Polska i Polska Razem 52 36 12
Niezdecydowani, czy wzig¢ udzial w wyborach 78 11 11
Niezamierzajacy gltosowac 62 19 19

* Dane dotyczace tych partii nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na niewielka liczbg ich zwolennikow

W probie

Zadowolenie z obecnej prezydentury jest prawie powszechne wsrdd glosujacych na

Bronistawa Komorowskiego w II turze wybordéw prezydenckich. Z kolei 6wcze$ni wyborcy

Jarostawa Kaczynskiego niemal tak samo czesto jg aprobuja, jak i krytykuja.

Tabela 5
Oceny dziatalnos$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Elektoraty w II turze wyborow dob ! Trud edzicd
prezydenckich w 2010 roku obra z1a rudno powiedziec
w procentach
Gtosujacy na Bronistawa Komorowskiego 92 4 4
Glosujacy na Jarostawa Kaczynskiego 42 43 15
Nieglosujacy 65 19 16

OCENY DZIALALNOSCI PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ

Opdznienie w ogloszeniu wynikéw po I turze wyboréw samorzadowych spowodo-

wane problemami z systemem informatycznym wywotato medialng burze wokot Panstwowej
Komisji Wyborczej. W jej nastepstwie sedziowie PKW zrezygnowali z funkcji i powotlany
zostat nowy sklad komisji. Interesowalo nas, jak po tych wydarzeniach odbierane jest
funkcjonowanie tej instytucji. Wprawdzie trudno oceni¢ ich bezposredni wptyw na oceng
dziatalnosci PKW ze wzgledu na brak wczesniejszych pomiardw, niemniej mozna zatozy¢, ze
ktopoty z liczeniem gltosow odegraty tu pewna role, poniewaz wizerunek komisji jest obecnie
negatywny. Jej dziatalno$¢ krytykuje dwie trzecie Polakoéw (63%), natomiast ponad jedna
piata (22%) wypowiada si¢ o niej pozytywnie.



Raczej zle

Zdecydowanie zle

CBOS

RYS. 1. JAK BY PAN(I) OCENIL(A) DZIALALNOSC PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ?

Raczej dobrze

o Zdecydowanie dobrze

Trudno powiedzie¢

We wszystkich analizowanych grupach przewazaja osoby negatywnie odbierajace

prace PKW. Taka opinia najsilniej zaznacza si¢ wsrod osob najlepiej wyksztatconych,

deklarujacych prawicowe poglady polityczne, a takze wsréd wyborcéw PiS (oraz Polski

Razem 1 Solidarnej Polski). Natomiast pod wzgledem ocen pozytywnych wyrdzniaja si¢

osoby identyfikujace si¢ z lewica i zwolennicy PSL.

Tabela 6

Elektoraty partyjne okreslone na podstawie

Oceny dziatalno$ci Panstwowej Komisji Wyborczej

deklaracji gtosowania w ewentualnych dobra zla Trudno powiedzie¢
wyborach parlamentarnych w procentach
PSL* 43 39 18
PO 32 62 6
SLD* 28 66 6
PiS wraz z Solidarng Polskg i Polska Razem 7 87 6
Niezdecydowani, czy wzia¢ udzial w wyborach 21 61 18
Niezamierzajacy gtosowaé 18 57 25

* Dane dotyczace tych partii nalezy traktowac ostroznie ze wzglgdu na niewielka liczbe ich zwolennikow

w probie

*

Notowania parlamentu w grudniu nie odbiegaja istotnie od ubieglomiesi¢cznych.

Praca obu izb, a zwtaszcza praca izby nizszej, nadal czgsciej spotyka si¢ ze spoleczng krytyka

niz aprobatg. W tym roku dziatalno$¢ Sejmu negatywnie oceniato od 57% do 70% Polakow,

a dziatalnos$¢ Senatu — od 44% do 55%, natomiast pozytywne oceny pracy parlamentarzystow
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pozostawaly w mniejszo$ci (deklarowato je od 16% do 28% badanych). Zupeknie inaczej
ksztattowaty si¢ notowania prezydenta: opinie o dziatalno$ci gtowy panstwa byly w tym roku,
a zwlaszcza w okresie ostatnich czterech miesiecy, bardzo dobre. W grudniu pozytywnie
0 obecnej prezydenturze wypowiadalo si¢ blisko trzy czwarte obywateli.

Wydaje sig, ze klopoty przy zliczaniu glosow wyborczych mogly zawazy¢ na ocenie
dziatalnos$ci Panstwowej Komisji Wyborczej — z deklaracji wynika, ze do jej pracy wigkszo$¢

Polakow jest obecnie nastawiona krytycznie.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Sejmu?
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ | Liczba oséb
% % %
Ogotem 20 67 13 932
Pte¢ MezczyZni 22 71 7 452
Kobiety 17 63 20 481
Wiek 18-24 lata 32 53 15 105
25-34 20 69 11 185
35-44 16 67 16 164
45-54 23 64 12 146
55-64 18 73 9 163
65 lat i wiecej 13 70 17 169
Miejsce Wies 20 66 14 369
zamieszkania Miasto do 19 999 17 70 13 138
20 000 — 99 999 18 71 11 175
100 000 — 499 999 22 64 13 157
500 000 i wiecej mieszk. 20 66 14 93
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 19 61 20 192
Zasadnicze zawodowe 20 70 10 229
Srednie 19 69 11 286
Wyzsze 20 66 14 225
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 18 68 13 89
spoteczna Sredni personel, technicy 19 74 7 44
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 13 68 19 72
Pracownicy ustug 18 65 18 51
Robotnicy wykwalifikowani 24 71 5 99
Robotnicy niewykwalifik. 26 59 15 35
Rolnicy 17 76 7 41
Pracujgcy na wtasny rach. 31 62 7 42
Bezrobotni 18 64 18 75
Emeryci 12 72 16 206
Rencisci 26 60 13 53
Uczniowie i studenci 36 45 19 70
Gospodynie domowe i inni 19 72 9 55
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 18 68 14 125
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 20 68 12 82
sekt. pryw. poza rolnict. 22 68 10 227
prywatnym gosp. rolnym 17 76 7 42
Dochody na Do 500 zt 18 69 13 95
jedng osobe 501-750 24 59 16 88
751-1000 18 70 11 143
1001-1500 22 64 13 150
Powyzej 1500 zt 20 71 8 194
Ocena wtasnych | Zte 11 73 15 106
war. mater. Srednie 16 71 13 374
Dobre 25 62 13 452
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 14 68 19 38
religijnych Raz w tygodniu 20 68 12 430
1-2 razy w miesigcu 20 62 18 160
Kilka razy w roku 17 71 11 204
W ogoéle nie uczestniczy 27 62 11 90
Poglady Lewica 29 63 8 126
polityczne Centrum 26 64 11 285
Prawica 17 73 10 285
Trudno powiedzie¢ 11 65 24 236
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu?
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ | Liczba oséb
% % %
Ogotem 25 47 28 931
Ptec Mezczyzni 27 50 23 450
Kobiety 23 44 33 481
Wiek 18-24 lata 38 36 26 104
25-34 31 52 17 185
35-44 20 42 37 164
45-54 28 46 25 146
55—-64 17 55 28 163
65 lat i wiecej 21 45 35 169
Miejsce Wies 24 48 28 369
zamieszkania Miasto do 19 999 22 49 29 138
20 000 — 99 999 24 51 24 175
100 000 — 499 999 26 46 28 155
500 000 i wiecej mieszk. 35 31 34 93
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 23 43 34 191
Zasadnicze zawodowe 20 52 28 229
Srednie 26 49 25 286
Wyzsze 31 42 27 225
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 34 39 27 89
spoteczna Sredni personel, technicy 34 44 22 44
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 24 43 33 72
Pracownicy ustug 23 48 29 51
Robotnicy wykwalifikowani 22 53 25 99
Robotnicy niewykwalifik. 28 51 21 35
Rolnicy 18 50 32 41
Pracujgcy na wtasny rach. 37 33 30 42
Bezrobotni 19 55 26 75
Emeryci 15 50 35 206
Rencisci 34 42 24 53
Uczniowie i studenci 42 30 28 69
Gospodynie domowe i inni 25 63 12 55
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 26 46 27 125
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 26 40 34 82
sekt. pryw. poza rolnict. 29 46 25 227
prywatnym gosp. rolnym 17 48 34 42
Dochody na Do 500 zt 19 54 26 95
jedng osobe 501-750 28 46 26 88
751-1000 25 48 27 143
1001-1500 29 42 29 148
Powyzej 1500 zt 27 45 28 194
Ocena wiasnych | Zte 13 65 21 106
war. mater. Srednie 22 50 28 374
Dobre 30 40 30 450
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 17 52 31 37
religijnych Raz w tygodniu 23 52 26 430
1-2 razy w miesigcu 25 37 38 160
Kilka razy w roku 28 47 25 204
W ogdle nie uczestniczy 34 41 25 90
Poglady Lewica 38 42 20 126
polityczne Centrum 29 44 26 285
Prawica 27 48 25 285
Trudno powiedzie¢ 10 51 38 235
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ prezydenta Bronistawa
Komoro’wskiego? Liczba 0s6b
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
% % %
Ogotem 73 16 11 932
Pte¢ Mezczyzni 74 17 9 450
Kobiety 71 15 14 482
Wiek 18-24 lata 69 18 13 104
25-34 71 14 14 185
35-44 79 12 9 164
45-54 74 14 11 146
55-64 73 17 10 164
65 lat i wiecej 68 21 11 169
Miejsce Wie$ 72 15 13 369
zamieszkania Miasto do 19 999 74 17 9 138
20 000 — 99 999 75 16 9 175
100 000 — 499 999 67 19 14 156
500 000 i wiecej mieszk. 77 13 10 93
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 67 18 15 192
Zasadnicze zawodowe 73 17 10 229
Srednie 76 13 11 286
Wyzsze 73 17 11 225
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 79 12 9 89
spoteczna Sredni personel, technicy 77 11 13 44
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 75 13 12 72
Pracownicy ustug 81 8 10 51
Robotnicy wykwalifikowani 78 12 10 99
Robotnicy niewykwalifik. 75 11 14 35
Rolnicy 78 13 9 41
Pracujagcy na wiasny rach. 81 10 9 42
Bezrobotni 67 20 13 76
Emeryci 69 21 11 206
Rencisci 78 14 7 53
Uczniowie i studenci 64 21 15 69
Gospodynie domowe i inni 54 29 18 55
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 77 12 11 125
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 76 17 7 82
sekt. pryw. poza rolnict. 79 9 12 227
prywatnym gosp. rolnym 75 14 11 42
Dochody na Do 500 zt 71 20 9 96
jedng osobe 501-750 66 17 17 88
751-1000 68 20 12 143
1001-1500 74 15 11 148
Powyzej 1500 zt 79 14 7 194
Ocena wtasnych | Zie 59 25 16 107
war. mater. Srednie 71 18 12 374
Dobre 77 12 10 450
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 45 32 22 37
religijnych Raz w tygodniu 72 18 10 431
1-2 razy w miesigcu 74 12 14 160
Kilka razy w roku 78 14 7 204
W ogédle nie uczestniczy 71 12 17 90
Poglady Lewica 79 11 9 126
polityczne Centrum 81 11 8 285
Prawica 69 24 7 286
Trudno powiedzie¢ 62 15 23 235
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Tabela 4
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢
Panstwowej Komisji Wyborczej? . ,
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ Liczba osob
% % %
Ogotem 22 63 15 929
Pte¢ Mezczyzni 20 69 11 448
Kobiety 24 58 18 481
Wiek 18-24 lata 29 59 12 103
25-34 22 68 10 185
35-44 23 54 23 164
45-54 20 71 9 145
55-64 20 64 17 164
65 lat i wiecej 20 63 17 168
Miejsce Wie$ 23 60 17 369
zamieszkania Miasto do 19 999 17 62 21 138
20 000 — 99 999 19 71 11 173
100 000 — 499 999 23 67 10 156
500 000 i wiecej mieszk. 27 62 11 92
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 24 53 23 192
Zasadnicze zawodowe 24 59 17 229
Srednie 21 64 15 286
Wyzsze 18 76 6 223
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 12 77 11 88
spoteczna Sredni personel, technicy 13 77 10 42
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 24 66 10 72
Pracownicy ustug 28 53 19 51
Robotnicy wykwalifikowani 24 62 14 99
Robotnicy niewykwalifik. 35 50 16 35
Rolnicy 16 72 12 41
Pracujagcy na wiasny rach. 30 57 13 42
Bezrobotni 22 55 23 76
Emeryci 18 64 18 206
Rencisci 26 55 19 53
Uczniowie i studenci 31 57 12 69
Gospodynie domowe i inni 18 73 9 55
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 16 69 15 123
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 25 64 11 81
sekt. pryw. poza rolnict. 26 62 12 226
prywatnym gosp. rolnym 16 69 16 42
Dochody na Do 500 zt 30 50 20 96
jedng osobe 501-750 16 63 21 88
751-1000 24 65 11 143
1001-1500 23 61 16 148
Powyzej 1500 zt 23 70 7 193
Ocena wtasnych | Zie 13 64 23 107
war. mater. Srednie 20 66 14 374
Dobre 25 61 14 447
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 19 63 19 37
religijnych Raz w tygodniu 23 64 13 429
1-2 razy w miesigcu 23 60 17 160
Kilka razy w roku 23 64 14 203
W ogédle nie uczestniczy 14 68 18 90
Poglady Lewica 33 58 9 125
polityczne Centrum 24 65 11 284
Prawica 15 76 9 286
Trudno powiedzie¢ 21 50 29 235




