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KTO RZADZI W POLSCE?

Analiza spontanicznych wypowiedzi respondentéw CBOS

Warszawa, czerwiec 1990 r.



W jednym z ostatnich sondaZy1 zainteresowalismy sie kwe-
stig, czy przywrdécienie rangi konstytucyjnym organom wtadzy
panstwowe] oraz zracjonalizowanie regu gry politycznej na
forum Parlamentu znajduje odzwierciedlenie w opiniach na te-
mat usytuowania wiadzy. Respondentom zadalis$my pytanie: Kto
daisiaj w Polsce, Pana(i) zdaniem, naprawde rzadzi? Prosze wskazadé lu-
dzi badi organizacje decydujace o tym, co sie dzieje w kraju. RozkXad
odpowiedzi by* nastepujacy:

Zestawienie 1

Kto rzadzi?

"Solidarnosé" 42,0%
Rzad 26,5%
Brak osrodka rzadzenia - "nikt

nie rzadzi" 8,7%
Lech Watesa 7,6%
Dawna nomenklatura 6,17
Koécidt 5,0%
Sejm i Senat 427
Prezydent 2,8%
Ci, ktoérzy maja pieniadze 251%
Komitety obywatelskie L8
Inne odpowiedzi 3,4%
Brak opinii 13574

Uwaga: Suma procentéw przekracza 100, poniewaz badani mogli podad

wiecej niz jeden oérodek wtadzy.

Respondenci przekonani, Ze w Polsce sprawuja rzady insty-
tucje uprawnione do tego konstytucyjnie, wymienali je na ogéz
bez komentarza, natomiast lokalizujgcy wiadze w ciatach poza-
konstytucyjnych lub negujacy istnienie osrodka rzadzenia cze-
sto uzasadniali swoja odpowiedZ. Wiekszo$¢é komentarzy dotyczy-
Ya "Solidarnosci" jako centrum wiadzy. Charakter ich by rdéz-
ny. Niektdrzy ankietowani wyrazali swoja opinie w formie przy-

puszczenia: Prawdopodobnie juz (rzadzi) "Solidarnosé", inni stwier-

1 vprtualne problemy i wydarzenia'" (4) - badanie przeprowadzono w
dniach 20-24.04.1990 r. na reprezentatywnej 1387-osobowej prébie dorosite]
ludnosci Polski.



dzali z aprobata: (rzadzi) Na razie cate spoteczerstwo, bo sie utwo-
razyta "Solidarnosé". Stosunkowo rzadko zdarzaly sie wypowiedzi
krytyczne, dostrzegajgce tworzenie sie nowej elity dazacej
do zmonopolizowania sceny politycznej: (rzadzi) "Solidarnogé"
jak niegdyé PZPR, wskazujace na wyalienowanie tej grupy ze spo-
Yeczenstwa: Profesory z "Solidarnodei”, a takze na dualizm wiadzy:
Na gdrze nowa nomenklatura, na dole stara. Dos§é liczna grupa respon-
dentéw twierdzifa, ze gidéwnym inspiratorem poczynan wktadz

jest Lech Walesa: Rzqdsi rzaqd, ale aa sanurki pociqga Gdarisk.

Byli tez tacy, ktdérzy za inspiratora dziatalnos$ci rzadu
uznawali Kos$cidéil. Na ogé% nie okreslali oni, czy jest to wpiyw
pozytywny czy negatywny. Jedynie sporadycznie pojawiaty sie
glosy krytyczne: Rzqdzi kler i niepotrzebnie wtraeca sie do wsaystkich
sfer 3yeia.

Najbardziej negatywne wypowiedzi o rzadach w Polsce
to te, w ktérych stwierdza sie brak oérodkdéw wtadzy:
Rzadzi kto chees; Rzaqdzi wielu i nikt lub Rzaqdzi kto wezeéniej wstanie.
Do grupy tej zaliczano tez opinie wskazujace na dezorienta-
cje obywateli w tej kwestii: WNie wiadomo, kto raqdzi; Niby to "So-
lidarnoéé", ale wiadomo, co bedzie, jak jedni w te strone, a inni w drugaq;

Powinien raad, ale nie mam tej pewnodeti; Wsazyscy po trochu.

Rzqdzq ei sami ludaie. Jacy? Trudno powiedzieé - to typowe wypo-
wiedzi uwazajacych, Zze nic sie nie zmienito i nadal rzadzi
dawna nomenklatura. W grupie tej, podobnie jak w przypadku
"Solidarnodgci", wskazywano na dualizm wladzy, pod-
kreslajac jednak, zZe tak naprawde to rzadzi dawna PZPR: 0d wo-
jewody do naczelnika byta PZPR; Siara partia, stare kliki partyjnes; W
warstwie poéredniej utraymuje sie stara elita itp.

Stosunkowo rzadko wyrazano poglady, ze rzadza ci, ktdrsy
maja pieniqdze; Handlarze, kombinatorzy, spekulanci i ryaykanci rzaqdzq
i majq wezystko - biedny catowiek nigdy nie bedzie rzadsit, Zydzi: Klery-
kalno-zydowska finansiera, chtopi lub wymieniano inne grupy,

nalezgace - zdaniem badanych - do elity rzadzacej.

Analiza wspdiwystepowania odpowiedzi respondentdéw pozwa-
la wyodrebnié cztery stereotypy postrzegania wiadzy:

1) wiadze sprawuja instytucje uprawnione do tego konsty-

tucyjnie; osrodkiem jej jest rzad, Parlament i prezydent;



2) rzadzi"neopartid' -funkcje taka speinia "Solidarnos$cé"
zinstytucjonalizowana w zwiazku zawodowym, drusynie Lecha Watesy
i komitetach obywatelskich;

3) rzadzi elita, do ktérej, zdaniem badanych, naleza
grupy spoiecznie uprzywilejowane z rdéznych powoddéw (dawna nomen-

klatura; ei, ktdrzy rmajq pieniqdze; Zydai; chtopi itp.);
4) brak os$rodka wladzy (panuje anarchia).

Koscidt, zgodnie z wypowiedziami respondentdéw, mozna
wigczy¢é albo do drugiego stereotypu - jako instytucje wspie-
rajaca rzady "Solidarnosci", albo do trzeciego - uwzglednia-
jac opinie, Ze kler nalezy do grupy obdarzonej przez wiadze
przywilejami (zestawienie 2).

Zestawienie 2

Stereotypy usytuowania wiadzy

Rodzaj stereotypu Reprezentanci osrodka Wskazania w %
wiadzy

1) wXadza "neopar—~ NSZZ "Solidarnosé"
tii" rzadzacej Lech Walesa, komite- 47,3
ty obywatelskie

2) wiadza organdéw rzad, Sejm i Senat,
konstytucyj- prezydent 30,2
nycn

3) wtadza grup uz- dawna nomenklatura, ci,
nawanych za spo- ktdérzy maja pieniadze,

Yecznie uprzy- inni 11,4
wilejowane
4) anarchia - brak nikt nie rzadzi 85

o$rodka wiadzy

Uwaga: Procent wskazah danej kategorii nie jest suma procen-
téw poszczegdlnych opinii, gdyz badani mogli wymie-
niaé kilka osrodkdéw wiadzy.

Jedynie co trzeci ankietowany utozZsamiat wtadze z organami
konstytucyjnymi (rzadem, Parlamentem, prezydentem). Przewainie
identyfikowano ja z rzadem, tylko znikomy procent z Parlamentem
i prezydentem (zestawienie 1). Blisko polowa respondentdw
przypisywata "Solidarnosgci" i ugrupowaniom z nig powigzanym

cechy parti rzadzacej. Co dziesigty wskazywal na istnienie



grup uprzywilejowanych, nalezacych do elity wtadzy. Prawie co
dziesiaty badany widziat wokéi siebie, na gdrze i na dole anarchie.
Jest rzecza interesujaca, Ze sposéb postrzegania sceny politycz-
nej z jej centrum witadzy wydaje sie byé niezalezny od pici,
wieku, wyksztaXcenia, zawodu i.miejsca zamieszkania respon-

denta, gdyz we wszystkich grupach uzyskano podobne rozktady
procentowe.

X b8

Wyniki wskazuja na popularno$é w naszym spoleczerstwie
stereotypowych opinii o wiadzy sytuowanej nie w instytucjach
pafistwowych, lecz w grupach interesu o wspdlnej ideologii, w
nowych i starych elitach, koteriach itp. Zatem rdéznia sie one
zaréwno od pogladdéw przedstawicieli wiadzy mdéwigcych o tworza-
cym sig¢ systemie demokracji parlamentarnej, jak i od prezento-
wanych w srodkach masowego przekazu, gdzie debatuje sie nad
zakresem kompetencji prezydenta.

Czy opinie respondentdéw sa po prostu skutkiem sposobu my$-
lenia odziedziczonego po poprzedniej epoce, po wizji sceny
politycznej udekorowane]j "demokracjg socjalistyczna", za ktdéra
kryto sie sprawowanie wladzy przez przywddcdw partii rzadzacej
oraz traktowanie instytucji rzadowych i parlamentarnych jako
"urzadzein" wcielajacych je w zycie, czy tez odzwierciedlaijag
obecng sytuacje, w ktérej role nowej "przewodniej sity narodu"
przejeta "Solidarnogé" oraz udzielajacy je] moralnego i ideo-

wego wsparcia Kos$cidit? - trudno powiedzieé.

Nasuwaja sie tu dwie hipotezy: albo nie doszio jeszcze
do zasadniczych zmian w $wiadomo$ci spotecznej, albo prdéby
zracjonalizowania regul sprawowania wtadzy doprowadzity jedy-
nie do zmiany dekoracji na scenie politycznej, na ktdérej roz-

grywa sie wciaz ten sam polski dramat.



