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Poczynajac od grudnia 85 CBOS systematycznie bada stosu-
nek spoleczenstwa do najwazniejszych osdéb zycia spoteczno-po-
litycznego kraju. Ustalamy go na podstawie odpowiedzi na py-
tanie o sympatie do nich, a takze ich znajomo$é. Lista tych
os6b jest uaktualniana, w miare jak nastepujg zmiany na sta-
nowiskach panstwowych i przywddcdw organizacji politycznych
1 spotecznych.

Wyniki ostatniego sondaZu1 wskazuja, ze stosunek do oso-
bistogci zycia publicznego jest bardzo zrdznicowany, przy czym
znaczny Jjest odsetek respondentdéw deklarujgcych nieznajomosd

wielu z nich (tab. 1).
Ponad potowa respondnetdéw nie zna D. Ludwiczaka i P. No-

winy~Xonopki,39% - J. JéZwiaka, 30% - L. Millera, ponad 1/4
wicepremiera L. Balcerowicza, a niemal tyle samo - J. Onyszkie-
wicza. Powszechnie znani sag przywddcy zZycia spoieczno-polity-
cznego: J. Glemp, T. Mazowiecki, L. Watesa, W.Jaruzelski,

M. Rakowski i A. Miodowicz, a spodérdéd cztonkdw nowego gabine-
tu - ministrowie: J. Kuron i C. Kiszczak, nieco mnie]j (okolo
90%) - marszatkowie obu izb Parlamentu i przewodniczacy Oby-
watelskiego Klubu Parlamentarnego. W stosunkowo krdtkim cza-
sie po objeciu funkcji rzecznika prasowego rzadu rdwnie zna-

na stata sie M. Niezabitowska.

Obecnie najwieksza sympatia cieszag sie premier T. Mazo-
wiecki, przewodniczacy NSzZZ "Solidarnos$é" L. Walesa oraz
prymas J. Glemp. Grono ich sympatykdéw liczy ponad 80% ankie-
towanych i jest o kilkadziesiat procent wieksze niz osdéb wy-
razajacych sympatie wobec pozostatlych. Do B. Geremka, M. Ko-
zakiewicza i A. Stelmachowskiego deklaruje sympatie okoto
potowy respondentdéw, jej brak - nieliczni. Sprzeczne odczucia
wywoXuje minister J. Kuron (prawie 49% darzy, a ponad 25% - nie
darzy go sympatia) oraz prezydent W. Jaruzelski (odpowiednio:
44 i 23%). Podobnie odbierana jest osoba M.Niezabitowskiej
(442 wobec 17%).

1 "Aktualne wydarzenia (15)" - sondaz zrealizowano w dniach 17-21
listopada 89 na ogdlnopolskiej 1497-oscbowej reprezentacji dorostej lud-
nosci.

Ma ona znacznie wiecej sympatykdw niz mial kiedykolwiek jej poprzed-
nik. Grono sympatykéw J. Urbana tylko raz (w kwietniu 87) przekroczyto nie-
znacznie 30%; zdecydowanie czesciej deklarowano wobec niego brak sympatii.



Tabela 1
w_procentach
Stosunek do wymienionych osobistosci
Osoby sympa- brak oboje-| brak zna-| brak
tia sympatii| tnos$¢ | jomosci zdania
T. Mazowiecki 87,8 2,8 8,1 0,3 '
L. Watesa 85,0 5,1 8,0 0,3 ’
J. Glemp 82,9 3,5 12,4 0,2 ,
B. Geremek 52,6 7,9 22,1 13,1 ,
M. Kozakiewicz 50,2 5,9 30,0 8,6 ,
J. Kuron 48,8 25,3 20,1 2,1 ,
A. Stelmachowski 47,2 6,5 29,2 10,8 ’
W. Jaruzelski 44,3 22,6 27,4 0,4 ,
M. Niezabitowska 40,7 17,3 25,1 12,0 ,
A. Michnik 39,8 12,2 28,7 14,9 '
L. Balcerowicz 36,8 3,9 27,5 25,5 ’
J. Onyszkiewicz 31,4 7,9 31,5 23,1 ,
C. Kiszczak 14,8 36,1 34,5 6,3 ’
L. Miller 13,8 20,7 26,4 30,1 ’
M. Orzechowski 13,6 21,6 37,9 18,2 ,
A. Miodowicz 12,8 42,9 31,7 4,8 ,
J. Jdézwiak 9,9 9,4 32,2 39,1
P. Nowina-Konopka 9,9 6,9 22,2 51,6 ’
D. Ludwiczak 9,3 5,5 22,8 52,6 9,
M. Rakowski 7,6 59,7 24,6 2,1 5,

Najmniejsza popularnos$cia ciesza sie obecnie osoby zwigza-

ne z poprzednia ekipa rzadzaca. Zdecydowanie czes$ciej badani twier-

dzili, ze nie zyskali ich sympatii niz, ze zyskali. Dotyczy to

szczegélnie I sekretarza KC PZPR M.Rakowskiego (sympatie deklaro-

wato 7,6% respondentdw, jej brak - blisko 60%) i przewodniczacego

OPZ7 - A.Miodowicza

(odpowiednio:

13 i 43%).

Dla wiekszoéci osdb, ktérych popularnoéé bhadalismy w osta-

o . : . 3
tnim sondazu, dysponujemy wczesnle]szyml pomiaramil (tab.2)”.

3 Wszystkie dane pochodzg z sondazy przeprowadzonych na ogdlnopolskich
reprezentatywnych prébach dorostej ludnoéei.




Tabela 2 w Drocentach’
. Terminy badan
Osoby X11795|x11786| X1787 | x1"sa | 1789 i 1I1‘89J v'89 lVlI'89 l 1X°89 lx1'89
Sympatia
B. Ceremek - - - - - - 30,4 48,1 6l,6 52,60
J. Glenp 2,6 82,7 75,4 77,3 75,4 - 78,8 76,0 81,1 82,9 '
W. Jaruzelski 71,3 69,9 63,4 48,7 36,1 32,3 36,1 47,3 51,2 44,3
J. Joééwiak - - - - - - 9,8 7,4 19,2 9,9
C. Kiszczak 17,3 15,1 15,4 29,5 19,9 21,7 25,5 15,5 29,1 14,8
M. Kozakiewicz - - - - - - - 39,6 59,4 50,2
J. Kuron - - - 9,4 9,0 - 18,1 25,3 38,4 48,8
D. Lud.wiczak‘ - - - - - - - - 13,8 9,3
T. Mazowiecki - - - - - - - - 84,1 87,8
A. Michnik - - - 10,1 8,5 - 19,6 30,5 35,7 39,8
L. Miller - - - - - - - - 18,0 13,8
A. Miodowicz 26,8 32,0 16,2 23,9 26,9 28,7 19,7 14,2 18,7 12,8
J. Onyszkiewicz - - - 11,3 16,4 28,7 29’.(1.___-_.36’4_,,, ,,.355,8, 31,117'
M. Orzechowski 21,1 | - -} 175 10,9 - S R R IRt
M.F. Rakowski 32,5 | 27,2 | 26,1 49,5 | 46,9 | so,2 | 47,0 | 29,9 | 14,0 7,6 |
A. Stelmachowski - - - 8,2 7,6 - 11,2 | 35,4 48,3 2,7
L. Walesa 44,8 31,6 20,4 37,6 58,6 66,1 4,1 ‘ 76,9 77,9 85,0
Brak sympatii
B. Geremek - - - - - - 7,6 6,2 5,6 7,9
J. Glemp 11,0 7,2 6,7 5,2 5,3 - 4,5 5,8 4,8 3,5
W. Jaruzelski 21,3 18,2 14,6 19,38 31,7 31,9 31,0 25,0 20,9 22,06
J. Jéiwiak - - - - - - 5,8 10,5 7,6 9,4 !
C. Kiszczak 39,5 33,9 22,1 26,6 25,3 30,3 26,6 35,7 31,9 36,1
M. Kozakiewicz - - - - - - - 7.7 6,9 5,9
J. Kuron - - - 38,6 24,1 - 19,4 21,3 21,1 25,3
D. Ludwiczak - - - - - - - - 5.6 5.5
T. Mzowiecki - - - - - - - - 2,2 2,8
A. Michnik - - - 27,3 16,9 - 11,8 14,4 13,8 12,2
L. Miller - - - - - - - - 17,0 20,7
A. Miodowicz 28,6 31,6 27,8 25,8 30,0 31,1 35,3 39,8 38,3 42,9
J. Onyszkiewicz - - - 16,5 ' 11,6 9,8 10,4 8,4 *6,6 7,9
M. Orzechowski 15,5 - - 10,0 l 17,6 - - IR 21,6 !
M.F. Rakowski 52,9 51,0 38,8 17,9 ‘ 24,2 22,9 21,9 38,9 55,6 59,7 ‘
A. Stelmachowski - - - 3,3 3,5 - 3,1 6,9 6,3 6,5 |
L. Walesa 41,6 42,2 36,0 31,4 13,1 10,2 7,3 6,7 6,3 5.1




-5 -

Zestawienie tych danych pozwala wysnué kilka wnioskdéw. Od listo-
pada 88 zauwaza sie staly i szybki wzrost popularnogci politykdw
zwigzanych z "Solidarnos$cia". Sympatia, jaka darzy sie ich obe-
cnie, Jjest znacznie wieksza od tej, jaka cieszyli sie cztonkowie
poprzedniego rzadu (i ludzie z nim zwigzani) bezposrednio po jego
powolaniu. Po raz pierwszy osoby S$wieckie - T.Mazowiecki i L.Wa-
tesa - zyskaly wiegksza popularno$éé niz prymas J.Glemp. W ciagu
czterech lat najbardziej stracit na popularno$ci M.Rakowski
(poziom sympati obnizyt sie do dotychczas nie notowanego). 0Od-
setki deklarujacych sympatie do C.Kiszczaka i A.Miodowicza zbli-
zone sag do rejestrowanych przed listopadem 88. Systematyczne
zmniejszanie sie grona sympatykdw gen. W.Jaruzelskiego zostalo

zahamowane w momencie objecia przez niego urzedu prezydenta.

Spoteczno-demograficzne uwarunkowania stosunku badanych

do niektdérych politykdéw prezentujemy w aneksie (tab.1-4).



v LS e o ANEKS
Tabela 1

w procentach
Deklarowany w XI“89 stosunck badanych do:
Ceéﬁ& spéiéczng;ée-_ e T. Mazowieckiego L. Walesy
Ti mograflc;nggPééén?ch‘ sympa={ brak obojg¢-{ brak brak sympa=-|{ brak oboje- brak brak
e Lo . tia sympa=-| tno§é¢ |znajo-| zdania tia sympa- tnogé | znajo~-| zdania
tii mosci tii mosci
. Do 29 o ‘ S ' 84,2 2,8 11,5 0,0 1,6 80,1 7,1 11,2 0,0 1,2
- 30-39 Sy 89,0 | 2,9 6,7 | 0,2 1,2 86,4 | 4,1 7,4 8,5 1,7
40-49 i 87,3 4,1 8,1 0,0 0,5 86,4 5,9 7,7 0,0 0,0
50~59 s 90,2 2,7 6,7 0,0 0,4 86,7 4,0 6,7 0,0 2,7
60 i wiecej lat 88,9 2,0 7.5 1,3 0,3 86,6 4,2 6,9 0,7 1,6
- Miejsce zamieszkania
W%eé 89,0 1,9 7.¢ 0,5 0,7 89,2 3.8 5.7 0,3 0,9
Miasto:
- 5-50 86,6 3,0 9,5 0,0 0,9 84,81 6,3 6,8 0,0 2,1
- 51-200 87,7 4,0 6,5 0,7 1,1 79,9 5,4 11,5 0,7 2,5
- 201-500 91,9 2,0 6,1 0,0 0,0 85,9 5,1 8,1 0,0 i,0
- powyiej 500tys.nmieszkalicéw 85,3 3,4 9,8 0,0 1,5 81,4 6,4 10,8 6,0 1,0
Grupv spoleczno-zawodowe )
Robotnicy niéwykwalifikoWani 8618 314 9r3 0,0 015 86'8 71" 4,4 010 115
Robotnicy wykwalifikowani 87,1 3,4 g,0 0,0 1,5 82,9 6,8 6,8 0,8 2,7
Pracownicy umyslowi 86,6 4,2 8,0 0,4 0,8 83,1 4,6 10,7 0,0 1,5
Inteligencja 83,3 5,8 10,0 0,0 0,8 77,5 6,7 15,0 0,0 0,8
Prywatna inicjatywa 89,7 3,4 6,9 0,0 0,0 82,8 3,4 13,8 0,0 0,0
Rolnicy 90,6 1,1 6,7 0,6 1,7 92,8 2,2 5,0 0,0 0,0
Emeryci 89,9 1,0 7,4 1,3 0,3 86,5 4,7 6,4 0,7 1,7
Uczniowie i studenci 91,1 1,8 7,1 0,0 0,0 82,1 3,6 10,7 0,0 1,8
Niepracujacy 88,0 | 1,2 9,6 | 0,0 1,2 85,7 | 2,4 | 10,7 0,0 1,2
Przynalezno$é do partii
pelitycznych
PZPR 73,7 111,1 15,2 0,0 0,0 70,7 12,1 15,2 0,0 2,0
SD Iub ZS8L 94,7 0,0 5,3 0,0 0,0 94,7 0,0 5,3 6,0 0,0
"Solidarnosé®.” 95,2 0,8 3,2 0,0 0,8 94,8 1,6 2,0 0,4 1,2
Organizacje socjalistyczne 88,9 2,3 7.6 0,0 1,2 80,1 8,2 9,4 0,0 1,8
Nie nalezacy do 2adnej or-
ganizacji, ale majacy za-
miar wstapié do "Solidarno-
sci" 95,4 1,1 3,4 0,0 0,0 90,8 5,7 1,1 1,1 1,1
Nigdzie nie nalezacy 85,9 2,6 9,6 0,7 1,2 33,4 4,9 5,9 0,3 1,6
Zainteresowanice politvka
| Bardzo duze i duie 90,5 4,9 4,6 0,0 0,0 86,3 4,6 /5 0,0 0,7
Srednie ) : 88,6 2,5 8,2 0,0 0,8 87,3 5,5 5.9 0,0 1,3
| Nikle i zadne 85,8 2,1 9,8 0,9 1,4 82,0 4,9 10, 027 2,1
| .




Tabela 2

N w procentach
Deklarowany w XI 89 stosunek badanych do:
'Cechy spdlﬁcino-demo? ' W. Jaruzelskiego M.F. Rakowskiego
graficzne badanych ;

L sympa- |brak oboje~| brak brak sympa-|brak oboje-| brak brak

PR . tia sympa-| tnosé znajo-| zdania| tia sympa- tnosdé znajo-{ zdania
tii mosci tii mosci

Hiek
Do 29 32,0 24,5 37,9 0,0 5,6 6,2 63,0 24,2 1,2 5,3
30~-39 44,0 23,7 27,3 0,5 4,5 6,7 59,5 25,7 1,4 6,7
-40-49 44,8 24,9 24,y 0,0 6,3 11,8 61,1 22,2 1,8 3.2
50-59 . 44,0 26,2 23,1 0,4 6,2 7,6 62,7 22,7 0,9 6,2
60 i wiecej lat 57,5 15,0 21,9 1,0 4,6 75 54,2 26,8 4,9 6,5
Miejsce zamieszkania )
Wied . 44,9 21,3 26,8 0,5 6,4 6,4 61,1 23,5 3,0 5,9
Miasto:
- 5=50 45,8 21,7 27,1 2,0 5,4 7,1 78,6 26,5 1,5 6,3
- 51-200 39,9 24,8 30,2 0.4 4,7 7,5 59,6 23,8 2,2 6,5
- 201-500 43,4 21,2 31,3 1,0 3,0 8,1 57,6 30,3 1,0 3,0
- powyiej 500 tys.mieszkaficdw| 47,1 25,5 23,0 0,5 3,9 11,3 59,8 23,0 1,5 4,4
Grupy spoleczno-zawodowe
Robotnicy niewykwalifikowani 37,6 33,2 22,0 0,5 6,8 7.3 .4 24, 1,0 4,9
Robotanicy wykwalifikowani 42,6 20,5 32,7 0,8 2,4 9,1 , 2 25, 1,5 5,7
Pracownicy uinysiowi 39,1 26,1 29,5 0,4 5,0 4,4 .5 27,8 0,8 5,7
Inteligencija 40,0 23,3 30,8 6,0 5,8 10,9 .0 .2 0,8 5,0
Prywatna inicjatywa 34,5 31,0 31,0 0,0 3,4 3,4 ] 2 0,0 0,0
Rolnicy 48,3 19,4 23,9 0,9 8,3 7,8 .6 le6, 5,0 5,6
Emeryci - 58,9 13,8 22,6 0,7 4,0 6,4 .5 23, 4,4 7,1
‘Uczniowie i studenci 30,4 28,6 35,7 0,0 5,4 5,4 . 14, 0,0 5,4
Niepracujacy 41,7 | 21,4 | 31,0 0,0 6,0 3,6 , 2, 1,2 7,1
Przynaleinoéé do partii
PZIPR 57,6 22,2 18,2 0,0 2,0 23,2 43,4 26,3 1,0 6,1
SD ¢ 49,1 19,3 26,3 0,0 5,3 10,7 66,1 21,4 0,0 1,8
"Solidarno$é” - 34,3 31,9 27,9 0,4 5,0 3,2 68,5 21,1 1,6 5.6
Organi;acje socjalistycrmne . 44,4 21,1 31,0 0,0 3,5 2,8 56,1 30,4 0,6 4,1
Nie nalezacy do 2adnej organi-
zacji,ale majacy zamiar wsta-
pi¢'do "Solidarnogci" 32,2 31,0 29,9 0,0 6,9 8,0 66,7 18,4 4,6 2,3
Nigdzie nie nalecigcy e 47,4 19,6 27,0 0,5 5,5 6,3 58,0 26,2 2,6 6,8
Zainteresowanie polityka
Bardzo duze i duze 40,1 26,1 27,1 0,4 0, 10,2 69,4 16,2 0,4 3,9
Srednie 43,0 23,9 28,3 0,3 4,4 5,3 60,3 26,3 2,17 5.5
Nikie 1 Zadn=» 47,7 19,4 26,6 0,5 5,8 8.9 54,9 27,1 2,5 7,0




Tabela 3 w_procentach

Deklarowanvy w XI B89 stosunek badanych do:
Cechy spoleczno-demo- L.Balcerowann J.Kuronia
graficzne badanych brak brak brak brak
sympa=- |*sympa=- | obojgt~| znajo-| brak sympa- | sympa=- | obojet-{ znajo~ brak
tia tii nos$é mogci zdania) tia tii nogé moéci zdania

Wiek
Do 29 . 31,7 2,8 34,8 24,8 5,6 47,2 22,0 25,8 1,6 3,4
30-39 44,5 2,6 30,8 16,8 5,3 51,1 24,2 19,4 1,0 4,3
40-49 43,0 8,1 21,3 17,9 10,0 43,9 32,1 19,5 0,9
50-59 38,2 5,3 26,2 23,6 6,7 50,2 27,6 19,6 0,9 1,8
60 i wigcej lat 27,1 2,6 20,9 44,4 4,9 50,3 23,5 16,3 5,9 3,9
Micjsce zamieszkania
Wied 33,4 3,8 25,4 30,0 7,3 48,8 26,0 18,6 3,1 3,5
Miasto:
- 5-50 33,9 5.7 27,1 28,6 4,8 46,7 24,7 22,9 2,1 3,6
- 51-200 = - 38,0 2,5 30,3 20,9 7,2 51,3 23,1 19,9 1,1 4,7
~ 201-500 - 53,5 1,0 29,3 11,1 5,1 50,5 27,3 18,2 1,0 3,0
~ powyzZej 500 tys.

mieszkancow 11,4 4,4 25,1 21,7 1,4 49,5 26,5 20,6 1,0 2,5
Grupy spoleczno-za-
wodowe Lo
Robotnicy niewykwa-
lifikowani 35,6 4,4 23,9 30,2 5,9 51,2 24,9 20,5 0,5 2,9
Robotnicy wykwalifi-~
kowani 41,1 3,4 30,0 19,4 6,1 54,0 21,7 20,2 0,8 3,4
Pracownicy umysZowi 41,8 2,7 ‘33,7 14,2 7,7 43,3 33,0 20,3 0,4 3,1
Inteligencija 61,3 5,9 26,9 3,4 2,5 45,8 25,0 23,3 0,0 5,8
Prywatna inicjatywa 44,8 6,9 24,1 17,2 5,9 44,8 31,0 17,2 0,0 6,9
Rolnicy 30,0 3,9 24,4 34,4 7,2 47,8 24,4 13,9 4,4 4,4
Emeryci 28,3 3,7 21,2 41,8 5,1 50,2 23,9 16,8 5,1 4,0
Uczniowie 1 studenci 30,4 3,6 30,4 25,0 8,9 48,2 1 20,8 23,2 1,8 0,0
Niepracujacy 22,9 4,8 38,6 26,5 7,2 | 48,2 i 19,3 27,7 3,6 1,2
Przynaleszno$é do
partii politycznvch .
PZPR 46,5 12,1 29,3 5,1 7,1 31,3 42,4 20,2 0,0 6,1
SD lub ZSL 36,8 5,3 19,3 28,1 10,5 50,9 31,6 12,3 1,8
"Solidarnodé" - 48,6 2,0 23,9 17,5 2,0 64,5 16,7 13,1 1,2 2,4
Organizacje socjali=
stvezne 30,4 1,8 35,7 25,7 6,4 | 39,8 29,8 24,6 0,6 5,3
Nie nalezacy do
zadnej organizacji,
ale majgcy zamiar
wstapié do "Solidar-
nogci" 47,1 2,3 19,5 26,4 4,6 nG,2 19,5 20,7 1,1 - 3,4
Nigdzie nie nal-Zacy 31,5 3,7 28,6 30,9 5,1 46,9 24,0 22,4 3,3 3,4
Zaintercgsowanie po-
iityka |
Bardzo dute i duze 59,9 7,0 22,2 6,3 4,6 54,6 to23,2 18,0 0,7 3,5
Srednie 41,4 3,6 30,6 i8,8 5,5 48,6 26,8 21,5 0,3 2,8
Nikle i 2adne 20,5 2,6 26,7 42,1 i 7,7 | 46,3 24,8 19,8 4,7 4,4
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Tabela 4

w_procentach

Cechy spoieczno-demo-
graficzne badanych

" Deklarowany w XI789 stosunck badanvch do:

C.Kiszczaka

A.Miodowicza

brak

¥

brak brak | brak
sympa- sympa-< obojet~] znajo- brak sympa-; sympa-; oboijg¢t~| znajo-; brak
tia fotiil nosé moséci| zdania! tia tii | nogé | mogci zdania
Wiek-
Do 29 10,9 37,9 37,3 6,2 7,8 9,0 43,5 37,9 1,6 8,1
30-39 12,2 41,1 36,1 3,1 7,4 11,7 48,8 30,6 1,9 6,9
40-49 . 19,0 35,17 33,9 2,3 9,0 14,9 48,0 27,6 3,2 6,3
50-59 16,4 39,1 31,6 5,3 7,6 14,2 43,6 32,4 2,2 7,6
60 i wigcej lat 18,6 25,5 31,7 14,1 10,1 15,4 30,4 29,4 14,7 10,1
Miejsce zamieszkania
Viied 10,8 38,5 34,8 8,4 7,5 14,8 42,0 27,9 7,3 8,0
Miasto:
~ 5=50 19,9 31,3 31,3 11,9 12,5 39,9 33,9 2, 11,0
- 51-200 - 12,6 39,2 34,5 ' 7.6 7,9 44,2 34,5 5, 7,9
- 201-500 14,1 38,4 37,4 3, 7,1 15,2 35,4 44,0 P 3,0
- powyzej 500 tys. i
mieszkancdow 21,6 32,8 35,8 3,4 6,4 12,7 52,5 28,4 2,0 4,4
Grupy spoleczno-za-
wodowe
Robotnicy niewykwa-
lifikowani 11,2 40,0 36,6 7,3 4,9 13,2 43,9 32,2 2,0 8,8
Robotnicy wykwalifi-
kowani 14,1 39,5 33,86 3.4 9,1 "15,6 43,0 33,8 1,5 6,1
Pracuwnicy umysiowi 14,9 39,1 37,2 0,0 8,8 11,1 48,3 33,3 1,1 6,1
Inteligencia 21,7 29,2 42,5 0,0 6,7 13,3 57,5 26,7 0,0 2,5
Prywatna inicjatywa 17,2 44,8 24,1 G, 9 6,9 3,4 56,6 34,5 0,0 3,4
Rolnicy 12,8 36,7 30,6 10,6 9,4 15,0 41,7 25,0 8,3 10,0
Emeryci 19,5 24,9 34,0 13,1 8,4 13,5 31,3 31,0 13,8 10,4
Uczniowie i studenci 8,9 44,6 23,2 8,9 14,3 0,0 44,6 39,3 3,6 12,5
Niepracujacy 7,1 46,4 32,1 6,0 3,3 11,9 39,3 36,9 3,6 8,3
Przvnaleznodé do
partii politycznych
PZPR 37,4 28,3 26,3 1, 7.1 22,2 38,4 27,3 2,0 10,1
SD lub ZSL 17,5 28,1 35,1 7,0 12,3 19,3 49,1 24,606 1, 5,3
"Solidarnogé” 12,7 41,8 37,1 , 6 4,8 11,2 51,4 28,7 2, 6,4
Organizacije socjali- :
styczne 15,8 31,6 39,8 6,4 6,4 19,9 36,3 34,5 4,7 4,7
Nie nalezacy do
zad.iej organizaciji, .
ale majacy zamiar
wstapi¢ do "Solidar-
nogc. 14,9 | 43,7 | 27 4 | 10,3 10,3 | 50,6 27,6 .3 ?
Nigdzie nie naleiacy 12,2 35,9 34, 8, 5,5 10,0 41,1 34,1 .3 R i
Zainteresowanie po- ‘
litykg
Bardzo dule i duile 2G,8 39,1 27,8 1,1 11,3 12,0 54,9 27,1 0,4 5,6 l
Srednie 14,1 39,4 38,5 2,0 5,9 13,0 44,9 33,3 1,7 7,90 }
|
Nikle i zadne 12,8 30,8 33,4 13,6 9,4 12,9 34,6 32,2 10,5 9,38 i




