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Badania zostaly przeprowadzone na ogdlnopolskiej prébie udzia-
towej ludnodci dorositej /od 18 roku zyciasw okresie 27 IV - 4 V 84r,
Préba liczyla 1492 osoby.

Celem badan bylo ustalenie zamiaréw co do udzialu w wyborach
do rad narodowych, pogladdéw i opinii na temat tych wybordw oraz wza-
jemnych powigzan migdzy zamiarami i opiniami.

Deklaracje na temat zamiardéw co do udzia*u w wyborach przed=-
stawiajg sie nastepujgco: 71% twierdzi, Ze na pewno begdzie gtosowaé,
18,1% Jjeszcze nie wie, ale prawdopodobnie nie bgdzie gtosowalo, a
9,8% zdecydowanie nie zamierza gtosowaé., Podobny wynik wykazala ana=-
liza opinii badanych o realnoéci naszych ustalen z poprzedniego son-
dazu: 79,9% twierdzilo, ze frekwencja begdzie taka, jak ustalona
przez nas /tzn, 70%/, lub wieksza, Ponadto udzielajac odpowiedzi
na inne pytanie 73,6l respondentéw uznato, ze wybory sg potrzebne.

Trzeba teZ dodac¢, Ze migdzy grupami spoieczno-zawodowymi wy-
stepuja nieznaczne réznice co do zamiaréw wyborczych. Robotnicy wy-
kwalifikowani i niewykwalifikowani rzadziej maja zamiar giosowacd
[/odpowiednio 65,7 i 69,%/ niz urzednicy /74,4%/, nauczyciele
[74,6%/, chtopi /73,3%/ i emeryeci /73,1%/.

Nie znaczy to, 2e opinie o wyborach sg tak pozytywne, jak moz-
na by wnosié na podstawie danych o zamiarach i generalnej oceny po-
trzeby przeprowadzenia wybordw. W odpowiedziach uzasadniajacych dla-
czego tak wiele lub tak maio ludzi weZmie udzia® w wyborach da sieg
wyodrebnié¢ takie ich kategorie, ktore w Jjakims stopniu wyrazajsg
ogélnie)sza ocene sytuacji politycznej lub wynikaja z teJ oceny. Ze
wzgledu na to, ze badani mogli udzielié kilka odpowiedzi, w tym tak-
#e rozbieznych, rozklad tych postaw mozna Jjedynie oszacowaé, a nie
precyzyjnie ustalié, Jedna trzecia badanych postrzega aprobate spo-
teczng dla aktualnej sytuacji politycznej. Sadzg oni, 2e udzial lu-
dzi w wyborach bedzie wynikat* z wagi przywigzywanej do aktu wybor-
czego, traktowania tego Jjako patriotycznego obowigzku czy manifes-
tacji na rzecz stabilizacji i poprawy sytuacji politycznej, gospo=
darcze]j, c2y wreszcle z wigzania z funkcjonowaniem rad narodowych
pewnych nadziei. Nastepne 20% badanych postrzega biernosé, apatie
wspolobywateli, Uwazajg oni, Ze ludzie begdg brali udzial w wyborach
dla "Swietego spokoju" /14% respondentéw/ albo powstrzymaja sie ze
wzgledu na brak zainteresowania polityks /6%/. I wreszcie 50% ba-
danych wypowiada sig w ten sposdéb, Zze mozZna im przypisac¢ negatywng



ocene sytuacji politycznej. Na owe 50% krytycznych ocen sytuacji
sktadajg sie¢ wypowiedzi tych, ktérzy uwazajsg, ze: oczekiwana przez
nich frekwencja bgdzie spowodowana naciskami i przymusem ze strony
wtadz i administracji /1/5 badanych/; na wynikach wyboréw zawazy
nieufnoéé spoteczenstwa wobec wtadzy /1/5/; przewidywana przez nich
frekwencja begdzie wyrazem otwartego sprzeciwu wobec polityki wiadzy
fe I [

Zapytalismy badanych o stosunek do 14 opinii na temat wyboréw,
uznanych przez nas za obiegowe lub takie, ktdére sg szczegdlnie waz-
nymi argumentami propagandowymi na rzecz udziaiu w wyborach,
Rozklad odpowiedzi przedstawia tabela 1.

Tabela 1 w procentach
Zgadzam si : Nie zgadzam
Opinie na temat 5 ® |Nie mam sie y
wybordw catko-|czeé- |2dania [ cayko-[czes-
wicie |ciowo wicie |ciowo
1 2 e} 4 5 6
1. To, Ze bedzie moZzna wy-
bieraé¢ miedzy dwoma kan- | 37,2 | 33,0 | 16,1 T 8,0
dydatami, jest znacznym
postepem
2, Dopdki na przebieg wybo-
réw nie bgdg mieli wpiy-
wu ludzie niezalezni od | 222 | 25,6 | 10,8 8,6 | 11,5
wtadzy, kazde wybory
bedg fikecla
3. Wiekszos¢ ludzi pdjdzie
glosowaé tylko dlatego, 34,7 | 30,3 6,7 12,1 | 16,2

aby sie¢ nie narazié

4. Obywatele beda mieli
wiekszy niz poprzednio
wpiyw na to, jacy kandy- | 23,0 | 33,6 | 14,8 (R SR
daci na radnych znajds
sie na listach

5. Obojgtne kogo wybiora i
tak nic si¢ nie zmieni 32,1 20,5 6,8 16,0 24,6
6. Ordynacja Jjest tak po=-
myslana, aby wybrani zo-
stali lﬁdzie wygodni 25,2 | 26,5 | 26,5 12,8 |19,8
dla wtadzy

7. W wyborach nalezy uczest-
niczyé, bo nieobecni nie | 29,1 Al e 9,8 |19,4
majg racji

8. Nowe zasady wybordw do
rad narodowych /ordy- 18,6 | 29,4 | 34,1 9,0 9,0

nacji/ sa lepsze niz
poprzednie




cd. tabeli 1
-F
1 2 3 rE 6

9. Wiadzy wcale nie chodzi o
rady narodowe, chce miec 22,0 23,9 15 i 7 25,3
dowdd, Ze ma poparcie spo-
Teczeristwa

10/ Warungiem demokratycznych
wybor Jjest przywrdcenie
rzeczywiscie niezalezZnych 28 SR I 1 2,8 | 18,9
i samorzagdnych zwigzkdw
zawodowych

11. Po co wybieraé¢ rady, skoro
nie maja one i tak nic do EE] - 9,4 S8 | 27,5
powiedzenia

12. Te wybory beda kolejnym
cudem nad urng - prasa po- el A 15,8 11,2 | 29,7
da, ze gtosowalo 99% wy-

borcéw
1%3. Wyniki bordéw sgq Jjuz dawno
; ugtal:::r;:z-ﬂr A gL R SR R o3 2 B 5 C R [

14, Wybory sa po to, aby odwré-
cié uwage ludzi od wazniej- | 11,4 | 21,8 | 12,9 | 15,8 | 38,5
szych spraw

Wéréd pogladdw, ktére uzyskaly aprobate przynajmniej 5% ba-
danych, znalazly sig¢ - obok opinii, Ze zmiany wprowadzone w prawie
wyborczym s3 postgpem /punkty 1 i 4 w tabeli 1/ i ogdlnego, chod
ostro sformutowanego, sadu o znaczeniu kontroli ludzi niezaleznych
od wtadzy dla prawidiowosci wyboréw - opinie sSwiadczace o nieufnosci
lub obojetnosci wobec procedury wyborczej. Sa to poglady typu:
"wigkszos$é ludzi péjdzie gtosowaé tylko dlatego, aby sie nie nara-
zicé", "obojetne kogo wybiorg i tak to nic nie zmieni", "ordynacja
Jjest tak pomyslana, aby zostali wybrani ludzie wygodni dla wtadzy".

Wystepujgce w ankiecie obiegowe opinie na temat wybordéw mozna
uporzadkowaé ze wzgledu na stopienl zawartej w nich uogdélnionej nie-
checi do systemu politycznego, swiadome] kontestacji politycznej.
Peinym wyrazem tego sg klarowne tezy polityczne: "warunkiem demokra-
tycznych wybordw jest przywrécenie rzeczywiscie niezaleznych i samo-
rzgdnych zwigzkéw zawodowych" oraz "dopdéki na wybory nie beda mieli
wpiywu ludzie niezalezni od wiadzy, kazde wybory bedg fikcja".

Mozna powiedzieé, ze sg to tezy polityczne opozycji. Tendencjeg do
kontestacji praktyki odstgpowania od zasady podmiotowosci spolteczeri-



stwa przejawia okolo 50% badanych, Ale - jak zobaczymy péZniej - po-
glady te sg siabo lub dosyc stabo zwigzane z zamiarami wyborczymi.
Dlatego nalezy Jje traktowaé raczej jako ogdlng teze, a nie jako dys-
pozycjg do zachowar politycznych.

Wymiar polityczny Jest wyrazany takze w sformutowaniach: "wybo-
ry s po to, aby odwrécié uwagg ludzi od wazniejszych spraw", "wiladzy
wcale nie chodzi o rady narodowe, chce mie¢ dowdd, Ze ma poparcie
spoteczenstwa", "ordynacja preferuje ludzi wygodnych wladzy".

Mozna powiedzied, ze akcentujq one pewne prawidowoéci systemu poli-
tycznego. Wybory sg rzeczywigcie po to organizowane, aby skupié uwa-
g¢ spoleczenstwa, Wybory do wtadz lokalnych sg wazne nie tylko dla
ich wyitonienia, ale dla legitymizacji calego systemu politycznego,
ordynacja zawiera bowiem elementy zabezpieczajgce przed Jjego desta-
bilizacjg. Przytoczone tezy moga tez wyrazac nie tyle ogdlny opis
witasciwosci wyboréw w systemie politycznym, ale prozaiczng nieufnosé
wobec procedury wybordw, Sa one sformutowane wyraZnie agresywnie

i ich akceptacja wydaje sig sSwiadczy¢ o przekonaniu o manipulator-
skich czy zgola makiawelicznych tendencjach wtadzy. Tezy te zaaopro=-
bowato okolo 40% badanych.

Dwie nastepne grupy wypowiedzi cechuje nizszy poziom ogdlnosci.
Pierwsza z nich wyraza obojetnos¢ wobec wybordw, Chodzi tu o wypo-
wiedzi: "obojetne kogo wybiorg i tak nic sig¢ nie zmieni", "po co wy=-
biera¢ rady, skoro nie maja one i tak nic do powiedzenia". Druga
za$ podwaza rzetelnosé przeprowadzania wybordw: "wyniki wyboréw sa
Jjuz dawno ustalone", "... wybory beda kolejnym cudem nad urng - pra-
sa poda, ze glosowalo 99 wyborcdw". Okoto 70% badanych podkresla
przynajmniej jeden z aspektdéw tej nieufnosci.

Wiréd argumentdéw na rzecz udzialu w wyborach najwieksza popu=-
larnoscig cieszy sie teza, Ze mniliwu&é wybaru miqdzy dwoma kand?—
datami jest zmacznym postgpem. _—

Analiza powiazar miedzy poszczegdlnymi pogladami wskazuje na
istnienie syndromu nieufnodci do wybordw i obojetnosci wobec rad
narodowych. Syndrom ten stanowig wypowledzi: "obojgtnie kogo wy-
biorg...", "ordynacja jest tak pomyslana, aby wybrani zostali lu-
dzie wygodni dla wkadzy", "wiadzy wcale nie chodzi o rady narodowe,
chcg mieé¢ dowéd, ze ma poparcie spoleczenstwa", "po co wybieracd
rady, skoro nie majg one i tak nic do powledzenia", "te wybory begdg
kolejnym cudem nad urna...", "wyniki wybordw sa Jjuz dawno ustalone".
Korelacje pomiedzy tymi odpowiedziami wynosza od 0,576 do 0,667.



Jak widaé, w sktad tego syndromu wchodza zardéwno prozaicznie
wyrazana nieufnos¢ lub obojgtnosé, jak tez takie, ktdre zawierajs
pewien opis wtasciwosci systemu politycznego., Elementy tego syn-
dromu s3 negatywnie powigzane z argumentami na rzecz udziaiu w wy-
borach, ale zwigzek ten Jest siaby. Opinie o tym, Ze mozna wybie-
ra¢ miedzy dwoma kandydatami, stanowia znaczny postep, sg powiazane
z elementami tego syndromu w granicach 0,4118-0,492, pozostale zasg =
w granicach 0,38-=0,15.

Stosunek do wybordw ksztaltuje sig na podstawie nie tylko ogdl-
nej znajomosci zasad wyborczych, ale takze oczekiwari wobec rad na-
rodowych Jjako instytucji, ktéra rozwigzuje sprawy lokalne. Mozna po=-
wiedzie¢, ze badani oczekujg od nowo wybranych rad narcdowych, ze
przyczynig sig one do rozwigzania spraw waznych dla ludzi, Takich,
ktérzy sadzg, ze tak sie stanie, jest 15,3%, a majacych nadzieje,
ze speini sie¢ to przynajmniej w czgsci - 49,5%. ELacznie 64,7% ba-
danych wia?e z radami narodowymi jakies nadzieje, 6,9% sadzi, ze
nie bedg one chciaty zajaé sie ich spelnieniem,a 16,4% uwaza, ze
bedzie to przekraczalo ich mozliwosdci /11,9% nie wyrazito konkret-
nej odpowiedzi/.

Opinig¢ na temat wpiywu konsultacji kandydatdéw na przebieg wy-
boréw mozna okreslié jako warunkows. Potowa badanych wyraza zdanie,
ze wpiyna one korzystnie na stosunek ludzi do wybordw, Jjesli zos-
tang prawidlowo przeprowadzone. Natomiast 1/5 badanych jest zdania,
e beda one miaty wpiyw, i 1/5, Ze nie bedg mialy wplywu.

Gdyby opieraé sig na opinii badanych na temat zasiegu oddzia-
tywan propagandowych radiostacji zachodnich i podziemia politycznego,
to mozna powiedziel, 2e jest on znaczny. Tryb warunkowy Jjest tu ko-
nieczny: problem Jest draZliwy i nie wszyscy badani w pelni szcze-
rze na to pytanie odpowiadajjg.

Rozktad odpowiedzi na pytania: Jjak duzy procent spoleczeristwa
czy respondentéw interesuje sie tym, co o wyborach pisze sie w wy=-
dawnictwach dziataczy opozycJji oraz co sie méwi w rozgtoéniach za=-
chodnich Jjest przedstawiony w tabeli 2,

Tak wigc okolo 1/3 badanych przypisuje znacznemu /30% i wiscej/
odlamowi spoleczernstwa zainteresowanie propagands podziemia, a po=-
nad 2/3 - propagandzie rozgtosni obcych. Dla pelnej informacji na-
lezy dodac¢, ze wediug 71% respondentdéw taka sama czesSé spoieczen=-
stwa interesuje sig¢ tym, co méwig o wyborach oficjalne Srodki maso=-



Tabela 2
W procentach
: Odpowiedzi I
Odsetek zainteresowanych wydawnictwa rozgtosnie
podziemne zachodnie
OkoXo 10% i okoto 20% 55,7 42,9
Okoto 30% 16,3 20
Okoto 50% 12,9% 35,5 24,87 65,5
Wiecej niz 50% 6,3 20,6
Trudno powiedzied 8,8 5,9

wego przekazu. Okolo 1/5 badanych zauwaza pojawienie sig ulotek z
agitacjsg przeciw wyborom. Na tej podstawie moZna szacowaé, Zze pod
wpiywem propagandy podziemia znajduje sig okolo 1/4 spoleczeristwa.

Poglady na temat wyboréw dostarczaja wiele informacji na temat
motywacji i zachowari wyborczych, Na podstawie korelacji tych pogla-
déw z zamiarami wyborczymi mozna powiedzieé, Ze gotowosé do udziaiu
w wyborach obniZza postawy obojetnosci i nieufnosci wobec wybordw
i instytucji rad narodowych. Chodzi tu zwlaszcza o “takie poglady,
jak: wybory rad narodowych nie sg wazne, gdyz rady nie majg nic
do powiedzenia /r=0,456/, "wyniki wyboréw sa juz dawno ustalone"
/r=0,377/, "ordynacja Jest tak pomy$lana, aby wybrani zostali ludzie
wygodni dla wtadzy" /r=0,377/, "obojetnie kogo wybiora i tak nic sie
nie zmieni" /r=0,365/, "wiadzy wcale nie chodzi o rady narodowe,
chce mieé¢ dowdéd, ze ma poparcie spoleczeristwa" /r=0,364/.

Na podobnym poziomie Jest powigzany z gotowoscig glosowania
poglad, ze "obywatele begdg mieli wigkszy niz poprzednio wpiyw na tg
jacy kandydaci na radnych znajdg sig¢ na listach" /r=0,366/.

Uderza natomiast to, Zze stosunkowo siabiej z zamiarami wybor-
czymi sg powigzane poglady co do tego, 2ze "dopadki na przebieg wy-
boréw nie bedg mieli wpiywu ludzie niezalezni od wtadzy, to kazde
wybory beda fikcja" /r=0,283/, oraz to, iz prawie nie ma zwigzku
miedzy gotowoscia giosowania a pogladem, Ze "warunkiem demokratycz-
nych wyboréw jest przywrdcenie rzeczywiscie niezaleznych i samo-
rzadnych zwiazkéw zawodowych" /r=-0,099/. Fakt ten mozna interpre-
towaé¢ dwojako: optymistycznie - przez przyjecie, Ze znaczna czesé
pudzielajqc?ch ten postulat uwaza go za speiniony i m.in. dlatego
wybiera sie do urn wyborczych, albo tak -.cc w kontekscie tego ba-



dania chyba Jjest bliZsze realiom = Ze badani uwaZaja to twierdzenie
za wazne samo w sobie, ale ich aktualne zachowania polityczne czy
_przynajmniej deklaracje tych zachowari sa motywowane przez zupelnie
inne czynniki. Interpretacja druga odnosi sig¢ w wigkszym stopniu
do zwigzku migdzy deklaracja gotowosci do gtosowania a poglsdem o
znaczeniu ksztaitu ruchu zwigzkowego dla demokratycznosci wybordw.
Aprobata tego poglgdu oznacza pozytywny stosunek do politycznej
funkcji ruchu zwigzkowego, ale nie jest wyznacznikiem ocen rzeczy-
wistosci polityczne].

Nalezy podkreslic, Zze wybory do rad narodowych to nie tylko
kwestia ogdélnopolitycznych czy Swiatopogladowych opcji, ale spra=-
wa ich wpiywu na rozwigzywanie codziennych probleméw, Ciekawie z
tego wzglgdu Jest powigzanie opinii na temat wyboréw z poglsdem, ze
rady narodowe beda w stanie wpiyna¢ na sprawy najwazniejsze dla mie-
szkanicéw danego terenu. Jest on oczywiscie powigzany negatywnie ze
wszystkimi tymi opiniami, ktére wskazujg na nieufnosé lub obojet-
noéé¢ wobec rad narodowych i wyboréw do nich. Pozytywnie zasd wigZe sig
z pogladem, Zze dzieki nowej ordynacji obywatele beda mieli wiekszy
wptyw na listy kandydatéw /r=0,422/. Natomiast pozostale opinie na
temat wyboréw sa stabo lub bardzo siabo powigzane z oczekiwaniami
wobec nowych rad narodowych. Réwnilez oceny zasiegu propagandy prze-
ciwnikéw krajowych i zagranicznych sg luZno powigzane z gotowoscig do
udziatu w wyborach /r=ok. 0,1/, jak tez z opiniami o wyborach.
Dosy¢ silny zwigzek z obu tymi elementami ma natomiast ocena zasie-
gu oddziatywan oficjalnych polskich sSrodkdéw masowego przekazu,

Analiza powigzan wskazuje, ze opinie o wyborach do rad naro-
dowych tylko w pewnym stopniu tiumaczg, dlaczego ktos deklaruje
zamiar gtrosowania czy tez nie. Powijazania sg bowiem niezbyt silne
mimo Ze znaczne, Skiania to do duze] ostroznosci w przewidywaniu
zachowan i interpretowania samego faktu deklaracji udzialu w wybo-
rach, MoZze byé tak, Zze ludzie pdjdg giosowaé, tak jak deklarujs
/frekwencja rzedu 70%/, ale nie begdzie to réwnoznaczne, iz brali
udziat w kreowaniu rad narodowych, Trzeba by powiedzieé, ze udziat
w wyborach jest dla samych respondentéw kwestig otwarts. Na ich de-
cyzje moga wplyngé doswiadczenia uzyskane przez nich dotychczas
/np, w prawyborach/ badZ tez reakcje, ktére trudno na razie prze-
widzieé. W szczegdlnie trudne] sytuacji, np. pod wplywem negatyw=-
nej reakcji na jakies wydarzenie spoleczno-polityczne, frekwencja



moze sig ograniczyé do tych, ktérzy akceptujg zmiany w prawie wy-
borczym i odrzucajg poglgdy charakterystyczne dla nieufnych i obo-
Jjetnych wobec wybordéw. W zwigzku z tym skionni jestesmy szacowaé
frekwencje w wyborach w wysokosci wigcej niz 50% uprawnionych,

Z takich powigzan miedzy pogladami a deklaracjami zamiaru za-
chowann mozna wyciggnac¢ pewne wnioski co do przedsiewzigc natury
praktyczne], propagandowych i organizacyjnych.

Pierwszy nasuwajacy sie problem to reakcja srodkéw masowego
przekazu na propagandg przeciw udziatowi w wyborach uprawians przez
przeciwnikéw politycznych w kraju i za granicq., Wprawdzie oddziaty-
wanie te]j propagandy Jest stosunkowo czgsto dostrzegane, Jednak
ocena Jego zaslegu nie pozostaje w szczegdlnie silnym zwigzku z go-
towoscig do udzialu w wyborach oraz z opiniami na ich temat. Wydaje
sie to sugerowaé, 2e przeciwdziatanie propagandowe nie jest w grun-
cie rzeczy konieczne. WazZniejsza Jjest propaganda pozytywna.

Rekomendacje co do kierunkédéw tej akcji perswazyjne] sg oparte
na nastepujacym rozumowaniu. Stwierdzilismy rézny stopierl powigzan
negatywnych i pozytywnych poszczegdlnych opinii z zamiarem udziatu
w wyborach, Mozna przyJjaé, 2e jesli podejmiemy dziatania zmierza-
jace do zmiany /czy bedziemy starali sie to uczynié/ pogladéw,ktére
nie sprzyjaja deklaracjom gotowosci udzialu w wyborach, przyczynimy
sie do wzrostu frekwencji wyborczej. Nalezy przy tym dodaé, 2e fakt
stosunkowo wysokiego odsetka osdéb gotowych wzigé udziat w wyborach
nie zmniejsza koniecznosci stosowania tych przedsigwzigc., Odpowie-
dzi na pytania ankiety to sfera deklaracji. Nie muszg one odpowia-
daé¢ przysziym zachowaniom.

Chodzitoby zatem o przekonanie spoleczenstwa, Ze nie ma racji
sadzgc na przyklad, Ze rady narodowe nie oddzialujq na rzeczywis-
toéé polityczng, Z2e wyniki wybordéw zostaly Jjuz dawno ustalone, Ze
ordynacja Jjest bardzo nieuczciwa, preferuje wyraZnie ludzi wygod-
nych wiadzy, Ze skiad rad narodowych nie bgdzie miai wpiywu na sy-
tuacje polityczng kraju, ze wiadza nie docenia rad narodowych, a
wybory stuzg Jjedynie dla potwierdzenia legitymacji wiadzy.

Oczywiscie przezwyciezenie niektérych sgddw moze okazad sie
trudne, ba s4 one ogdélne i aprioryczne czy zgola mityczne i nie daje
sie stosowaé wobec nich konkretnej argumentacji. Jest wszakiZe wirdéd
rozpatrywanych tu pogladéw wiele takich,ktérym moZzna przeciwstawic
konkretne fakty,



