®

eceos KOMUNIKATzBADAN

Centrum Badania N R 127/2016

Opinii Spotecznej

ISSN 2353-5822

Zagrozenie terroryzmem

Przedruk i rozpowszechnianie

tej publikacji w catosci dozwolone
wytacznie za zgoda CBOS.
Wykorzystanie fragmentow

oraz danych empirycznych
wymaga podania zrédta

Warszawa, wrzesien 2016



Znak jakosci przyznany CBOS przez Organizacje Firm Badania Opinii i Rynku 14 stycznia 2016 roku

Certyfikat { ([l
Wyrdzniajaca Jakesc Badan

Fundacja Centrum Badania Opinii Spotecznej
ul. Swietojerska 5/7, 00-236 Warszawa
e-mail: sekretariat@cbos.pl; info@cbos.pl
http://www.cbos.pl
(48 22) 629 35 69



- ZAGROZENIE TERRORYZMEM
® cBOS

»  Obecnie zagrozenie terroryzmem w naszym Kkraju za realne
uwaza niemal potowa Polakow (49%), czyli o 10 punktéw
procentowych mniej niz w trakcie poprzedniego pomiaru w
kwietniu biezgcego roku. Od tego czasu przybyto zarowno przeko-
nanych, ze problem ten jest wyolbrzymiany (wzrost z 21% do
27%), jak 1 — w mniejszym stopniu — catkowicie kwestionujacych
istnienie takiego zagrozenia w Polsce (z 13% do 17%).

»  Wprawdzie w ostatnich miesigcach skala obaw zwigzanych
z terroryzmem zmienita si¢ tylko nieznacznie, mozna jednak zau-
wazy¢, ze w odrdznieniu od wynikow dwoch poprzednich badan
(z kwietnia — po ataku w Brukseli — i z grudnia ubieglego roku —
po atakach w Paryzu) obecnie osoby nieobawiajace si¢ zamachow
przewazaja nad deklarujacymi takie obawy (52% wobec 46%).

»  Po zorganizowanym w naszym kraju szczycie NATO i Swiato-
wych Dniach Mtodziezy znaczaco zmienito si¢ postrzeganie
kompetencji polskich wtadz w zakresie zapewnienia bezpie-
czenstwa, ktére wczesniej byly na ogoél oceniane negatywnie.
Obecnie ponad dwie pigte badanych (44%, od kwietnia wzrost
0 24 punkty procentowe) uwaza, ze polskie wladze i instytucje
panstwowe s3 dobrze przygotowane do zapobiegania terroryz-
mowi, a jedna trzecia (33%, spadek o 30 punktéw) jest przeciw-
nego zdania.

»  Dla zwigkszenia swojego bezpieczenstwa dziewigciu na dziesig-
ciu badanych (90%) zgodzitoby si¢ na wzmozone kontrole na gra-
nicach, lotniskach i dworcach. Ponad trzy czwarte (78%) zaakcep-
towatoby zaostrzenie przepisoéw migracyjnych. Co drugi ankieto-
wany (52%) deklaruje gotowos$¢ poniesienia kosztow w zwigzku
z wydatkami na bezpieczenstwo. Przewazajaca czg¢$¢ nie zgodzita-
by si¢ na limitowanie przez instytucje panstwowe informacji
o0 zagrozeniu terrorystycznym w kraju (60%), a takze zwigkszenie
ich uprawnien w zakresie kontroli internetu (52%). Z najwigkszym
sprzeciwem spotyka si¢ zwigkszenie uprawnien wladz w zakresie
inwigilacji obywateli poprzez kontrol¢ korespondencji (73%) czy
podstuchiwanie rozméw telefonicznych (70%). Poziom aprobaty
poszczegolnych rozwigzan zmniejszyt si¢ od poprzedniego bada-
nia na ten temat, przeprowadzonego w grudniu ubiegltego roku.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (315) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 17-25 sierpnia 2016 roku na liczacej 1033
osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.






W sierpniowym sondazu' sprawdzaliémy, jak silne jest wérod Polakow poczucie
zagrozenia terroryzmem oraz czy uleglo ono zmianie po zamachu w Nicei i atakach
w Niemczech, ktére miaty miejsce w lipcu. Interesowato nas réwniez to, czy w ocenie
badanych wiladze i instytucje panstwowe sg dobrze przygotowane, by zapobiega¢ atakom
terrorystycznym, a takze czy obywatele byliby gotowi zaakceptowa¢ wicksza kontrole
panstwa i pewne ograniczenia swobod na rzecz wzrostu bezpieczenstwa.

Zagrozenie terroryzmem w Polsce jest teraz, w odczuciu badanych, mniej powazne niz
bylo w pierwszej potowie tego roku (niedtugo po marcowym zamachu w Brukseli) i w roku
ubieglym, natomiast bardziej prawdopodobne niz wczes$niej, czyli przed serig zamachdéw
w Europie Zachodniej, ktérg zapoczatkowat atak na francuski tygodnik ,,Charlie Hebdo”
w styczniu 2015 roku. Obecnie zagrozenie terroryzmem w naszym kraju za realne uwaza
niemal polowa Polakow (49%), czyli o 10 punktow procentowych mniej niz w trakcie
poprzedniego pomiaru w kwietniu biezacego roku. Od tego czasu przybylo zaréwno przeko-
nanych, ze problem ten jest wyolbrzymiany (wzrost z 21% do 27%), jak 1 — w mniejszym

stopniu — catkowicie kwestionujacych istnienie takiego zagrozenia w Polsce (z 13% do 17%)).
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' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (315) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich
(face-to-face) wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 17-25 sierpnia 2016 roku na liczacej 1033
osoby reprezentatywnej préobie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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O tym, ze zagrozenie terroryzmem w Polsce jest wyolbrzymiane lub w ogodle
nie istnieje, czeSciej moOwig mezczyzni niz kobiety, a takze relatywnie czesto respondenci
majacy od 18 do 24 1 od 35 do 44 lat, z matych (liczacych ponizej 20 000 mieszkancoéw)
i duzych (od 100000 do 499 999 mieszkancow) miast, deklarujacy lewicowe poglady
polityczne, a ponadto zwolennicy Platformy Obywatelskiej. Natomiast jako realne
w wiekszym stopniu niz inni traktuja je badani z najwigkszych aglomeracji (co najmniej
500 000 mieszkancow), majacy wyksztalcenie Srednie oraz zle sytuowani, jak réwniez

respondenci popierajacy Prawo 1 Sprawiedliwos$c¢.

Tabela 1
Elektoraty partyjne Co jest najblizsze Pana(i) pogladom na temat zagrozenia terroryzmem w Polsce?
okreslone na podstawie Istnieje realne zagrozenie | Zagrozenie terroryzmem |  Trudno powiedzie¢
deklaracji gtosowania terroryzmem w Polsce w Polsce jest wyolbrzy-
w ewentualnych wyborach miane / nie istnieje
parlamentarnych w procentach

PiS 53 38 8
Kukiz’15 48 46 6
Nowoczesna 46 50 4

PO 41 56 3
Niezdecydowani, czy wziaé

udziatl w wyborach 43 49 8
Niezamierzajacy gtosowaé 49 41 10

Wprawdzie w ostatnich miesigcach skala obaw zwigzanych z terroryzmem zmienita
si¢ tylko w niewielkim stopniu, mozna jednak zauwazy¢, ze w odréznieniu od wynikow
dwoch poprzednich badan (z kwietnia — po zamachu w Brukseli — 1 z grudnia ubiegtego roku
— po zamachu w Paryzu), obecnie osoby nicobawiajace si¢ zamachow przewazaja nad

deklarujacymi takie obawy (52% wobec 46%:; zob. tabela 2).




Tabela 2

Czy osobiscie Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

obawia si¢ ) 2001 2002 | 2003* 2004 2005 | 2010 | 2011 | 2013 2015 2016
Pan(i) atakoéw

terrorystycznych XI | XII| VI XII | 10 | IV | VII | VII \% \% 1 | Xo | v | VI
czy tez nie? w procentach

OBAWIAM SIE 39 | 39 38 52 64 | 61 56 | 25 35 26 |41 | 51 |49 | 46

Tak, bardzo si¢

obawiam 12 | 11 11 15 29 | 22 18 6 7 5 9 |14 |13 10
Tak, raczej si¢
obawiam 27 | 28 27 37 35 | 39| 38 19 28 21 |32 |37 |36 | 36

NIE OBAWIAMSIE | 60 | 57 57 40 34 38 42 72 63 72 57 | 47 | 49 52

Nie, raczej si¢
nie obawiam 38 | 36 37 30 24 | 27| 29 | 43 40 41 |41 |35 |37 | 37

Nie, w ogole si¢
nie obawiam 22 | 21 20 10 10 | 11 13 | 29 23 31 16 | 12 | 12 15

Trudno
powiedzie¢ 2 4 5 8 2 1 2 3 2 2 2 2 2 2

* W 2003 roku pytanie brzmiato: ,,Czy obawia si¢ Pan(i), ze w wyniku ataku terrorystycznego moze ucierpiec¢
Pan(i) lub Pana(i) najblizsza rodzina?”
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* W 2003 roku pytanie brzmiato: ,,Czy obawia si¢ Pan(i), ze w wyniku ataku terrorystycznego moze ucierpie¢
Pan(i) lub Pana(i) najblizsza rodzina?”
Pomini¢to odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”

Obawy przed atakiem terrorystycznym wyraznie czesciej deklarujg kobiety niz
mezezyzni. Wyrdzniajg si¢ pod tym wzgledem rowniez ankietowani majacy od 45 do 54 lat
1 najstarsi respondenci (65 lat i wiecej), mieszkancy najwigkszych aglomeracji, najstabiej
wyksztatceni, znajdujacy si¢ w ztej sytuacji materialnej, a takze najbardziej zaangazowani
w praktyki religijne (uczestniczagcy w nich kilka razy tygodniowo). Z kolei stosunkowo

rzadziej niz inni obawy zwigzane z terroryzmem wyrazaja najmtodsi badani i osoby w wieku
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35-44 lata, z duzych miast (od 100 000 do 499 999 mieszkancow), majacy wyzsze wyksztat-
cenie, a takze nieuczestniczacy w praktykach religijnych i identyfikujacy sie z polityczng
lewicag. Co zrozumiale, w wigkszosci nie maja ich osoby uwazajace, ze zagrozenie

terroryzmem w Polsce jest wyolbrzymiane lub w ogole nie istnieje.

Tabela 3
Co jest najblizsze Pana(i) Czy osobiscie obawia si¢ Pan(i) atakoéw terrorystycznych czy tez nie?
pogladom na temat zagrozenia Obawiam si¢ | Nie obawiam si¢ ‘ Trudno powiedzie¢

5
terroryzmem w Polsce? w procentach

Istnieje realne zagrozenie

terroryzmem w Polsce 69 30 1
Zagrozenie terroryzmem

w Polsce jest wyolbrzymiane 22 76 2
Nie istnieje realne zagrozenie

terroryzmem w Polsce 23 76 1

Pomini¢to odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”

Po zorganizowanym w naszym kraju szczycie NATO i Swiatowych Dniach Mtodziezy
znaczaco zmienito si¢ postrzeganie kompetencji polskich wladz i instytucji panstwowych
w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa. Wczesniej wickszos¢ obywateli negatywnie oceniata
ich przygotowanie do zapobiegania atakom terrorystycznym — w kolejnych pomiarach
realizowanych od 2013 roku odsetek ten wahat si¢ od 55% do 63%. Obecnie ponad dwie piate
badanych (44%, od kwietnia wzrost o 24 punkty procentowe) uwaza, ze polskie wiadze
1 instytucje panstwowe s3 dobrze przygotowane do zapobiegania terroryzmowi, a jedna

trzecia (33%, spadek o 30 punktow) jest przeciwnego zdania.

CBOS
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Na opini¢ o przygotowaniu wiladz do zapobiegania terroryzmowi wptywa przede
wszystkim stosunek do rzadu oraz preferencje partyjne badanych. Pozytywne oceny
przewazaja wsrdd zwolennikdw gabinetu Beaty Szydlo oraz potencjalnych wyborcow PiS,
natomiast negatywne wsrod wyborcow Nowoczesnej i 0s6b o opozycyjnym nastawieniu
do rzadu. Wsréd obojetnych wobec rzadu, a takze wsrod zwolennikdéw ugrupowania Kukiz’15

1 PO zdania na ten temat sg podzielone.

Tabela 4
Czy, Pana(i) zdaniem, polskie wtadze, instytucje panstwowe
Elektoraty partyjne okreslone na podstawie sa dobrze przygotowane do zapobiegania atakom
deklaracji gtosowania w ewentualnych terrorystycznym w Polsce?
wyborach parlamentarnych Tak ‘ Nie Trudno powiedzieé
w procentach
PiS 69 16 15
Kukiz’15 47 45 9
PO 39 38 23
Nowoczesna 38 46 16
Niezdecydowani, czy wzig¢ udzial w wyborach 38 37 26
Niezamierzajacy gtosowaé 36 37 27

Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, polskie wladze, instytucje panstwowe sa dobrze
przygotowane do zapobiegania atakom terrorystycznym w Polsce?
Stosunek do rzadu Beaty Szydto Tak ‘ Nic Trudno powiedzie
w procentach
Zwolennicy 62 21 18
Przeciwnicy 31 47 23
Obojetni 36 35 29

Pomini¢to odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”

Ocena zdolnosci polskich wtadz i instytucji panstwowych do zapobiegania zamachom
terrorystycznym w niewielkim stopniu przektada si¢ na subiektywne poczucie bezpie-
czenstwa. Obserwujemy jedynie, ze obawy zwigzane z terroryzmem nieco cz¢s$ciej wyrazaja

osoby, ktore uwazaja polskie wladze za nieprzygotowane do zapobiegania zamachom, niz

respondenci, ktorzy sa przeciwnego zdania co do ich kompetencji w tej dziedzinie.

Tabela 6

Czy, Pana(i) zdaniem, polskie wiadze,
instytucje panstwowe sa dobrze

Czy osobiscie obawia si¢ Pan(i) atakow terrorystycznych

czy tez nie?

przygotowane do zapobiegania

Obawiam si¢

Nie obawiam si¢

‘ Trudno powiedzie¢

atakom terrorystycznym w Polsce?

w procentach

Tak

44

55

Nie

51

47

Pomini¢to odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”
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Czy Polacy byliby gotowi zaakceptowaé pewne ograniczenia swobod obywatelskich,
wieksza kontrolg ze strony panstwa lub ponie$s¢ dodatkowe koszty, zeby zmniejszy¢ ryzyko
zamachow terrorystycznych i czu¢ si¢ bezpieczniej? Z deklaracji wynika, ze dziewigciu na
dziesigciu badanych (90%) zgodzitoby si¢ na wzmozone kontrole na granicach, lotniskach
1 dworcach. Ponad trzy czwarte (78%) zaakceptowatoby zaostrzenie przepisow migracyjnych.
Co drugi badany (52%) deklaruje gotowo$¢ poniesienia kosztow w zwigzku z wydatkami na
bezpieczenstwo, natomiast dwie piagte (40%) si¢ na to nie zgadza. Przewazajaca czegs¢
badanych nie zgodzitaby si¢ na limitowanie przez instytucje panstwowe informacji o zagro-
zeniu terrorystycznym w kraju (60%, natomiast zgodzitoby si¢ 29%), a takze zwigkszenie ich
uprawnien w zakresie kontroli internetu (52%, wobec 39% wyrazajacych aprobatg).
Z najwigkszym sprzeciwem spotyka si¢ zwiekszenie uprawnien wladz w zakresie inwigilacji
obywateli poprzez kontrolg¢ korespondencji (73%) czy podstuchiwanie rozméw telefonicz-
nych (70%), na ktére zgadza si¢ odpowiednio 20% i 23% badanych.

Mimo ze od poprzedniego badania na ten temat — zrealizowanego w grudniu ubiegtego
roku, niedtugo po zamachach w Paryzu — miaty miejsce kolejne ataki w Europie Zachodniej,
Polacy mniej chetnie niz wowczas aprobuja poszczegodlne rozwigzania potencjalnie
zwigkszajace bezpieczenstwo. Dotyczy to zwlaszcza zgody na ponoszenie dodatkowych
kosztow w zwiagzku z wydatkami na bezpieczenstwo (spadek o 15 punktéw procentowych),
zwigkszenia uprawnien instytucji panstwowych w zakresie kontroli korespondencji (spadek
o 8 punktow) i podstuchu rozmoéow telefonicznych (spadek o 7 punktow), a takze —
W mniejszym stopniu — przyzwolenia na limitowanie informacji medialnych na temat
zagrozenia terrorystycznego (spadek o 5 punktow), zaostrzenia przepiséw migracyjnych
(spadek o 4 punkty) oraz wzmozenia kontroli na granicach, lotniskach i dworcach (spadek
0 4 punkty). Warto ponadto zauwazy¢, ze w pierwszej potowie ubieglej dekady (w roku 2001
i 2005), kiedy ataki terrorystyczne w Europie czy w Stanach Zjednoczonych zdarzaty sig¢
rzadziej niz obecnie, Polacy znacznie czg¢$ciej niz w ostatnich latach byli sktonni

zrezygnowac z prywatnos$ci na rzecz bezpieczenstwa.



Tabela 7

Czy dla zwicksze- Wskazania respondentow wedlug terminow badan

nia swojego X v VIII VII A% 111 XII VIII
bezpieczenstwa 2001 2004 2005 2010 2013 2015 2015 2016

zgodzil(a)by sig Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie

Pan(i) na*:
@) w procentach

- wzmozone
kontrole na
granicach,
lotniskach,
dworcach 95 | 3 |94 | 2 | 95| 3 |8 |12 | 80 |16 | 8 |10 |94 | 4 |90 | 6

- zaostrzenie
przepisow
migracyjnych - - - - |79 | 13| - - | 55 (37|59 |30 |8 |10]| 78 | 13

- poniesienie
kosztow

w zwiazku

z wydatkami na
bezpieczenstwo 71 | 19 | 50 | 40 | 56 | 37 | 49 | 46 | 48 | 44 | 59 | 32 | 67 | 26 | 52 | 40

- limitowanie
przez wtadze /
instytucje
panstwowe
informacji
medialnych
na temat
zagrozenia
terrorystycznego
w kraju - - - - - - | 37 | 54| 34 | 58|31 | 57 |34 |56 |29 | 60

- zwiekszenie
uprawnien wladz
/ instytucji
panstwowych
w zakresie
podstuchu
rozmow
telefonicznych** | 48 | 44 | 30 | 62 | 48 | 44 | 23 | 72 | 17 | 79 | 20 | 72 | 30 | 61 | 23 | 70

- zwiekszenie
uprawnien wladz
/ instytucji
panstwowych
w zakresie
kontroli
korespondencji** | 42 | 50 | 26 | 66 | 42 | 50 | 22 | 73 | 17 | 79 | 18 | 74 | 28 | 65 | 20 | 73

- zwigkszenie
uprawnien wiadz
/ instytucji
panstwowych
w zakresie
kontroli internetu | - - - - - - = - = - - - - - 1391 52

* W latach 2001-2004 pytanie zaczynalo si¢: ,,Czy w zamian za zwigkszenie poczucia bezpieczenstwa
uznal(a)by Pan(i) za stuszne:”

** W latach 2001-2005 pytano o ,,podstuch rozméw telefonicznych” oraz o ,,kontrolg korespondencji”
Pomini¢to odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”
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zagrozenia terrorystycznego w kraju

== zwigkszenie uprawnien wiadz (instytucji) panstwowych w zakresie podstuchu rozmoéw telefonicznych**

== zwigkszenie uprawnien wtadz (instytucji) panstwowych w zakresie kontroli korespondencji**

* W latach 2001-2004 pytanie zaczynalo si¢: ,,Czy w zamian za zwigkszenie poczucia bezpieczenstwa
uznal(a)by Pan(i) za stuszne:”
** W latach 2001-2005 pytano o ,,podstuch rozméw telefonicznych” oraz o ,,kontrole korespondencji”

Tylko szesciu na stu badanych (6%) nie zgodzitoby si¢ na zadne z tych rozwigzan,
a 7% zaakceptowaloby wszystkie. Ponad potowa (54%) dopuscitaby wprowadzenie nie
wigcej niz trzech sposrod nich, a dwie piate (41%) — czterech lub wigcej. Akceptacji
rozwigzan majacych poprawi¢ bezpieczenstwo sprzyjaja obawy przed terroryzmem
(r Pearsona = 0,16) — im s3 one silniejsze, tym wigcej z nich jest aprobowanych. Obawiajacy
si¢ zamachow w Polsce zauwazalnie czegSciej niz nieobawiajacy si¢ ich byliby sktonni
zaakceptowaé zaostrzenie przepisdOw migracyjnych, a takze nieco chetniej zgodziliby sig
na wzmozone kontrole na granicach, lotniskach i dworcach oraz na poniesienie kosztow
w zwigzku z wydatkami na bezpieczenstwo i wicksza kontrole internetu. Warto jednak
zaznaczy¢, ze, niezaleznie od obaw, w obu tych grupach przewazajaca cze$¢ badanych
sprzeciwia si¢ wigkszej inwigilacji obywateli przez wladze oraz limitowaniu informacji
na temat zagrozenia, natomiast popiera wzmozone kontrole w punktach tranzytowych

1 zaostrzenie przepisOw migracyjnych.



Tabela 8
Odpowiedzi ankietowanych:
. . . . , obawiajacych si¢ atakow nieobawiajacych si¢
Czy d!a zw1¢k_szen1a swojego bezpieczenstwa terrorystycznych atakow terrorystycznych
zgodzit(a)by si¢ Pan(i) na: - -
Tak ‘ Nie Tak Nie

w procentach

- wzmozone kontrole na granicach, lotniskach,
dworcach 95 3 87 9

- zaostrzenie przepisow migracyjnych 86 8 72 18

- poniesienie kosztow w zwigzku z wydatkami na
bezpieczenstwo 57 36 49 45

- limitowanie przez wtadze/instytucje panstwowe
informacji medialnych na temat zagrozenia
terrorystycznego w kraju 31 58 28 62

- zwiekszenie uprawnien wladz (instytucji)
panstwowych w zakresie podstuchu rozméw

telefonicznych 26 67 21 73
- zwiekszenie uprawnien wtadz (instytucji)
panstwowych w zakresie kontroli korespondencji 23 70 19 75

- zwiekszenie uprawnien wiadz / instytucji
panstwowych w zakresie kontroli internetu 43 49 36 55

Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”

Zwigkszeniu uprawnien panstwa do monitorowania komunikacji zauwazalnie czgsciej
niz inni sprzeciwiaja si¢ osoby o lewicowych pogladach politycznych, a takze — w przypadku
komunikacji internetowe;j 1 telefonicznej — najmtodsi respondenci. Deklarowana gotowos¢ do
poniesienia kosztoéw w zwiazku z wydatkami na bezpieczenstwo w znacznym stopniu zalezy
od sytuacji materialnej badanych — zta sprzyja dezaprobacie tego rozwigzania.

Potencjalni wyborcy PiS nie tylko czg$ciej niz wyborcy innych duzych ugrupowan
1 ruchow politycznych uwazajg zagrozenie terroryzmem w Polsce za realne, ale takze czgsciej
niz pozostali aprobuja omawiane rozwigzania na rzecz zwigkszenia bezpieczenstwa.
Najbardziej jaskrawe roznice w stosunku do poszczegodlnych pomystoéw migdzy zwolen-
nikami partii rzadzacej a zwolennikami Kukiz’15, PO i Nowoczesnej dotycza takich aspek-
tow jak limitowanie przez wiladze informacji o zagrozeniu terrorystycznym, a takze inwigi-
lacji obywateli, zwlaszcza kontroli komunikacji telefonicznej i internetowej. Pod wzgledem
deklarowanej gotowosci do poniesienia dodatkowych kosztow w zwigzku z wydatkami na

bezpieczenstwo, na tle pozostaltych wyrdzniajg si¢ potencjalni wyborcy ruchu Pawta Kukiza.
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Tabela 9

Elektoraty partyjne okre§lone na podstawie deklaracji
glosowania w ewentualnych wyborach parlamentarnych

Czy dla zwigkszenia swojego bezpieczenstwa pis 0 Kukiz'15 | Nowoezesna

zgodzit(a)by si¢ Pan(i) na:
Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie

w procentach

- wzmozone kontrole na granicach, lotniskach,
dworcach 93 2 92 8 94 6 90 8

- zaostrzenie przepisOw migracyjnych 86 6 73 19 89 5 74 21

- poniesienie kosztow w zwigzku z wydatkami
na bezpieczenstwo 59 30 60 39 77 23 54 40

- limitowanie przez wiadze/instytucje panstwowe
informacji medialnych na temat zagrozenia
terrorystycznego w kraju 45 41 25 72 19 77 15 80

- zwiekszenie uprawnien wtadz (instytucji)
panstwowych w zakresie podstuchu rozméw
telefonicznych 41 51 7 89 23 75 13 78

- zwigkszenie uprawnien wtadz (instytucji)
panstwowych w zakresie kontroli korespondencji 35 56 7 92 28 70 12 84

- zwigkszenie uprawnien wiadz / instytucji
panstwowych w zakresie kontroli internetu 54 36 22 73 38 57 29 65

Pomini¢to odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”

* * *

Wprawdzie nadal stosunkowo wielu Polakéw uwaza zagrozenie terroryzmem
w naszym kraju za realne i obawia si¢ zamachow, jednak w ciggu ostatnich miesiecy poczucie
zagrozenia nieco si¢ zmniejszylo. W kontek$cie lipcowych wydarzen — zamachu w Nicei
1 atakow w Niemczech, a takze biorgc pod uwage przylaczenie si¢ Polski do koalicji
walczacej z tzw. Panstwem Islamskim, mozna uznaé to za zaskakujace. Z drugiej jednak
strony, w okresie dzielgcym poprzednie (kwietniowe) 1 obecne badanie odbyty si¢ w naszym
kraju dwa znaczace wydarzenia o wymiarze miedzynarodowym — szczyt NATO i Swiatowe
Dni Mtodziezy, ktoére, mimo ze wigzano z nimi powazne obawy, przebiegly bezpiecznie.
Prawdopodobnie takze z tego wynika w duzym stopniu znaczna poprawa postrzegania przez
obywateli kompetencji polskich wladz w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa. Obecnie
po raz pierwszy od czterech lat osoby przekonane, Ze instytucje panstwowe sg dobrze
przygotowane do zapobiegania zamachom, przewazaja liczebnie nad uwazajacymi je

za nieskuteczne w tej dziedzinie.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Co jest najblizsze Pana(i) pogladom na temat zagrozenia
terroryzmem w Polsce?
Istnieje realne Zagrozenie Nie istnieje Liczb
zagrozenie terroryzm_e m real_ne . Trudno e ba
terroryzmem w Polsce jest zagrozenie owiedzie¢ %0
Y wyolbrzy- terroryzmem P
w Polsce ;
miane w Polsce
% % % %
Ogotem 49 27 17 7 1031
Pte¢ Mezczyzni 46 29 19 5 487
Kobiety 51 25 14 10 544
Wiek 18-24 lata 46 37 12 5 80
25-34 52 27 16 6 199
35-44 47 35 14 4 194
45-54 53 28 9 9 157
55-64 51 23 20 6 186
65 lat i wiecej 43 19 25 14 215
Miejsce Wies 52 22 17 9 413
zamieszkania | Miasto do 19 999 41 29 21 9 148
20 000 — 99 999 47 30 15 8 202
100 000 — 499 999 45 34 16 6 164
500 000 i wiecej mieszk. 55 24 16 5 104
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 43 15 26 17 203
Zasadnicze zawodowe 50 25 18 7 252
Srednie 54 29 14 4 315
Wyzsze 45 35 13 6 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 44 34 15 7 100
spoteczna Sredni personel, technicy 55 31 12 2 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 59 28 5 7 65
Pracownicy ustug 53 34 12 2 84
Robotnicy wykwalifikowani 47 34 15 4 134
Robotnicy niewykwalifik. 52 28 13 7 46
Rolnicy 58 12 25 5 45
Pracujgcy na wtasny rach. 49 34 11 6 43
Bezrobotni 53 17 18 12 65
Emeryci 45 19 25 11 246
Rencisci 50 18 14 18 57
Uczniowie i studenci 42 43 10 5 48
Gospodynie domowe i inni 44 29 22 5 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 51 32 9 7 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 51 30 16 3 109
sekt. pryw. poza rolnict. 49 34 14 4 263
prywatnym gosp. rolnym 58 11 25 6 49
Dochody na Do 649 z 42 22 21 15 120
jedng osobe 0d 650 zt do 999 zt 52 22 18 8 132
Od 1000 zt do 1399 zt 48 29 16 8 151
Od 1400 zt do 1999 zt 57 23 16 4 142
2000 zt i wiecej 38 39 18 6 182
Ocena Zte 59 13 18 10 67
wiasnych war. | Srednie 49 28 15 8 441
mater. Dobre 47 28 18 7 523
Udziat w prakt. [ Kilka razy w tygodniu 52 11 16 21 46
religijnych Raz w tygodniu 52 23 19 7 450
1-2 razy w miesigcu 42 35 17 6 172
Kilka razy w roku 49 28 15 8 226
W ogéle nie uczestniczy 45 34 14 7 131
Poglady Lewica 43 40 14 3 145
polityczne Centrum 49 31 14 6 263
Prawica 47 22 23 7 348
Trudno powiedzie¢ 53 23 13 12 259
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Tabela 2
Czy osobiscie obawia sie Pan(i) atakéw terrorystycznych
czy tez nie?
Obawiam sie Nie obawiam sie Tr_udn(_) . Liczba osob
powiedzie¢
% % %
Ogdtem 46 52 2 1031
Pte¢ Mezczyzni 37 62 1 487
Kobiety 54 43 3 544
Wiek 18-24 lata 39 59 1 80
25-34 44 54 2 199
35-44 40 58 2 194
45-54 52 45 3 157
55-64 46 52 2 186
65 lat i wiecej 51 46 3 215
Miejsce Wie$ 50 47 2 413
zamieszkania Miasto do 19 999 40 57 3 148
20 000 — 99 999 46 52 2 202
100 000 — 499 999 38 61 2 164
500 000 i wiecej mieszk. 52 47 1 104
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 52 45 3 203
Zasadnicze zawodowe 45 52 3 252
Srednie 49 50 2 315
Wyzsze 39 60 1 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 43 56 2 100
spoteczna Sredni personel, technicy 47 50 3 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 49 50 1 65
Pracownicy ustug 50 50 84
Robotnicy wykwalifikowani 38 59 2 134
Robotnicy niewykwalifik. 47 53 46
Rolnicy 48 49 2 45
Pracujagcy na wiasny rach. 26 71 3 43
Bezrobotni 52 46 2 65
Emeryci 52 45 3 246
Rencisci 36 62 2 57
Uczniowie i studenci 38 60 2 48
Gospodynie domowe i inni 56 40 4 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 45 53 2 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 39 61 1 109
sekt. pryw. poza rolnict. 44 54 2 263
prywatnym gosp. rolnym 46 52 2 49
Dochody na Do 649 zt 49 45 6 120
jedng osobe Od 650 zt do 999 zt 49 50 2 132
Od 1000 zt do 1399 zt 41 58 1 151
Od 1400 zt do 1999 zt 50 49 1 142
2000 zt i wiecej 35 65 0 182
Ocena Zte 58 39 3 67
wiasnych war. | Srednie 49 49 3 441
mater. Dobre 42 56 1 523
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 55 41 4 46
religijnych Raz w tygodniu 48 49 3 450
1-2 razy w miesigcu 50 48 1 172
Kilka razy w roku 43 55 2 226
W ogéle nie uczestniczy 35 64 1 131
Poglady Lewica 40 59 1 145
polityczne Centrum 44 56 0 263
Prawica 47 52 1 348
Trudno powiedzie¢ 50 44 7 259
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Tabela 3
Czy dla zwiekszenia swojego bezpieczenstwa zgodzit(a)by
sie Pan(i) na poniesienie kosztéw w zwigzku z wydatkami
na bezpieczenstwo? ) i
Liczba oséb
Tak Nie Trudno
powiedzie¢
% % %
Ogotem 52 40 7 1031
Pte¢ Mezczyzni 51 44 6 487
Kobiety 54 37 9 544
Wiek 18-24 lata 56 40 4 80
25-34 55 40 5 199
3544 53 42 5 194
45-54 51 41 8 157
55-64 51 42 7 186
65 lat i wiecej 51 36 13 215
Miejsce Wie$ 46 46 8 413
zamieszkania Miasto do 19 999 52 35 13 148
20 000 — 99 999 57 37 6 202
100 000 — 499 999 58 38 4 164
500 000 i wiecej mieszk. 61 34 6 104
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 49 39 12 203
Zasadnicze zawodowe 51 42 8 252
Srednie 54 42 4 315
Wyzsze 55 38 7 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 53 37 10 100
spoteczna Sredni personel, technicy 62 38 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 54 40 6 65
Pracownicy ustug 41 53 5 84
Robotnicy wykwalifikowani 53 40 7 134
Robotnicy niewykwalifik. 62 35 3 46
Rolnicy 53 45 2 45
Pracujacy na wiasny rach. 39 58 3 43
Bezrobotni 55 39 7 65
Emeryci 53 36 11 246
Rencisci 40 45 14 57
Uczniowie i studenci 51 44 5 48
Gospodynie domowe i inni 67 25 8 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 57 38 6 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 51 44 5 109
sekt. pryw. poza rolnict. 50 44 6 263
prywatnym gosp. rolnym 52 46 2 49
Dochody na Do 649 z 52 40 8 120
jedng osobe Od 650 zt do 999 zt 53 39 8 132
Od 1000 zt do 1399 zt 53 39 8 151
Od 1400 zt do 1999 zt 58 39 3 142
2000 zt i wiecej 56 39 5 182
Ocena Zte 39 52 9 67
wiasnych war. | Srednie 50 43 6 441
mater. Dobre 56 36 8 523
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 69 19 12 46
religijnych Raz w tygodniu 54 37 9 450
1-2 razy w miesigcu 51 45 4 172
Kilka razy w roku 53 41 6 226
W ogédle nie uczestniczy 44 50 6 131
Poglady Lewica 51 45 4 145
polityczne Centrum 53 40 6 263
Prawica 55 38 6 348
Trudno powiedzie¢ 49 39 12 259
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Tabela 4
Czy dla zwiekszenia swojego bezpieczenstwa zgodzit(a)by
sie Pan(i) na zwiekszenie uprawnien wtadz / instytucji
panstwowych w zakresie kontroli internetu? ) i
Liczba oséb
Tak Nie Trudno
powiedzie¢
% % %
Ogotem 39 52 9 1031
Pte¢ Mezczyzni 36 56 8 487
Kobiety 42 49 9 544
Wiek 18-24 lata 32 66 3 80
25-34 37 60 3 199
3544 42 53 6 194
45-54 36 57 7 157
55-64 45 47 8 186
65 lat i wiecej 38 41 21 215
Miejsce Wie$ 42 46 12 413
zamieszkania Miasto do 19 999 28 65 7 148
20 000 — 99 999 41 51 8 202
100 000 — 499 999 36 60 5 164
500 000 i wiecej mieszk. 45 49 6 104
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 38 43 19 203
Zasadnicze zawodowe 45 47 8 252
Srednie 38 58 5 315
Wyzsze 36 58 6 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 30 64 6 100
spoteczna Sredni personel, technicy 35 65 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 42 53 6 65
Pracownicy ustug 38 58 4 84
Robotnicy wykwalifikowani 36 58 6 134
Robotnicy niewykwalifik. 42 51 7 46
Rolnicy 48 52 45
Pracujacy na wiasny rach. 37 57 6 43
Bezrobotni 47 53 65
Emeryci 44 39 17 246
Rencisci 34 41 26 57
Uczniowie i studenci 29 70 1 48
Gospodynie domowe i inni 39 51 10 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 38 57 5 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 38 60 1 109
sekt. pryw. poza rolnict. 35 58 7 263
prywatnym gosp. rolnym 52 46 1 49
Dochody na Do 649 z 47 44 10 120
jedng osobe Od 650 zt do 999 zt 57 37 7 132
Od 1000 zt do 1399 zt 47 41 12 151
Od 1400 zt do 1999 zt 42 49 9 142
2000 zt i wiecej 38 59 4 182
Ocena Zte 36 57 7 67
wiasnych war. | Srednie 40 49 11 441
mater. Dobre 38 55 7 523
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 46 36 19 46
religijnych Raz w tygodniu 44 45 10 450
1-2 razy w miesigcu 36 57 6 172
Kilka razy w roku 32 62 6 226
W ogédle nie uczestniczy 33 60 7 131
Poglady Lewica 34 61 5 145
polityczne Centrum 39 57 4 263
Prawica 47 44 9 348
Trudno powiedzie¢ 33 54 13 259
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Tabela 5
Czy dla zwiekszenia swojego bezpieczenstwa zgodzit(a)by
sie Pan(i) na zwiekszenie uprawnien wtadz| instytuc;ji
panstwowych w zakresie kontroli korespondenc;ji? ) i
Liczba oséb
Tak Nie Trudno
powiedzie¢
% % %
Ogotem 20 73 7 1031
Pte¢ Mezczyzni 22 72 7 487
Kobiety 19 74 7 544
Wiek 18-24 lata 17 76 7 80
25-34 22 77 2 199
3544 21 71 9 194
45-54 18 74 8 157
55-64 22 72 6 186
65 lat i wiecej 19 69 11 215
Miejsce Wie$ 19 70 11 413
zamieszkania Miasto do 19 999 20 77 3 148
20 000 — 99 999 21 73 6 202
100 000 — 499 999 18 77 6 164
500 000 i wiecej mieszk. 28 70 2 104
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 20 67 13 203
Zasadnicze zawodowe 22 70 7 252
Srednie 18 77 5 315
Wyzsze 21 74 5 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 21 73 6 100
spoteczna Sredni personel, technicy 20 77 4 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 22 74 5 65
Pracownicy ustug 15 78 7 84
Robotnicy wykwalifikowani 21 74 6 134
Robotnicy niewykwalifik. 16 74 10 46
Rolnicy 18 71 11 45
Pracujacy na wiasny rach. 12 86 1 43
Bezrobotni 30 70 65
Emeryci 23 67 10 246
Rencisci 21 64 16 57
Uczniowie i studenci 12 82 6 48
Gospodynie domowe i inni 17 79 3 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 23 73 4 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 24 73 3 109
sekt. pryw. poza rolnict. 13 78 9 263
prywatnym gosp. rolnym 23 67 10 49
Dochody na Do 649 z 23 67 10 120
jedng osobe Od 650 zt do 999 zt 27 62 11 132
Od 1000 zt do 1399 zt 24 67 9 151
Od 1400 zt do 1999 zt 28 69 4 142
2000 zt i wiecej 22 75 3 182
Ocena Zte 17 77 6 67
wiasnych war. | Srednie 19 73 8 441
mater. Dobre 22 72 6 523
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 31 65 4 46
religijnych Raz w tygodniu 22 68 10 450
1-2 razy w miesigcu 21 73 5 172
Kilka razy w roku 15 81 5 226
W ogédle nie uczestniczy 20 76 4 131
Poglady Lewica 16 83 1 145
polityczne Centrum 20 76 4 263
Prawica 29 64 7 348
Trudno powiedzie¢ 12 75 13 259
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Tabela 6
Czy dla zwiekszenia swojego bezpieczenstwa zgodzit(a)by
sie Pan(i) na zwiekszenie uprawnien wtadz / instytucji
panstwowych w zakresie podstuchu rozmoéw telefonicznych? ) i
Liczba oséb
Tak Nie Trudno
powiedzie¢
% % %
Ogdtem 23 70 7 1031
Pte¢ Mezczyzni 24 70 6 487
Kobiety 22 70 9 543
Wiek 18-24 lata 15 81 4 80
25-34 18 77 5 199
35-44 21 70 9 194
45-54 22 73 6 157
55-64 30 65 5 185
65 lat i wiecej 25 61 13 215
Miejsce Wies 21 71 9 413
zamieszkania | Miasto do 19 999 17 76 6 148
20 000 — 99 999 27 66 7 202
100 000 — 499 999 19 74 6 164
500 000 i wiecej mieszk. 33 61 6 104
Woyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 21 65 13 203
Zasadnicze zawodowe 26 68 6 252
Srednie 21 73 6 314
Wyzsze 22 73 6 261
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 18 75 6 100
spoteczna Sredni personel, technicy 26 71 3 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 27 69 5 65
Pracownicy ustug 15 75 9 84
Robotnicy wykwalifikowani 21 76 3 134
Robotnicy niewykwalifik. 14 80 6 46
Rolnicy 23 69 8 45
Pracujacy na wiasny rach. 17 78 5 43
Bezrobotni 32 67 1 65
Emeryci 29 59 11 246
Rencisci 19 64 17 57
Uczniowie i studenci 12 84 4 48
Gospodynie domowe i inni 20 71 9 57
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 26 70 4 148
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 21 76 3 109
sekt. pryw. poza rolnict. 16 77 7 263
prywatnym gosp. rolnym 29 63 7 49
Dochody na Do 649 zt 25 69 6 120
jedng osobe 0d 650 zt do 999 zt 27 67 6 132
Od 1000 zt do 1399 zt 26 65 9 151
Od 1400 zt do 1999 zt 29 65 6 142
2000 zt i wiecej 22 72 6 182
Ocena Zte 22 74 3 67
wiasnych war. [ Srednie 23 70 7 441
mater. Dobre 22 70 8 522
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 25 67 8 46
religijnych Raz w tygodniu 26 66 8 450
1-2 razy w miesigcu 22 72 6 172
Kilka razy w roku 17 77 5 226
W ogdle nie uczestniczy 20 71 9 131
Poglady Lewica 13 83 5 145
polityczne Centrum 23 72 5 262
Prawica 33 61 6 348
Trudno powiedzie¢ 14 74 12 259




