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Dziat Analiz Prasowych
Grudzien 1989 r.

ROCZNICA STANU WOJENNEGO W PRASIE POLSKIEJ

W pamietne grudniowe dni roku 1981 w prestizowym czasopi$-
mie francuskim ukazat sie artykut-nekrolog, pt. "Mon ami, Tadeusz'
Dnia 13 grudnia 1989 roku w "Rzeczpospolitej", prestizowej gaze-
cie polskiej, ukazaly sie wspomnienia z okresu internowania boha-
tera owego artykuiu, bedacego dzi$ nie tylko w peini sit, ale i
peiniacego funkcje premiera rzadu PRL. Te dwa wydarzenia stano-
wia klamre czasu wypeinionego, m.in. kolejnymi rocznicami wpro-
wadzenia stanu wojennégo. Do ubieglego roku Polacy te rocznice
obchodzili réznie. Jedni manifestacyjnie, uiupeiniajac karty swe-
go "martyrologicznego" katalogu, inni obchodzili je "bokiem",
prébujac te date zatrzeé w pamieci spolecznej badZ przynajmniej
ostabié jej wymowe.

Radykalne zmiany, jakie dokonaly sie w polskim 2Zyciu poli-
tycznym po czerwcowych wyborach, nie pozostaly bez wpiywu na cha-
rakter obchoddéw rocznicy w roku biezacym. Przede wszystkim byty
one wspdlne i legalne, choé oceny dotyczace "13 grudnia" zacho-
waly swoja rdéznorodnosé. Wyrazem tego stalty sie materiaty publi-
cystyczne poswiecone temu tematowi. Zamies$cila Jje cata prasa -

. . . . |
codzienna, centralna i terenowa, jak i tygodniki~.

Rodzaj pid$miennictwa byt do$é ograniczony - dominowaly'krét-
kie komentarze redakcyjne, wspomnienia, wywiady i dziennikarskie
sondy. Mniej natomiast by%o artykuidw problemowych podejmujacych
prébe wieloaspektowego przeanalizowania przyczyn i skutkdw wpro-

wadzenia stanu wojennego.

Tym, co Xaczylo wiekszos$é publikacji, byta préba odpowiedzi

na zasadnicze pytanie: czy stan wojenny byl nieuchronny? Przewa-
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zata opinia twierdzaca, choé wspierana czesto kraficowo odmiennymi
argumentami. 0gét autordéw wskazywad dos$é zgodnie na zasadnicza
role, jaka odegraty czynniki tzw. zewnetrzne, zwiazane z obowia-
zujaca wtedy, choé formalnie nie ogioszona, doktryna Brezniewa.
W tej sytuacji stan wojenny oceniono jako zapobiezenie obcej in-
terwencji, ktdérej skutki - zaréwno w odniesieniu do Polski, jak i

Europy - trudno ,oszacowaéz. "zdarzaly sie jednak rdéwniez i gosy,

ze argument zagrozenia zewnetrznego byt naduzywany i nie moze by¢
usprawiedliwieniem dla tego wszystkiego, co miato miejsce po 13
érudnia3. Niektdrzy autorzy, nie kwestionujac wysokiego prawdo-
podobiefistwa inwazji, wskazywali zarazem na fakt, ze nie lezala
ona - ze wzgledu na ogromne bezpodrednie i pos$rednie koszty - W
interesie ZSRR i gdyby do niej doszlo, to bardziej z sytuacyjnego
przymusu niz rzeczywistej checi odpowiednich ké% politycznych w

Moskwie4“.

Inni wypowiadajacy sie, nie umniejszajac roli uwarunkowan
zewnetrznych, geneze stanu wojennego upatrywali w &wczesnej sytu-
acji wewnetrznej Polski. Ten czesto wspdlny punkt wyjdcia nie
prowadzil jednak do jednakowych konkluziji. Na tym tle starty
sie ze soba dwie opcje: jedna "wine" :za doprowadzenie do “13 -~
‘grudnia?sytuowala po stronie "Solidarnogci", inna - po stronie

wtadzy.

Zwolennicy pierwszej wskazywali, Zze z biegiem czasu, w la-
tach 1980-81, wielomilionowv i wielonurtowy ruch spoleczny zdo-
minpwany zostal przez jego ekstremalne, najbardziej wojownicze
skrzydlos. Poprzez celowe dziatania, bedace forma walki o wta-
dze, prowadzito ono do catkowitej dezorganizacji panstwa,do takie-
wakonfliktu,ktéryzadecydowaibyc:trwalydhpodzialachnarodu, trud-
nych do usuniecia przez dtugi okres. Towarzyszyly temu gwak-
towny spadek produkcji, strajkowe zaktdécenia gospodarki i grozba
jej catkowitego zatamania, anarchizacja zycia spoXecznego i poli-
tycznego, paralizowanie struktur pandstwa i administracji, wysoki
stopien skldécenia, niezadowolenia i zaniepokojenia spoteczen-
stwa6. W tej sytuacji - jak to ujat jeden z wypowiadajacych sie -
zaden odpowiedzialny polski polityk nie mégil wtedy postapié¢ ina-
czej, a stan wojenny hvl cena, ktdra nalezaZo zapXacié, aby unik—

nad najgorSzegb7.



W grupie opinii sytuujacych przyczyny grudniowego konfiiktu
po stronie wladzy, wskazywano, ze dramat lat 1980-81 polegal na
tym, iz podczas gdy ze strony "Solidarnos$ci" proklamowano koncep-
cje samoograniczajacej sie rewolucji, ze strony partii stale pona-
wiano prdéby restauracji starego porzadkuS. W ten sposdb, jak wska-
zywano, powstawal tancuch akcji i reakcji - poczatkowo przy da-
leko idacym zachowaniu kontroli nad biegiem wydarzen przez przy-
wédcédw "Solidarnodci", pdZniej - przy coraz bardziej chaotycznej
wymianie wzajemnych ciosdéw. Padaty stwierdzenia, Ze wprawdzie
"partyjny beton" nie zatriumfowalr w Polsce personalnie, jednak
zdotat narzucié rzadzacym panstwem i partig polityke, ktdéra pro-
wadzié miata do stanu wojennego lub radzieckiej interwencjig.'Nie—
ktérzy formulowali opinie jeszcze ostrzej, uwazajac, iz d&wezesne
wtadze - a w szczegdlnosci te, ktdre podpisywatly porozumienia
sierpniowe - nie miatly zamiaru ich respektowaé, gdyz nie chciaty
oddaé nawet czedci swej wiadzy. Prowadzilv $wiadoma gre, aby wy-
kazaé niemozliwoéé dotrzymania porozumieli, co w konsekwencji - bez
wzgledu na dobrg lub zta wole poszczegdlnych politykdéw = musiato
doprowadzié¢ do stanu wojennegolo. Stwierdzano rdéwnoczednie, ze
przedstawiciele déwczesnej wiadzy nie byli w stanie zdaé¢ sobie spra-
wy z sity i rozlegtoéci spotecznego oporu, jakie wtedy reprezen-
towata "Solidarnog$dé". Ich postepowanie wskazywaXo, zZe uznali poli-
tyke pozornych ustepstw, pdiprawd i niewielkich zmian za wystar-
czajaca do uspokojenia spotecznego. Kiedy za$ nie udato sie tego
osiagnaé - dodawano - uznali, iz tylko dramatyczha konfronéacja

jest jedynym wyjéciemll.

Zdecydowana Wiekszbéé biéfacych udziat w dyskusji nt. stanu

- wojennego starata sie jednak "wine" za jego wprowadzenie sytuowad

bardziej obiektywnie, tzn. - po obu stronach konfliktu. Co symp-
tomatyczne, takie podejscie zaprezentowali w wywiadach, jakich
udzielili'”ﬁ;in. gléwni jego "autorzyﬁA— generatowie: W. Jaruzel-
ski i Cz. Kiézczaklz. W tej grﬁpierdominowako przekonanie, ze
zadna zé stron nie byta dostatecznie przygotowana do kompromiso-
wego wyjé$cia z sytuacji, do opracowania wspdlnej platformy refor-
moWania paﬁstwa, a ksztaltujacy sie mechanizm samozniszczenia, po-
przez ciaéié.narasianie ivhawa%étwiahie,sié éytuacji konflikto—
wyéh, étawéi éie fék silny; iz nikf juz‘nié.potrafii<y30panowaél3.

Wskazywano dosé czesto na istotng bariere tkwigca w sytuacji we-



wnetrznej PZPR, ktdéra przez pierwsze posierpniowe miesiace zaje-
ta byta przede wszystkim swoimi sprawami14. Jej ugrupowania re-
formatorskie by?y na tyle stabe liczebnie, rozproszone przestrzen-
nie i rozwarstwione merytorycznie, Ze nie miaty mozliwo$ci orga-
nizacyjnych zespolenia sit i wypracowania spdjnej strategii.
Sytuacje - zdaniem dyskutantdéw - komplikowatr dodatkowo fakt, iz
reformatorska grupa w PZPR by*a z jednej strony blokowana przez
partyjna "konserwe", z drugiej - przez dziatalnoéé elementdw ek-
stremalnych "Solidarnos$ci", ktdre dostarczaty odpowiednich argu-
mentdédw kregom "betonu", wspierang przez liczace sie grupy przed-
stawicieli stronnictw koalicyjnych. Dziatania partyjnej konserwy
niektdrzy okreslili jako gotowos$é do roli "neotargowicy" oddzia-
Yujacej na czynniki zewnetrzne, w celu spowodowania interwenciji

w Polscels.

Znaczacym watkiem materiatéw prasowych byty préby oceny mo-
ralnej wprowadzenia stanu wojennego, a takze jego praktycznych
skutkdéw. Tym, co taczyto wypowiadajacych sie, byto powszechne
przekonanie, iz by% on ztem. Rdznie jednak rozumiano charakter
tego zta. "Autorzy" stanu uznali go za wymuszone zio kbnieczne,
znacznie jednak mniejsze niz to, ktdre potencjalnie zagrazato w
roku 1981. W ocenie zag§ Jeco "ofiar" krzywdy byXy o wiele wiek-
sze niz wymagazta tego typu sytuacja. Sposdb formulowania ocen
na tym tle wyraZnie rzutowal na prezentowany przez rdéznych auto-
réw rejestr skutkdéw "13 grudnia". Tworzyio go bardzo szerokie i
zréznicowane spektrum opinii: najwiekszq strata byta strata czasu, ktd-
ry moina byto spoiytkowaé ze znacznie wieksza korazysciqs; nie potrafiono do-
pilnowad, aby internowania nie byty tak masowe, czesto bezsensowne, niekiedy
stuiaqce aatatwianiu osobistych porachunkdw; paristwo stalo sie synonimem spo-
koju 1 pewnodci stebie tylko dla czedci obywateli, lecz dla wiekszoscei syno-
nimem strachu, niepewnodci o prace, obawy o wolnosé osobista; stan wojenny
wywotal spustoszenia w psychice spoteczeristwa poprzez postawy 1 zachowania
wtaday drastycznie odbiegajace od zapewnien ztoiomych w proklamacji WRON; stan
wojenny nie dawignat kraju z krysysu gospodarczego i politycanego, lecz wrecz
go pogtebit; likwidacja wszyétkiego, co niezalesne, stanowita dowdd na to, ze
komunisci sa organicznie niezdolni do reformowania sie; rozpetano przemoc,
ktdra jednych upodlita, a drugich miata upokorzyd; stan wojenny byt symbolem

przedktadania ideologii ponad dobro spoteczeristwa.



Dosé¢ wyraZny, a czasami wrecz zaskakujacy, rozziew opinii
dokonat sie na tle oceny minionych ogmiu lat. Oficjalnemu rzado-
wemu stanowisku w tej sprawie, gtoszacemu, Ze lata te nie byty
zmarnowane 1 stanowity lekcje dla obu stron, towarzyszyio od$wiad-
czenie Lecha Walesy, iz lata te byly jednak zmarnowane16. Tonuja-
cemu stanowisku solidarnosciowej "Gazety Wyborczej":Choé cena, ktd-
rq prayszto ptacié, jest wielka, nie byly wszystkie te lata czasem straconym
dZagnmyszhﬁcil7 przeciwstawiato sie stanowisko zaprezentowane w
organie SD - bylego koalicyjnego "wojennego" partnera PZPR - zZe
okres ten byl dla Polski, poprzez swoje "potworne" skutki, catko-
wicie stracony18. Opinia czionka partii, peiniaceqgo waznag funkcje
polityczna ; Jestesmy dzis bogatsi o to doswiadczenie 1 daieki niemu mozemy
sie czegos nauczyé 19 zderzyta sie ze stanowiskiem partyjnego dzien-
nika : Odpowiedzialnodé za to opdinienie, za kilka straconych lat dla poro-
zumientia obciaia polska wtadze. Ekipa stanu wojennego zbyt wolno dojrzewatla

do dialogu 20

. Ostre stanowisko w tej sprawie zaprezentowaly czaso-
pisma katolickie: ...nie wytnie sie nosyczkami straconych 8 lat, cofniecia
ekonomicznego i cywilizacyjnego, straszliwych strat w psychice narbdu, demo-
ralizacji wszystkich warstw spotecznych 21; Wojskowi, ktdrzy przejeli peinie
wtadzy po 13 grudnia, mogli dokonaé radykalnego zwrotu w polityce ekonomicz-
neg. Nie uczynili tego, gdyz przede wszystkim byli komunistamizz. Padatly
réwniez stwierdzenia paradoksalne, ze jedyna korzys$¢é stanu wojen-—
nego i lat minionych polegata na tym, iz "dzieki niemu" socjalizm
nie przedstawia juz dla ogromnej wiekszosci ludzi jakiejkolwiek

pozytywnej wartoéc123.

Odrebny nurt publikacji prasowych stanowily wspomnienia wzbo-
gacajace, dotychczas niepeina, faktografie stanu wojennego, do-
tyczace zwlaszcza zdarzen najbardziej tragicznych, np. wypadkdéw
w kopalni "Wujek". Stuzyly temu rdéwniez omdwienia 1 przedruki

fragmentdw ksiazki G. Meretika "Noc generata'.

Pewnym brakiem omdéwionej wyze] prasowe] wymiany opinii na
temat stanu wojennego bylo to, iz ich konfrontacja nie odbywazta
sie bezposdérednio, tzn. na jednych tamach okreslonego tytutu. Po-
zytywnymi wyjatkami byty tu sonda "Polityki" i dyskusja redakcyj-
na, opublikowana w 1édzkich "Odgiosach".



Panujaca od pewnego czasu, praktycznie peina wolnos¢ siowa -
z jednej strony, a z drugiej - rosnacé temperatura polemik praso-
wych na tle politycznym, mogly rodzié¢ obawe, ze kolejna rocznica
stanu wojennego zostanie wykorzystana w sposdb instrumentalny.
Tak sie jednak nie stato. Zdecydowana wiekszog¢ autordw opinii,
nie rezygnujac z okreglonych umotywowanych dodwiadczeniami ocen,
prezentowala spojrzenie, jeéli nie w peini obiektywne, to przy-
najmniej - obiektywizujace. Waznym wydarzeniem, stanowigcym swe-
go rodzaju ewenement, byia dokonana, po raz pierwszy tak szeroko,
prezentacja motywéw dziatania ludzi obarczanych lub obarczaja-

cych sie odpowiedzialnoscia za wprowadzenie stanu wojennego.

Catoéciowy obraz prasowej dyskusji potwierdzii prawdziwosg¢
tezvy o ciagle poglebiajacej sie dojrzakosci politycznej obu stron
grudniowego konfliktu. Niektdére drobne frégmenty tego obrazu
potwierdzity rdéwniez, ze ta ewolucja moze odbywaé sie w druga stro-
ne. Bo jak inaczej wytiumaczy¢ fakt, ze ci, ktdérzy wedtug obowia-
zujacych dzisiaj standarddéw przyjmowali W okresie stanu wojen-
nego postawy co najmniej dwuznaczne, przescigaja sie obecnie w
odrabianiu "straconych lat", prezentujac oceny najbardzie] skraj-

ne i radykalne?
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PRZYPISY

W analizie wykorzystano staly zestaw tytuldw: 7 dziennikdw centralnych,

17 terenowych oraz 23 tygodniki

"Dziennik Ludowy", 16-17.12.89

"Tygodnik Powszechny", nr 51/89, "Kurier Polski', 8-10.12.89.
"Polityka'", nr 49/89

"Trybuna Opolska', 13.12.89; "Trybuna Ludu'", 13.12.89
"Trybuna Ludu", 13.12.89; "Gazeta Poznandska"; 13.12.89; "Polityka",nr 49/89
"Trybuna Ludu", 13.12.89; "Polityka", nr 49/89

"Trybuna Opolska'", 13.12.89; "Polityka", nr 49/89

"Glos Wybrzeza', 13.12.89; "Polityka'", nr 46/89

"Polityka", nr 49/89

"Polityka", nr 49/89

Wywiad z gen. W. Jaruzelskim, "Gazeta Wyborcza', 13.12.895 wywiad z gen.

Cz. Kiszczakiem, "Tygodnik Powszechny'", nr 51/89
""Gazeta Poznanska', 13.12.89
"Trybuna Opolska', 13.12.89
"Zycie Warszawy", 13.12.89
"Rzeczpospolita", 14.12.89
"Gazeta Wyborcza', 13.12.89
"Rurier Polski', 15-17.12.89
"Tygodnik Powszechny", nr 51/89
"Gtos Wybrzeza", 13.12.89
"Stowo Powszechne'", 13.12.89
"tad", nr 50/89

Dyskusja redakcyjna w "Odglosach", nr 51/89



