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STUDENCI A ROBOTNICY

Pracownia Metodyczna
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Autorzy raportu "Studencl Warszawy 1983“1 stawiaja hipoteze,
2e w przypadku wiekszoscl zagadnien "nie wystegpuja wigksze réznice
miedzy postawami studentéw a postawami przedstawicieli innych Sro-
dowisk". Badania z lat szesédziesigtych 1 siedemdziesigtych potwier-
dzaja jeJj zasadnos¢, W odniesieniu Jjednak do lat osiemdziesigtych
hipoteza ta przynajmniej w czgsci dotyczace] stosunku do rzeczywi-
stosci spoleczno-politycznej kraju Jest falszywa, Wynika to z przy-
toczonych nizej danych empirycznych, obrazujgcych odmiennoéé postaw
gdrodowiska studenckiego Warszawy i1 mtodych robotnikdéw /w wieku 18-25
lat/ z Warszawy, Katowic, Gdanska, kodzi, Poznania, Wroclawia, Kra-
kowa /badanie wéréd robotnikdéw wielkoprzemysiowych zostaio zreali-
zowane w kordcu kwietnia 1984 r, - N=59?zf¢

Poréwnanie rozkiadu procentowego odpowiedzl na pytanie: "Czy
chciat/a/bys, aby Swiat szedl w kierunku takiej formy socjalizmu,
Jaka istnleje w Polsce?" jest nastepujace:

Studenci Robotnicy R:3
/1983/ /1984/
1. Zdecydowanie tak 0,6 305 e 20,5 417
2. Racze]j tak 35,0 17,2
3. Trudno powiedziec 535 22,2
4, Raczej nie 22,4 5.6 39,6 56,0 =30
5. Zdecydowanie nie 65,2 16,4

Wprawdzie przytoczone dane dotyczgce robotnikéw odnoszg sieg
do calej préby objetej badaniem, Jjednak mozna powiedzieé, Ze obra-
zuja opinie mYodych robotnikéw. Nie wystgpuje tu bowiem korelacja
z wiekiem, ktéra mogiaby zmienié¢ rozkiad procentowy odpowiedzi. Jak
widaé, m¥odzi robotnicy wielkoprzemysiowi =zdecydowanie czgsciej niz
studenci z Warszawy akceptujsa socjalizm w zZnanym im polskim wydaniu.
Czescied tez chca,aby swiat szedl w tym kierunku /+17/, znacznie
rzadziej wyrazaja opinie negatywne = /-30/, Na uwage zastugule fakt,
2e jedynie 16,4% mtodych robotnikdéw zdecydowanie nie zaakceptowais
socjalizmu wobec az 63,2% studentdw,

1 5. Nowak, G. Lindenberg: Studenci Warszawy 1983, Materiat do
dyskusji nt, stanu swiadomosci polityczne]), zorganizowanej przez
Wydziat Informacji KC PZPR,

e SPOS I - Standardowy Pakiet Opinii Spolecznej - 700-o0sobowa
préba wielkoprzemysitowej klasy robotniczej. Warszawa 1984. CEOS.



Opinie robotnikdéw sg podzielone - 20,5% zaakceptowalo socjalizm,
56% nie zaakceptowalo, przy tym 22,2% robotnikéw nie udzielilo odpo-
wiedzi. Studenci sg bardziej zdecydowani: od odpowiedzi uchylito
sie Jedynie 13,5%, a 85,6% wyrazilo opinie negatywnsg.

Na pytanie "Czy istnieja w naszym spoieczernistwie grupy ludzi
niestusznie uprzywilejowanych?" - "tak" - odpowiedzialo 94% stu=-
dentéw, 81% robotnikéw ogdtem i 67% mtodych robotnikéw. W grupie
robotnikéw wystgpita korelacja miedzy wiekiem a pogladem o istnieniu
grup niesiusznie uprzywilejowanych /r=0,11 istotne przy p=0,01/.

Z réwnania regresji oszacowano procent wskazan dla robotnikéw w
wieku 18-25 lat. I w tym przypadku studenci odznaczajg sie zdecydo=-
wanie ostrzejszym postrzeganiem niesprawiedliwosci w strukturze spo-
teczne) /94%» wobec €77/, Autorzy raportu "Studenci Warszawy 1983"
sytuujg ten fakt w nastgpujacym kontekscie: studenci jako grupa spo-
teczna "znajduja sie w sytuacji uprzywilejowane] w pordéwnaniu z
resztg spoleczeristwa.,. Nie musza bowiem samodzielnie sie utrzymywad,
a Jednoczesnie 1loi¢ mozliwosci zyciowych, Jakie sie przed nimi ot-
wierajq, na przysziosé jest wigksza niz dla oséb juz pracujgcych”.

W badanej prébie 47% studentéw miato ojca z wyksztaiceniem wyzszym,
co - Jak zauwazaja autorzy cytowanego referatu - moZe byé podstawa
"poczucia 2yciowego bezpleczeristwa", a takie stosunkowo optymistycz-
nego oceniania swoich szans zyclowych przy pesymistycznym widzeniu
sytuacji reszty spoleczenstwa.

Prowadzgc badania przedstawiono liste zjawisk, ktére mogg ha-
mowaé rozwéj Polskl. Badani wypowliadall sig¢, czy ich zdaniem wywie-
rajq one negatywny wpiyw i jak silny. Uzyskano nastepujgce wyniki:

Uporzgdkowanlie rangowe

Zjawiska Mrodzi Studenci”
robotnicy
1. Lenistwo, pijarnstwo, brakordb- 7
stwo
2, Wadliwa organizacja gospodarki 2 !1]
3, Lapownictwo /korupcja/
4, Kumoterstwo /klikowosé/
5. Brak kwalifikacji oséb na 5 7

stanowiskach kierowniczych

3w cytowanym raporcie podano Jjedynie osiem pierwszych pozy<’l
uporzgdkowania.



Mtodzi robotnicy Studenci”

6. Brak wpiywu ludzi na decyzje 6 5
wiadz
7. Brak poszanowania wiasnosci 6 8
spoieczne]
8, Naduzywanie wtadzy 7 (2]
9. Ograniczanie pola dziatania dla 8 3
ludzi twérczych i pomystowych
10, Tiumienie krytyki 9 14
11. Brak odwagl w gloszeniu 10
wiasnego zdania
12, Brak dyscypliny 1 poszanowania 11
wladzy
13. Biernos$é 1 obojetnosé obywateli 12
14. Silna kontrola aparatu admini- 13
stracji przez partie
15, Potozenie geopolityczne 1 [6]

Zaréwno studenci, Jak i mlodzi robotnicy zgadzajg sie, Ze naj-
wiekszy wpiyw na rpzwdé]j kraju ma wadliwa organizacja gospodarki.

W pierwsze]. ."ésemce" znalazly sie réwniez wskazane przez obie grupy
takie negatywne zJjawiska, Jak: brak kwalifikacji oséb na stanowiskach
kierowniczych, brak wpiywu ludzi na decyzje wladz oraz brak poszano-
wania wlasnosci spolecznej. Jednak opinie studentéw i robotnikéw
réznig sie¢ znacznie,

Robotnicy akcentujq wady spoteczeristwa: lenistwo, brakordbstwo,
pijanstwo = czynnik ten nie zostal uwzgledniony przez studentdw.
Szczegdlnie negatywnymi zjawiskami dla robotnikéw sg takze tapowni-
ctwo /korupcja/ i1 kumoterstwo /klikowos$é/ - ich réwniez studenci nie
wymienili na liscie, Jest to o tyle wazne, Ze mozZe odhi® sie w tych
opiniach postrzegane przez robotnikdéw funkcjonowanie aparatu biuro=-
kratycznego, w ktérym znajduje zatrudnienle wieksza czeié o0séb z wy-
ksztaXceniem wyzszym. Jak pamigtamy, 47% ojcdéw studentdw ma wyksztal-
cenie wyzsze. Funkcjonowanie w strukturach biurokratycznych jest wazi-
nym wymiarem uprzywilejowania téj grupy spoilecznel: wigksze mo2li-
wosici dostegpu do rozmaitych débr, wyznaczajgce owe poczucie bezpie=-
czeristwa zyclowego.

Studenci w przeciwielistwie do’ robotnikdéw akcentuja cechy cha-
rakteryzujgce funkcjonowanie systemu wladzy: naduiywanie wZadzy,



titumienie krytyki oraz ograniczanie pola dzialalnosci dla oséb twor-
czych, Cechy te, ich zdaniem, stanowig zasadnicze przeszkody w roz-
woju kraju. Studenci na széstym miejscu umieszczaja potozenie geo-
polityczne jako czynnik negatywny, robotnicy zas na ostatnim. W przy-
padku studentdéw mamy do czynienia z krytycyzmem zorientowanym przéde
wszystkim na- system polityczny.

W sumie z przedstawionego pordéwnania wynika, Ze studenci cechujs
8ig wig¢kszym natgzeniem postaw negatywnych i krytycyzmem w odniesie-
niu do funkcjonowania systemu politycznego. Miodzi robotnicy w po-
réwnaniu ze studentami wyrazajq opinie bardziej umiarkowane i zréz-
nicowane, nacechowane wigkszym realizmem.

Osobnym zagadnieniem jest zbadanie Zrédex tego studenckiego "ra-
dykalizmu" - na ile Jest on transmisjg frustracji srodowiska inte-
ligenckiegoh, na ile stanem wynikajgcym ze szczegédlnego typu dodwiad-
czen zyclowych, oczekiwan 1 aspiracji samych studentdw.

Z perspektywy przytoczonych danych wynika, Ze, badanie Srodowis-
ka studenckiego nie moze stanowié¢ podstawy do rzetelnego orzekania
o0 stanie swiadomosci spoieczne] miodziezy lat osiemdziesigtych.
Kategoria wiekowa okreflana mianem "mlodziez" jest wewnatrz istot-
nie zréznicowana zaréwno co do polozenia spoiecznego.- wydaje sietc
dosé qeczywiste~ Jak i pogladdw.

4
Wyniki OBOP wskazu Ze pracownicy stowi =z ZEZ

ksztalceiiem najgorze] ocgﬁili mgniuny rok gggi J/OBOP g?17/¥5£ﬁf.
ponadto 2e inteligencja nieco rzadziej niz przedstawiciele innych
warstw spoteczno-zawodowych uznaje wyzszosé socjalizmu w poszczegdl-
nych dziedzinach polityki socjalnej, a réwnoczesnie znacznie czesciej
niz inni wyraza przekonanie o wyZszosci kapitalizmu w sferze demo-
kracji politycznej /OBOP, maj 1984 r./.



