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W lutowym sondazu CBOS1 zadano m.in. dwa pytania otwarte:
"Gdyby mial(a) Pan(i) mozliwos$é zadania tylko jedneqgo pytania
komu$ z rzadu, to komu by je Pan(i) zadai(a)?;A czy moze Pan(i)
powiedzieé, jakie by to byto pytanie?' Pytania te postawiono w
sposdéb nie zawierajacy sugestii co do wyboru przez ankietowane-

go tematyki, formy i osoby, do ktérej maja byé skierowane.

W efekcie otrzymano materia% bardzo réznorodny i niezwykle
subiektywny, niemniej jednak pozwalajacy wyrobié sobie poglad
na temat zainteresowan i trosk naszego spoleczelistwa. Mozna
bowiem przyjaé zatozenie, Ze ankietowani poruszali kwestie, kté-
re znajduja sie w centrum ich zainteresowan. Badani nie trzyma-
li sie $cisle zalecen i niekiedy zadawali wiecej niz jedno py-
tanie. Mozna wiec przyjaé, ze uzyskany rejestr probleméw jest

adekwatny do aktualnego stanu nastrojéw spoiecznych.

Duze bogactwo wypowiedzi - polegajace na zrdézZnicowaniu me-
rytorycznym i emocjonalnym - uniemozliwia jednoznaczna kategoryza-
cje i sprawia, ze kazde pytanie ankietowanego nalezaXoby trak-
towaé wtasciwie jako odrebny problem. W dalszej czes$ci opraco-
wania pogrupowano wprawdzie wypowiedzi w bloki tematyczne, co
nie oznacza jednak, ze podzial? ten odzwierciedla w peXni ich

strukture tematyczng i emocjonalng.

Forma wypowiedzi, zaproponowana przez CBOS respondentom,
zawazyta w znacznym stopniu na charakterze otrzymanego materia-
¥u. Jest bowiem rzeczg naturalna, ze pytania do rzadu dotycza
problematyki, ktdéra budzi watpliwoséci, powoduje leki i kZopoty,
a nawet jest przyczyna agresji. Stad tez charakteryzujacy je
krytyczny stosunek do poczynan rzadu. Potwierdzeniem tego jest
mata liczba pytan, zawierajacych zwroty Swiadczace o aprobacie
dziatan wiadz panstwowych. Daje to ciekawy efekt w zestawieniu
z deklarowang - podczas tego sondazu - wysoka aprobatg rza,duzr

jak réwniez z duzym zaufaniem deklarowanym wobec rzgdowego pro-

1 Badanie: "Aktualne problemy i wydarzenia" (2) zrealizowane w dniach
16-19 lutego 1990 r. na reprezentatywnej prébie udziatowej ludnosci dorosiej
(N=1498).

2 Pytanie z ankiety: Czy, Pana(i) zdaniem, dziatalno$¢ rzadu dobrze
stuzy spoleczernstwu i jest zgodna z jego interesami? (20,67 respondentdéw od-
powiedziato "zdecydowanie tak", 53,3% - "raczej tak", co w sumie daje 73,9%).



gramu stabilizacjiB. Pojawia sie wiec pozorna sprzecznosé¢, wy-

nikajaca z komplementarnosci, przyjetych w sondazu metod bada-

nia swiadomosci spotecznej; o ile bowiem pytania zadane wprost

odwotujg sie do racjonalnych opinii badanego (stad tez wystepu-
jaca w nich czesto deklaratywnos$é), o tyle forma pytan wyzwala

(czesto nie do kornca uswiadomione) opinie emocjonalne. Dlatego

komunikat ten moze stanowié uzupeinienie dotychczasowych opra-

cowall CBOS na temat funkcjonowania rzgdu w $wiadomo$ci spotecz-
nej.

Z mozliwosci zadania pytania skorzystato 85,7% badanych4,

8,1% nie miato pytan do nikogo. Kierowano je do wszystkich
cztonkéw gabinetu (poza ministrem A. Balazsem), do rzadu jako

catosci oraz do oséb spoza rzadu. Najwiecej pytan zadano:

T. Mazowieckiemu, prezesowi Rady Ministrdéw - 20,8%,
J. Kuroniowi, ministrowi pracy i polityki so-

cjalnej = 19;3%;
L. Balcerowiczowi, wiceprezesowi RM i mini-

strowi finansdéw - 18,0%,
W. Jaruzelskiemu, prezydentowi RP - 4,9%,
Cz. Janickiemu, wiceprezesowi RM, ministrowi

rolnictwa i gospodarki Zywnos$ciowej o e
A. Paszyrskiemu, ministrowi gospodarki prze-

strzennej i budownictwa = 3263,
M. Niezabitowskiej, rzecznikowi prasowemu rzadu - 1,5%,
H. Samsonowiczowi, ministrowi edukacji narodowej °~ - 1,5%,
T. Syryjczykowi, ministrowi przemysitu =  1.,5%,;
L. Watesie, przewodniczacemu NSZZ "Solidarnos$c¢" - 1,5%,

Pytania postawione osobistos$ciom zycia publicznego dotyczyly
w63,7% sprawgospodarczych.Ich szczegétowy rozkiad byt nastepujacy:

o problemy utrzymania, drozyzna, galopada cen =9 TRy
zubozenie spoteczenstwa, niskie ptace

e zagadnienia dotyczace polityki rolnej rzadu - 9,2%,

e gwarancje powodzenia programu L. Balcerowic:za,
wiara rzadu w powodzenie programu, s$wiadomos$é jego
spotecznych skutkdéw, istnienie alternatywy w przy-
padku niepowodzenia programu - 8,5%

3 Pytanie z ankiety: Czy, Pana(i) zdaniem, dotychczasowa polityka rza-
du stwarza szanse wyjécia z kryzysu gospodarczego, czy tez nie? ("zdecydowa-
nie tak" odpowiedzialo 14,8%, "raczej tak" - 48,9%; w sumie - 63,7%).

W innym pytaniu tej samej ankiety 38,67 ankietowanych deklaruje poparcie dla
programu Balcerowicza, zas tylko 12,97% nie popiera go (34,0% za malo wie o nim,
14,67 - nie ma zdania na ten temat).

4 Pelny zestaw pytaﬁ-postawionych rzadowi znajduje sie w bibliotece
CBOS i jest udostegpniany na zyczenie.



. renty i emerytury, zalegtos$ci w ich wyptacaniu,
trudna sytuacja ludzi starszych - 7,8%,

. perspektywy i czas wyjscia z kryzysu - 6,8%,

. problemy budownictwa mieszkaniowego, brak miesz-
kan, materiatéw budowlanyvch, programu rozwoju budow-
nictwa = 5;2%,

Jedli chodzi o sprawy nie zwigzane z gospodarka, najczes-
ciej krytykowano publiczne wystapienia czXonkdédw rzadu (3,2%) oraz
domagano sie rozbicia starej nomenklatury i rozliczenia poprzed-
nich ekip (2,2%). Stosunkowo czesto powtarzaly sie pytania typu:
kiedy bedzie lepiej (6,1%), a takze pytania dotyczace 2zycia oso-
bistego, sytuacji materialnej, wygladu i sposobu bycia pytanego (4,8%).

W celu przyblizenia czytelnikowi charakteryzowanego materia-
tu, wydaje sie konieczne omdéwienie najczesciej pojawiajacych sie
grup zagadnien.

Kondycja materialna spoteczeristwa

Najczesciej wystepujacymi problemami w tym bloku pytan sag
sprawy zwiazane ze staiym wzrostem cen i zatrzymaniem ptac na ni-
skim poziomie. W pytaniach dominuje niezadowolenie z braku rzado-
wej kontroli wzrostu cen, czesto wysuwany jest tez zarzut celowego
ich windowania (np. do L.Balcerowicza: Jak diugo bedzie nas nekat podwyzi-
kami?), przy jednoczesnym hamowaniu podwyzek ptac (np. Jak diugo
Jjeszcze nie bedzie mozna dawaé podwyzek, bo limituje fundusz plac - a nikt nie
chee odechodzié z pracy?).

Kolejnym, czesto artykulowanym zagadnieniem, jest niezadowo-
lenie z realizowanej obecnie polityki socjalnej (sa to gZdwnie
pytania do J.Kuronia), ocenianej jako niewystarczajgca w stosun-
ku do sytuacji materialnej duzej czesci spoXeczenstwa, niefacho-
wa i zbyt uproszczona. Szczegdlnie silne emocje wywotuja tzw.

zupki-Kuroniéwki , postrzegane przez znaczng cze$é ankietowanych
jako jedyne narzedzie pomocy socjalnej (np. Czy naprawde nie moina
arobié nic wiecej dla ludai, nii ptacié "gtodowe" i dawaé zupki?). W pyta-
niach tego bloku wyraZnie wyczuwa sie zniecierpliwienie i ocze-
kiwanie natychmiastowej poprawy (np.Jak diugo mozina zaciskaé pasa?,
czesto pojawiajg sie wypowiedzi typu: "Kiedy wreszcie...), jedno-
czeénie jednak wiare, 2e rzad speini oczekiwania spoleczne i w

krétkim czasie upora sie z sygnalizowanymi problemami.

Polityka rolna

Pytania dotyczace tej tematyki zadawali gidéwnie rolnicy. S one
formulowane w sposdéb bardzo ostry i kategoryczny (np. Co zrobi raad,jak
Juz aniszezy rolnikdw i rolnictwo?s komu zaledy na zaglodzeniu narodu, anisz-



czeniu rolnictwa?). Pytania: Kiedy wieé © rolnictwo przestanie byé traktowa-
ne po macoszenu? ezy Kiedy wies bedzie tak traktowana, aby oplacato sie pro-

dukowaé. Zywnodéé? — naleza do najdelikatniejszych.

Ponad potowa respondentdédw poruszajacych problemy rolnictwa
(4,8%) skarzy sie na nieopkacalno$é produkcji, wynikajaca z:
niskich cen produktdéw, braku minimalnych cen skupu, wysokich
cen maszyn i innych grodkéw produkcji, wysokich podatkdéw i bra-
ku tanich (optacalnych) kredytdéw. Wszystko to skzada sie na
bardzo krytyczna ocene antychfopskiej - zdaniem powazZnej cze-

§ci zainteresowanvch - polityki rzadu.

Kolejnym problemem - ktdéry zdaniem ankietowanych powinien
zostadé rozwigazany w krétkim czasie - sg dysproporcje w pozio-
mie zycia miedzy wsia a miastem (Kiedy my, ludzie ze wsi bedziemy
3yé jak ei z miasta?), a takze koniecznos$é dowartosciowania rolnic-
twa w stosunku do przemvsiu. Marginalnie pojawia sie réwniez
zagadnienie pomocy socjalnej dla rolnikéw, przybierajac wrecz
absurdalna forme w pytaniu: A4 co z supkami dla rolnikéw? Poza uczu-
ciami zniecierpliwienia, rozgoryczenia, a czasem réwniez zawo-
du, pojawia sie takze ton g}oéby:J&krmﬁnaﬁw%ocbpuéﬁé do upadku

rolnictwa? Chtopi niedtugo saczng produkowaé tylko dla siebie.

Na podstawie pytand dotyczacych rolnictwa mozna sfomultowaé -
odznaczajaca sie duzym stopniem prawdopodobienstwa - hipoteze,
ze rolnicy sa grupa spoleczng najbardziej nieufnag wobec polity-
ki rzadu.

Gwarancje powodzenia programu Balcerowicza

Wiekszoéé pytar tego bloku sprowadza sie wtadciwie do
dwéch podstawowych zagadnien. Pierwsze dotyczy watpliwosci,
co do przekonania rzgadu o stuszno$ci i skutecznos$ci obecnej
polityki gospodarczej (m.in. Balcerowicza najczesciej pytano,
czy wierzy w to, cé robi). Do tej grupy mozna takze zaliczyé
pytania, czy przed wprowadzeniem obecnych zasad gospodarczych
rozwazono inne mozliwosci kierowania gospodarka, oraz czy
program Balcerowicza stanowi jedyny sposéb wyprowadzenia kra-

ju z kryzysu.

Drugie zagadnienie mozna sprowadzié do pytania, co zrobi

rzad, jedéli realizacja jego programu zakonczy sie fiaskiem?,



czyli inaczej méwigc: czy istnieje alternatywny program uzdro-

wienia gospodarki na wypadek niepowodzenia obecnie realizowanego?

Niekiedy pojawiaja sie réwniez pytania dotyczace rozezna-
nia rzadu w spofecznych skutkach (kosztach i wyrzeczeniach) re-

alizacji programu, wprowadzania gospodarki rynkowej.

Ogélnie mozna by zinterpretowaé powyzszy blok pytan jako
wyraz pewnego poparcia, a na pewno zainteresowania spoteczen-
stwa polityka rzadu. Maci ten obraz jednak alarmujaco-oskarza-
jacy ton niektdérych pytari, kierowanych najczesciej do wicepre-
miera Balcerowicza (np. Cay mu nie 2al ludzi skazanych przez niego na
biede?), a takze pojawiajacy sie od czasu do czasu brak wiary w
pozytywne efekty wprowadzenia nowych zasad gospodarczych (Czy

jest przekonany, ge wprowadzajac reforme nie pograiy naszego kraju w nedzy?).

Emerytury, renty, pomoc socjalna

Pytania zwigzane z ogdlnie rozumianym systemem ubezpie-
czeld i zabezpieczeldl spolecznych cechuje bogactwo problematy-
ki i sposobdéw jej prezentowania. Dominuje w nich ostry, a nawet
oskarzycielski ton wypowiedzi, czesto powtarzaja sie siowa:

bieda, nedza, ubdstwo, ponizenie.

Najwiecej wypowiedzi dotyczy wysokosci dwiadczen socjal-
nych i koniecznoéci jej urealnienia, a takze zapowiedzianych -
a nie realizowanych badZ realizowanych z opdZnieniem - podwyzek.
Liczne sa réwniez gtosy wskazujace na konieczno$éé giebszego zre-
formowania systemu $wiadczen. Z%a sytuacja emerytdéw i rencistdw
sktania ich czesto do przepojonej gorycza krytyki catej polity-
ki socjalnej; w tym aspekcie darmowe zupy sa odbierane jako er-
satz autentycznej opieki spotecznej.Jest to,zdaniem znacznej czesci
oceniajacych zagadnienie, upokarzajgce i tym bardziej bolesne,
ze dotyczy niejednokrotnie ludzi, ktdérzy uczciwie przepracowali

cate zycie.

Dodatkowym zjawiskiem, dajacym sie zaobserwowaé podczas
analizy tej grupy pytan, jest duze zrdéznicowanie pogladdéw na
temat oczekiwanego zakresu polityki socjalnej. Z jednej strony
wystepuja pytania typu: "Kiedy wreszcie naprawde zajmie sie (min.
KuroXi) emerytami i rencistami?", z drugiej: "Dlaczego zajmuje

sie tylko emerytami i rencistami?"



Przy okazji rozwazania sytuacji emerytdw, rencistdw i
ogélnie ludzi starszych, warto poswiecié uwage pytaniom doty-
czgcym sytuacji innych, szczegdlnie zagrozonych socjalnie, grup
ludnoéci. Problemy trapigce mtode pokolenie (strach przed wej-
§ciem w dorosie zycie, trudnos$ci zwigzane ze startem zyciowym,
brak perspektyw stabilizacji materialnej w dajacej sie przewi-
dzieé przysztoéci) ujawnia 2,8% ankietowanych. Nieco mniej pytan
przedstawia w réwnie czarnych barwach sytuacje rodzin wielodziet-

nych i oséb samotnie wychowujgcych dzieci.

Osobna, pokrewna grupa pytan (3,8%) dotyczy kwestii bezro-
bocia. roza czesto powtarzajacymi sie pytaniami: Dlaczego dopusz-
czono do bezrobocia?, Czy nie moina byto znaleié innej metody?, czy Kto
upowainit rzad do wprowadzania systemu kapitalistycznego? wystepuja réw-
niez takie, w ktérych jest poruszany problem ludzi, ktdrzy po
wielu latach pracy, czesto tuz przed emerytura, s5a zagrozeni

bezrobociem badZ tez wrecz "pozostawieni na lodzie".

Wspélna cecha wszystkich pytanr dotyczacych sytuacji tak
rozumianych najstabszych grup ludnos$ci jest oczekiwanie, Ze rzad
powinien, a nawet ma obowiazek cos$ w tej sprawie zrobic¢. Mozna
stad wysnué wniosek, ze pomimo deklaratywnie duzego poparcia
dla zmian ustrojowych w naszym kraju, nadal oczekuje sie od
rzadu realizacji, pozornie skompromitowanej, zasady parstwa opie-
kuficzego. Dopeinieniem obrazu sa wypowiedzi zarzucajace rzadowi
daznoéé do rozwarstwienia spoteczenistwa (3,8%), czyli - inaczej

méwiac - odejs$cie od "zasady sprawiedliwo$ci spotecznej".

Perspektywy i czas wyjs$cia z krazysu

Ta cze$é pytard dotyczy witasciwie tylko jednego problemu:
kiedy i po speinieniu jakich warunkdéw rzad przewiduje odczuwal-
na poprawe sytuacji gospodarczej, wyjscie z kryzysu, ostatecz-
ne zwalczenie inflacji itd. Takie sformulowanie pytania znamio-
nuje przekonanie pytajacych, ze program rzadu jest siuszny i
przemyélany, zas$ jego pozytywne skutki sa tylko kwestia czasu
i zaistnienia pewnych (blizej nieokreslonych) korzystnych - nie-
zaleznych od rzadu - warunkéw zewnetrznych. W zwiazku z powyz-
szym, pytania z tego bloku mozna interpretowaé jako wyraz zaufa-

nia do rzadu.



Podobnie, choé juz z wieksza ostroznoscia, mozna traktowad
pojawiajace sie sporadycznie pytania dotyczace kwestii techni-
cznych zwigzanych z realizacja rzadowego programu stabilizacji.
Krytyka pewnych elementéw nie oznacza wszakze odrzucenia pro-
gramu jako catodgci, ale raczej przekonanie, ze adresat weZmie
pod uwage zgtoszone watpliwosci; jest wiec to réwniez wyraz pe-

wnego zaufania.

Do tego bloku mozna by tez dodaé¢ pytania ogdlne, typu: kie-
dy bedzie lepiej? Nalezy jednak pamietaé¢, zZe maja one wydZwiek
obojetny emocjonalnie i sa raczej wyrazem braku orientacji niz

zaufania czy poparcia.

Problemy budownictwa mieszkaniowego

W pytaniach z tej grupy, podobnie jak w przypadku rolnic-
twa, dominuje ostry i kategoryczny ton. Kwestionowane jest do-
stownie wszystko: od dobrej woli rzadu poczawszy, na kwalifi-
kacjach ministra skoliczywszy. Co ciekawe, wypowiedzi wyrazajace
niezadowolenie z obecnego stanu budownictwa mieszkaniowego zna-
lazty sie w wyraZnej mniejszos$ci. Niewiele wiecej pytan doty-
czy perspektyw. Natomiast gidéwny trzon pytan dowodzi niezado-
wolenia z osoby i programu (badZz braku programu) ministra budo-
wnictwa (np. Jedli nie postada Zadnego planu rozwoju budowmictwa mieszka-
niolego, to co on tam robi?,' a zdarzaja sie tez wypowiedzi znacznie

bardziej drastyczne.

Powodem najwiekszego wzburzenia byia wypowiedZ telewizyjna
ministra A. Paszyliskiego na temat zrdézinicowania opiat za mie-
ézkania réznych typdw (Skad jego uprzedzenie do lokatorskich mieszkar
wiasnodetowych? Ludszie oszczednodci swojego 2ycia wiozyli w mieszkanie,
chee ich ukaraé i przywileje zachowaé dla tych, co nie wykupili. Typowa dla
kormunistdw sprawiedliwodé! Zabraé tym, co maja, bo po co maja? Mogli prze-

pié.).

Charakterystyka pytan zadawanych

poszczegdlnym osobom

Duze zréznicowanie sposobu zadawania pytan zwigzane jest
nie tylko z problematyka, ale réwniez z osoba adresata. Ogdlnie

mozna stwierdzié, 2Ze pytania sa najczesciej zadawane tej osobie,



do ktérej dziatalnosci respondent ma jakies$ zastrzezenia. Zde-
cydowanie odmienny charakter maja wypowiedzi adresowane do pre-
miera. Sa one czesto przychylne dla osoby adresata, utrzymane

w tonie powaznym, pojawiajg sie w nich wyrazy poparcia i zy-
czenia sukcesu. Réwnie powaznie, cho¢ juz mniej przychylnie ar-
tykutowane sa problemy pod adresem: L. Balcerowicza, H. Samsono-

wicza, I. Cywinskiej.

Niektdrych ministrdéw nie obcigza sie wina za niezadowala-
jaca, zdaniem badanych, prace ich resortéw (Cz. Janicki), innych
uwaza sie za sprawcdw istniejacego stanu rzeczy (J. Kuron, A. Pa-
szynski) . Najwiecej niecheci okazuje sie osobom odpowiedzialnym
za sfere bezpieczenstwa socjalnego. Poza krytyka wysuwang z
przyczyn merytorycznych pojawia sie czesto krytyka osobista. Do-
tyczy ona wygladu, kompetencji oraz sposobu bycia osdéb, do ktéd-
rych jest adresowana. Dotyka ona w pierwszym rzedzie tych, ktd-
rzy czesto wystepuja publicznie, tj.: J. Kuronia, M. Niezabi-
towskiej, A. Paszynskiego (badania prowadzono bezposrednio po
serii wywiadéw telewizyjnych ministra budownictwa}}natomiast wW
stosunku do prezydenta i premiera kieruje sie postulat czestszych
wystapien publicznych .

Jeszcze inny stosunek do adresata zawarty jest w pytaniach
zadawanych prezydentowi W. Jaruzelskiemu, ministrowi F. Siwic-
kiemu oraz ministrowi Cz. Kiszczakowi. Wypowiedzi te w znacz-
nej czesci wskazuja na koniecznos$¢ odejscia wymienionych 0sbéb
z zajmowanych stanowisk. Przykladowo, tylko jedno sposréd 21
pytanl zadanych min. Kiszczakowi dotyczy probleméw bezpieczen-
stwa publicznego.

Jeszcze inacze] wygladaja pytania do przewodniczacego NSZZ
"Solidarnogé" L. Walesy, gidéwnie zawierajgce zarzuty niewywia-
zania sie z wczesniejszych obietnic.

Reasumujac, pytania kierowano do wszystkich czionkdw gabi-
netu T. Mazowieckiego (z wyjatkiem min. A. Balazsa), do rzadu
jako catos$ci, a takze do innych osobistos$ci Zycia publicznego.
Poza wyzej opisanymi przypadkami dotyczyiy one spraw pozosta-

jacych w kompetencji pytanych.



Naktaniajac respondentdédw do zadawania czlonkom rzadu nie-
skrepowanych zadng reguig pytan, $wiadomie zatozyliémy penetra-
cje sfery emocji spolecznych, wychodzac w ten sposéb poza naj-
czesciej badang sfere zachowan werbalnych. Przeprowadzona ana-
liza potwierdzita trafno$é takiego zatozenia. Ujawniony roz-
dZwiek miedzy deklarowanym przez ankietowanych zaufaniem do wktadz
panistwowych a rozdraznieniem, spowodowanym codziennymi i diugo-
trwatymi trudnos$ciami, moZna interpretowaé w kategoriach kon-
fliktu emocjonalnego, ktérego istota jest z jednej strony ogrom-
ny entuzjazm dla budowy parstwa opartego na nowych podstawach
ustrojowych, z drugiej za$ - narastajgce poczucie zagrozenia
wiasnego bezpieczelistwa socjalnego.

Podstawowa sprawa, za ktéra, w przeswiadczeniu spotecznym,
odpowiedzialny jest rzad, jest sytuacja gospodarcza oraz wszyst-—
ko, co z niej wynika, a zwlaszcza sytuacja materialna spoleczen-
stwa. Stad tez wlasdnie przez jej pryzmat jest oceniany rzad. Przy
tym wiekszos$é badanych krytycznie ocenia swoja sytuacje material-
ng, jednak nie wigze jej bezpos$rednio z polityka gospodarcza,

lecz raczej z polityka spoleczng.

W sferze roszczell, zawartych w pytaniach do rzadu, dominu-
ja problemy: rent, emerytur, tanich kredytdéw, specjalnych pre-
ferencji dla okreslonych grup spotecznych, zagwarantowania sta-
*tej pracy, =zapewnienia startu Zyciowego , przyznania mieszka-
nia, oraz inne, najlepiej zilustrowane przez pytania: Kiedy be-
daie sie nam liej 2yto?, Kiedy bedziemy 3yé dostatnio? Obarczanie rzadu
odpowiedzialnoscia w pierwszym rzedzie wiasnie za te dziedziny
zycia jest charakterystyczne dla filozofii parstwa opiekulicze-
go , ktéra przez lata w réznej formie byta wpajana spoleczeli-
stwu. Stad tez paradoks: zjawisko powszechnego poparcia dla rza-
du jawi sie w tym konteks$cie jako Zrédio potencjalnego zagroze-
nia stabilizacji; od rzadu bowiem oczekuje sie czego$, co nie
lezy nawet w sferze jego zamierzen. Odczucie znacznej cze$ci
spoteczenistwa, Ze oto "wreszcie mamy swéj rzad", poteguje je-

szcze ten stan, poniewaz nadzieje zwiagzane z rzadem wyzwalaja



emocje. Pojawia sie wiec dysonans poznawczy, ktdéry tylko cze-
$ciowo moze byé redukowany w wyniku obcigzenia poprzednich
ekip odpowiedzialnos$cig za katastrofalng kondycje materialng
spoteczeristwa. Swiadczy to w znacznym stopniu o irracjonal-
nych podstawach akceptacji rzadu, a takZze o nieznajomosci
istoty obecnej polityki gospodarczej.



