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Dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego' wskazuja, ze po intensywnym wzrosScie liczby orzekanych
w Polsce rozwodow, notowanym do potowy ubieglego dziesieciolecia, trend ten wyraznie wyhamowat
i w ostatnich latach utrzymuje sie na w miare stabilnym poziomie. Oznacza to, Ze od trzynastu lat
kazdego roku sady orzekaja w Polsce okoto 65 tysiecy rozwodéw (od 61,3 tys. w 2010 roku, do 71,9 tys.
W 2006 roku). Z drugiej jednak strony po roku 2008 do$¢ znaczaco zmniejszyla sie liczba zawieranych
zwigzkow matzenskich. Trend spadkowy w tym zakresie w ostatnich latach wprawdzie wyhamowat,
jednak aktualna liczba zawieranych rocznie matzenistw nadal pozostaje jedna z najnizszych w historii.
W 2017 roku Polacy zawarli ok. 193 tys. §lubow, a wiec jedynie 13 tys. wiecej niz w 2013 roku, kiedy
zawarto ich najmniej w historii (180 tys.). Wskaznik wyrazajacy stosunek matzenstw zawartych do
rozwiazanych wskutek rozwodu, po poczatkowym radykalnym spadku na przelomie XX i XXI wieku,
w latach 2007-2008 nieco wzrdst, po czym znowu zaczat spada¢. W roku 2013 osiagnal najnizszy
poziom, a potem nieznacznie wzrést i od 2014 roku utrzymuje sie na zblizonym - ciggle relatywnie
niskim- poziomie ok. 3,00. Oznacza to, Ze w ostatnich latach na mniej wiecej trzy zawierane zwigzki

matzenskie przypada jeden rozwod.
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RYS. 1. Liczba matzenstw i rozwodow w Polsce w latach 1970-2017

Stosunek matzenstw zawartych do rozwigzanych wskutek rozwodu
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" Rocznik demograficzny 2018, GUS, Warszawa 2018 (www.stat.gov.pl).



To, ze obecnie sady orzekaja rozpad jednego na trzy zawierane w Polsce malzenistwa, sprawia,
iz problem rozwodu dotyczy - bezposrednio lub posrednio - coraz wigkszej liczby oséb2
W konsekwencji zmienia sie podejs$cie Polakéw do rozwoddw. Obecnie opinie na ich temat znacznie

czesciej niz kiedy$ wyrazane s3 przez pryzmat konkretnych sytuacji zyciowych.

Z naszego grudniowego badania® wynika, ze w Polsce zdecydowani zwolennicy rozwodéw stanowia
grupe blisko trzykrotnie wieksza liczebnie niz ich zagorzali przeciwnicy. Obecnie jedynie niespeilna
co 6smy ankietowany (12%, od 2013 roku spadek o 1 punkt procentowy) jest zdecydowanym
przeciwnikiem rozwoddéw, co trzeci za$ (32%, wzrost o 6 punktéw) wychodzi z zalozZenia, Ze jesli
oboje matzonkowie zdecyduja sie na rozwigzanie swojego malzenstwa w drodze postepowania
sadowego, nie powinni mie¢ ku temu zadnych przeszkdd. Ciggle najwieksza, cho¢ malejaca grupe
badanych (52%, spadek o 4 punkty) stanowiag umiarkowani zwolennicy rozwodow, ktérzy wprawdzie
generalnie ich nie popieraja, jednak w pewnych sytuacjach uznajq za dopuszczalne. Tylko nieliczni
respondenci nie potrafia zaja¢ stanowiska w kwestii dopuszczalnosci rozwodow (2%) lub majg jeszcze
inne zdanie na ten temat (2%). Co istotne, w ostatnim dziesiecioleciu odsetek zwolennikéw rozwodow

wzrost o ponad potowe (z 20% do 32%).
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RYS. 2. Jaki, ogdlnie rzecz biorac, jest Pana(i) stosunek do rozwodéw?
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2 W przygotowaniu komunikat o osobistych doswiadczeniach Polakéw zwigzanych z rozwodami.

3 Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (343) przeprowadzono metoda wywiadéw bezposrednich (face-to-face)
wspomaganych komputerowo (CAPI) w dniach 29 listopada — 9 grudnia 2018 roku na liczacej 942 osoby reprezentatywnej
probie losowej dorostych mieszkarncéw Polski.



Stosunek do rozwodéw w najwiekszym stopniu rdéznicuja kwestie $wiatopogladowe, takie jak
religijno§¢ mierzona uczestnictwem w praktykach religijnych oraz poglady polityczne.
Do bezwarunkowych zwolennikéw rozwodow zalicza sie niemal trzy pigte niepraktykujacych
religijnie, blisko polowa praktykujacych kilka razy w roku oraz niemal co drugi respondent
deklarujacy lewicowe poglady polityczne. Sprzeciw zas zdecydowanie cze$ciej wigze sie z prawicowa
orientacja polityczng i czestszym udzialem w praktykach religijnych. Istotne znaczenie w tym
wzgledzie ma rowniez stan cywilny respondentéw. Najbardziej liberalne podejscie do rozwodéw
prezentuja, co naturalne, osoby rozwiedzione lub bedgce w separacji, z kolei najbardziej restrykcyjni

pozostaja wdowcy i wdowy (zob. tabele 1).

Jaki, ogolnie rzecz biorac, jest Pana(i) stosunek do rozwoddw?*
Jestem Nie popieram rozwodéw, Jestem zwolennikiem(czka)
zdecydowanym(3) ale dopuszczam je rozwodow. Uwazam, ze jesli
przeciwnikiem(czka) w pewnych sytuacjach oboje matzonkowie zdecyduja
rozwodow, bez wzgledu sie na rozwod, nie powinni mie¢
na sytuacje ku temu zadnych przeszkéd
w procentach
Udziat w praktykach religijnych
Kilka razy w tygodniu 37 51 4
Raz w tygodniu 16 59 22
1-2 razy w miesigcu 7 60 31
Kilka razy w roku 6 44 46
W ogédle nie uczestniczy 6 30 57
Poglady polityczne
Lewica 8 42 48
Centrum 8 51 37
Prawica 18 57 20
Trudno powiedzieé¢ 13 53 30
Stan cywilny
Kawaler/panna 5 45 44
Zonaty/mezatka 14 56 27
Rozwiedziony(a)/w separaciji 6 35 46
Wdowiec/wdowa 22 44 28

* Pominieto nieliczne odpowiedzi: ,mam inne zdanie” oraz ,trudno powiedzie¢”

Bezwarunkowa akceptacja rozwodow zwykle jest tez tym czestsza, im wieksza miejscowosc¢
zamieszkania respondentéw oraz im wyzszy dochdd per capita. Stosunkowo czesciej niz inni wyrazaja
ja réwniez osoby w wieku od 18 do 24 lat, a w grupach spoteczno-zawodowych — pracownicy
administracyjno-biurowi, uczniowie i studenci oraz robotnicy niewykwalifikowani. Z kolei
bezwzglednym brakiem usprawiedliwienia rozwodow — poza osobami praktykujacymi religijnie kilka
razy w tygodniu — relatywnie czes$ciej niz inni cechuja sie badani w wieku powyzej 64 lat,
z wyksztalceniem podstawowym, niezadowoleni z wlasnej sytuacji materialnej oraz posiadajacy

status emeryta lub bezrobotnego (zob. tabele aneksowg 1).



Szczegodtowe opinie Polakow na temat rozwodow s3 do$c¢ zréznicowane i niejednoznaczne. Wprawdzie
blisko trzy czwarte badanych uwaza, ze najwazniejsze jest osobiste szczescie i jezeli cztowiek nie jest
szcze$liwy w obecnym zwigzku, to powinien sie rozwies¢ i probowac utozy¢ sobie zycie na nowo
(71%), jednak niemal réwnie czesto (67% wskazan) podzielana jest opinia, ze rozwody s3 zle i zawsze
nalezy walczy¢ o zwigzek matzenski. Wiekszo$¢ badanych nie ma watpliwosci, ze gdy w matzenstwie
nie ma dzieci, to lepiej sie rozwies$¢, niz zy¢ w nieudanym zwigzku (62% wskazan), jednak gdy
matzonkowie posiadajg dzieci, to sprawa nie jest juz tak oczywista. Niemal po réwno rozktadaja sie
glosy zwolennikdéw i przeciwnikow tezy, iz ze wzgledu na spustoszenie, jakie rozwody czynia w zyciu
dzieci, nawet w sytuacji, gdy rodzice nie potrafig sie porozumie¢, powinni pozosta¢ w zwigzku dla
dobra swoich podopiecznych (odpowiednio 43% i 47%). Z kolei wiekszo$¢ Polakow (69%) nie zgadza
sie ze stwierdzeniem, ze w zwigzku nalezy trwac ze wzgledéw religijnych i pomimo wystepujacych
probleméw nie mozna sie rozwies¢, gdyz rozwdd jest grzechem. Przekonanie takie podziela jedynie

co czwarty badany (24%).
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RYS. 3. W jakim stopniu zgadza sie Pan(i) z nastepujgcymi stwierdzeniami:
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Z danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego* wynika, Ze niezmiennie najczestsza przyczyna orzekania
rozwodow jest niezgodnos¢ charakter6w matzonkéw. W 2017 roku w przypadku blisko potowy
rozwodow (42%; 27,6 tys. przypadkoéw) byla to jedyna lub jedna z kilku przyczyn formalnego
rozstania. W nastepnej kolejnosci znalazly sie takie powody, jak: niedochowanie wiernosci
matzenskiej (22%; 14,2 tys. przypadkow) oraz naduzywanie alkoholu (16%; 10,3 tys. przypadkow).
Rzadziej orzekano rozpad malzenstwa (wylacznie lub miedzy innymi) z powodu nieporozumien
finansowych miedzy matzonkami (8%; 5,1 tys. przypadkdw) oraz negatywnego stosunku
jednego z matzonkéw do pozostatych czlonkéw rodziny (6%; 3,6 tys.). Tylko w relatywnie niewielu
sytuacjach za jedyna lub jedng z kilku przyczyn rozwodu uznano dituzsza nieobecnos$¢ matzonka
(2%; 1,3 tys. przypadkow), trudnosci mieszkaniowe (1020 przypadkéw), réznice $wiatopogladowe

(270 przypadkow) oraz niedobranie seksualne (206 przypadkéw).

Niezaleznie od faktycznych powoddw stanowigcych uzasadnienie orzeczen sadowych w sprawie
rozwoddow, w opinii spotecznej gléwne i wystarczajace powody do rozwigzania malzenstwa to przede
wszystkim: brutalne traktowanie czlonkéw rodziny przez jednego z matzonkéw (w tym przypadku
przyzwolenie na rozwod siega az 96%), opuszczenie rodziny (81% wskazan) oraz alkoholizm ktérej$
z 0s6b pozostajacych w sformalizowanym zwigzku (71%). Niespelna dwie trzecie ankietowanych za
wystarczajacy powod do rozwigzania malzenstwa uznaje zdrade matzenska (62%), a niemal polowa
wymienia w tym kontekscie niezgodnos$¢ charakterow matzonkéw (49%) oraz ich niedobranie

seksualne (47%).

Istotnie rzadziej do argumentéw mogacych przemawia¢ za rozwodem zaliczane s3: choroba
psychiczna (43%) lub weneryczna (35%) wspétmatzonka oraz niemoznos$¢ posiadania dzieci przez
jedna z oséb pozostajacych w zwigzku matzenskim (23%). Jedynie w tych trzech ostatnich
przypadkach dezaprobata rozwodu jest czestsza niz przyzwolenie na rozwigzanie malzenstwa.
Szczegdlnie zas dotyczy to ostatniej z omawianych sytuacji — sprzeciw wobec rozwodu wyrazany jest

trzykrotnie czesciej niz akceptacja.

4 Rocznik demograficzny 2018, GUS, Warszawa 2018 (www.stat.gov.pl).



Czy, Pana(i) zdaniem, Zdecydo- Raczej TAK Raczej Zdecydo- NIE Trudno

wystarczajgcym powodem wanie tak tak nie wanie nie powiedzie¢

do rozwodu moze byé: w procentach

— brutalne traktowanie
cztonkdw rodziny przez 70 26 96 2 1 3 1
jednego z matzonkdéw

— opuszczenie rodziny przez 35 46 81 10 9 12 7
jednego z matzonkdéw

- alkofolizim jednego 30 41 71 21 3 24 5

— zdrada jednego z matzonkow 26 36 62 26 5 31 7

- miffé’r?k”;’;c charakterow 11 38 49 37 7 44 7

- pr']‘;fz"(f’glfg\'s seksualne 10 37 47 32 6 38 15

- choroba psychicznajednego | 4, a1 43 37 9 46 11

- ;':;’;?;’jn‘a’g;‘veryczna Jednego 10 25 35 41 1 52 13

— niemozno$¢ posiadania dzieci
przez jednego z matzonkéw 5 18 = 48 21 s 8

0O ile w ostatnim dziesiecioleciu ogélne przyzwolenie na rozwody do$¢ istotnie wzrosto, o tyle opinie
na temat przyczyn mogacych by¢ wystarczajacym powodem rozwigzania malzenstwa na drodze
sadowej pozostaja niezmienione, a w niektdrych przypadkach obserwowany jest wrecz wiekszy
rygoryzm. Nieznacznie, aczkolwiek systematycznie zmniejsza sie¢ odsetek respondentow
przekonanych, ze wystarczajagcym powodem do rozwodu moze by¢ niezgodnos¢ charakterow
matzonkéw (spadek odsetka odpowiedzi twierdzacych w ostatnich 10 latach tgcznie o 10 punktéow
procentowych), alkoholizm matzonka (spadek o 6 punktéw procentowych) oraz choroba weneryczna
jednej z osoéb pozostajacych w formalnym zwigzku (spadek o 5 punktéw). Dodatkowo w ciagu
ostatnich pieciu lat istotnie ubylo 0sdb przekonanych, ze usprawiedliwieniem dla rozwodu moze by¢
niedobranie seksualne matzonkow (spadek odsetka odpowiedzi twierdzacych z 59% do 47%) oraz

opuszczenie rodziny przez meza lub Zone (spadek z 86% do 81%).

Tak Nie
%zzy\;vgzrdargggabrygm wystarczajacym powodem do 2008 | 2013 | 2018 2008 | 2013 | 2018
w procentach

— brutalne traktowanie cztonkdw rodziny przez jednego

z matzonkéw 94 (70) 95 (73) 96 (70) 5(2) 3(1) 3(1)
— opuszczenie rodziny przez jednego z matzonkéw 85 (45) 86 (44) 81 (35) 11 (3) 10(2) 12 (2)
— alkoholizm jednego z matzonkéw 77 (40) 75(34) | 71(30) 20 (4) 20 (3) 24 (3)
— zdrada jednego z matzonkéw 63 (31) 65 (28) 62 (26) 32 (6) 28 (6) 31 (5)
- niedobranie seksualne matzonkéw 56 (21) 59 (19) | 47(10) 32 (6) 30 (5) 38 (6)
— niezgodno$¢ charakteréw matzonkéw 59 (21) 57 (16) | 49(11) 36 (6) 36 (6) 44 (7)
— choroba psychiczna jednego z matzonkéw 43 (18) 40 (14) | 43(12) 46 (11) | 47(9) 46 (9)
— choroba weneryczna jednego z matzonkéw 40 (17) 37 (14) 35(10) 47 (11) 50 (12) 52 (11)
— niemozno$¢ posiadania dzieci przez jednego 22 (8) 22 (7) 23 (5) 69 (22) 69 (21) 69 (21)

z matzonkéw

W nawiasach podano wskazania ,zdecydowanie tak” i ,zdecydowanie nie”. Pominieto odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”



Cechy spoteczno-demograficzne Wskaznik przyzwolenia Odchylenie
na rozwody (skala 0-9) standardowe
Ogoétem 5,04 2,30
Pteé
Mezczyzni 499 2,34
Kobiety 5,08 2,27
Wiek
18-24 lata 4,92 1,88
25-34 5,43 2,29
35-44 515 2,32
45-54 4,85 2,49
55-64 511 2,26
65 lat i wiecej 4,69 2,29
Miejsce zamieszkania
Wies 4,87 2,31
Miasto do 19 999 5,30 2,16
20 000 - 99 999 5,20 2,31
100 000 - 499 999 4,97 2,27
500 000 i wiecej mieszkancow 5,07 2,50
Wyksztatcenie
Podstawowe 5,08 2,28
Zasadnicze zawodowe 4,84 2,30
Srednie 5,18 2,26
Wyzsze 5,03 2,36
Stan cywilny
Kawaler/panna 5,45 2,18
Zonaty/mezatka 4,86 2,37
Rozwiedziony(a) 5,66 1,91
Wdowiec/wdowa 4,88 2,10
Grupa spoteczno-zawodowa (pracujacy)
Kadra kierownicza, specjali$ci z wyzszym wyksztatceniem 5,09 2,45
Sredni personel, technicy 4,64 2,10
Pracownicy administracyjno-biurowi 5,53 2,40
Pracownicy ustug 4,83 2,47
Robotnicy wykwalifikowani 5,45 2,21
Robotnicy niewykwalifikowani 5,47 2,73
Rolnicy 4,88 2,20
Pracujacy na wtasny rachunek 4,91 2,04
Rencisci 5,67 2,15
Emeryci 4,67 2,22
Uczniowie i studenci 4,95 1,85
Bezrobotni 5,63 2,74
Gospodynie domowe 4,90 2,41
Dochody na jedng osobe w gospodarstwie domowym
Do 899 zt 5,44 2,51
0d 900 zt do 1299 zt 4,81 2,26
0d 1300 zt do 1799 zt 527 213
0d 1800 zt do 2499 zt 4,92 2,02
2500 zt i wigcej 5,31 2,19
Uczestnictwo w praktykach religijnych
Kilka razy w tygodniu 3,45 2,54
Raz w tygodniu 4,68 2,34
1-2 razy w miesigcu 5,56 2,01
Kilka razy w roku 5,39 2,07
W ogédle nie uczestniczy 5,74 2,29
Poglady polityczne
Lewica 5,58 2,20
Centrum 519 2,26
Prawica 4,73 2,42



Sumaryczny wskaznik przyzwolenia na rozwody - uzyskany w wyniku zliczenia odpowiedzi
twierdzacych na omawiane wyzej pytanie — $wiadczy o tym, ze sposrod przedstawionych dziewieciu
sytuacji mogacych stanowi¢ powdd rozwodu przecietnie pie¢ uznawanych jest za wystarczajace do
podjecia takiej decyzji (Srednia w 2018 roku wyniosta 5,04 i jest nizsza o 0,34 niz w 2013 roku). Jak
wynika z analiz, najbardziej liberalne w pogladach na dopuszczalno$¢ rozwodéw s3a osoby
rozwiedzione (warto$¢ wskaznika 5,66) oraz kawalerowie i panny (5,45), a ponadto badani
nieregularnie praktykujacy religijnie (5,39-5,56) oraz w ogéle niepraktykujacy (5,74), deklarujacy
lewicowe poglady polityczne (5,58), osoby uzyskujace najnizsze dochody per capita (5,44),
respondenci w wieku od 25 do 34 lat (5,43), a jezeli chodzi o status spoteczno-zawodowy — rencisci
(5,67), bezrobotni (5,63), pracownicy administracyjno-biurowi (5,53) oraz robotnicy

niewykwalifikowani (5,47) i wykwalifikowani (5,45) — zob. tabele 4.

Okazuje sie, ze nawet osoby okreslajace sie jako zdecydowani przeciwnicy rozwodéw w wielu
sytuacjach znajduja dla nich usprawiedliwienie. Az 83% respondentdw, ktdrzy, pytani o stosunek do
rozwodow, zaliczyli sie do ich zdecydowanych przeciwnikow, w dalszej czesSci badania za
wystarczajacy powdd do rozwodu uznato brutalne traktowanie rodziny przez jednego z matzonkdow.
Ponad potowa badanych z tej grupy jako argument za rozwigzaniem matzenstwa uznata opuszczenie
rodziny przez jednego z matzonkow (56%), niedobranie seksualne (56%) oraz alkoholizm meza lub
zony (52%), a mniej wiecej dwie pigte stwierdzilo, ze usprawiedliwieniem decyzji o rozwigzaniu
matzenstwa moze by¢ zdrada matzenska (42%) lub choroba psychiczna wspdétmatzonka (38%). Ponad
jedna czwarta wymienita w tym kontekscie niezgodno$¢ charakter6w matzonkéw (29%) lub chorobe
weneryczng jednego z nich (27%), a co szdsty uznal rozwdd za dopuszczalny w przypadku

bezptodnosci jednego z partneréw (16%).

Z drugiej strony rowniez ci, ktdrzy uwazajg sie za zdecydowanych zwolennikéw rozwodéw, nie sa
zupelnie liberalni w tym wzgledzie. Blisko dwie trzecie z nich twierdzi, ze niemozno$¢ posiadania
dzieci przez jedng z osdéb nie jest wystarczajagcym powodem do rozwigzania malzenstwa (61%).
Niemal polowa za wystarczajagcy powdd do rozwodu nie uznaje choroby wenerycznej jednego
z malzonkow (48%), a jedna trzecia takze choroby psychicznej (36%). Dla ponad jednej czwartej
zwolennikow rozwodéw wystarczajacego powodu do formalnego ustania malzenistwa nie stanowi
zdrada jednego z malzonkéw (30%) oraz niezgodno$¢ charakterow (27%). Jedna pigta nie jest
przekonana co do tego, ze wystarczajacym powodem rozwodu moze by¢ niedobranie seksualne (22%),
a jedna szoésta nie znajduje usprawiedliwienia dla rozwodu réwniez w sytuacji alkoholizmu jednego

z matzonkow (16%).



Jaki, ogdlnie rzecz biorac, jest Pana(i) stosunek do rozwoddéw?
Jestem Nie popieram Jestem zwolennikiem(czka)
zdecydowanym(g) rozwodow, ale rozwodow. Uwazam, ze jesli
Wystarczajacy powod przeciwnikiem(czka) dopuszczam je oboje matzonkowie zdecyduja Ogétem
do rozwodu rozwodow, w pewnych sie na rozwéd, nie powinni 9
bez wzgledu sytuacjach mie¢ ku temu zadnych
na sytuacje przeszkéd
w procentach*
Brutalne traktowanie
cztonkdw rodziny przez 83 97 99 96
jednego z matzonkéw
quszczenle rgdzmy przez 56 83 90 81
jednego z matzonkdéw
Alkoholizm jednego
z matzonkow 52 70 79 7
Zdrada jednego z matzonkéw 42 64 64 62
Niedobranie seksualne
matzonkéw 56 40 67 o
Niez_godnpsc charakteréw 29 42 69 47
matzonkow
Choroba psychiczna jednego
z matzonkow 38 39 53 “E
Choroba weneryczna jednego
z matzonkow 27 33 47 e
Niemoznos$¢ posiadania
dzieci przez jednego 16 19 32 23
z matzonkow

* Zsumowano odsetki twierdzacych odpowiedzi na pytanie o wystarczajagce powody do rozwodu (,zdecydowanie tak” i ,raczej

tak”)

Generalnie rzecz biorac, respondenci okreslajacy sie jako zdecydowani przeciwnicy rozwodéw niemal

cztery sytuacje (na dziewie¢ przedstawionych) uznali za wystarczajacy powod do rozwigzania

matzenstwa (warto$¢ Sredniej 3,70). Jedynie co dziesigty badany z tej grupy (10%) okazal sie

konsekwentny w swojej poczagtkowej deklaracji i wszystkie z przedstawionych potencjalnych przyczyn

rozwodu uznal za niewystarczajace do wnioskowania o orzeczenie rozpadu matzenstwa. Z kolei

w przypadku oséb stojacych na stanowisku, ze, jesli oboje matzonkowie zdecyduja sie na rozwdd,

nie powinni mie¢ ku temu zadnych przeszkdd, mierzony na skali od 0 do 9 wskaznik przyzwolenia

na rozwody wynidst 5,93, przy czym réwniez jedynie co dziesigty badany z tej grupy (10%) za

uzasadniong przyczyne formalnego rozpadu malzenstwa uznal wszystkie przedstawione sytuacje.

Jaki, ogoélnie rzecz biorac, jest Pana(i) stosunek Wskaznik przyzwolenia Odchylenie

do rozwodow? na rozwody standardowe

Jestem zdecydowanym(g) przeciwnikiem(czka) rozwodéw, 370 260

bez wzgledu na sytuacje ' '

Nie popieram rozwodow, ale dopuszczam je w pewnych 4,87 219

sytuacjach

Jestem zwolennikiem(czkg) rozwodéw, uwazam, ze jesli

oboje matzonkowie zdecyduja sie na rozwdd, nie powinni 5,93 1,98

mie¢ ku temu zadnych przeszkéd

Mam inne zdanie na ten temat 4,46 1,83

Trudno powiedzieé 4,27 2,62
Ogotem 5,04 2,30
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W ogoélnych deklaracjach stosunek Polakéw do rozwodow ewoluuje w kierunku coraz wiekszej ich
akceptacji, jednak akceptacja ta — jak sie okazuje — w wiekszo$ci przypadkow nie jest bezwarunkowa,
a samo zjawisko niezmiennie budzi w spoteczenstwie wiele kontrowersji. Okolicznosci niejedno-
krotnie weryfikuja zaré6wno wyznawany w tym wzgledzie rygoryzm, jak i liberalizm. Sposrdd
respondentéw uwazajacych sie za bezwzglednych przeciwnikéw rozwodow jedynie co dziesiaty (10%)
uznat je za niedopuszczalne we wszystkich omawianych w badaniu sytuacjach, a wsréd tych, ktorzy
okreslili sie jako zdecydowani zwolennicy rozwigzywania matzenstw, réwniez tylko jedna dziesiata
(10%) kazda z przedstawionych okolicznosci uznata za wystarczajaca do orzeczenia rozwodu. Cho¢
ogllne przyzwolenie na rozwody jest coraz wieksze, to coraz rzadziej w opinii spotecznej ich
wystarczajaca przyczyne powinny stanowi¢ takie sytuacje jak niezgodno$¢ charakteréw matzonkdow,
choroba weneryczna oraz alkoholizm jednej z os6b pozostajacych w formalnym zwigzku. Dodatkowo
w ciggu ostatnich pieciu lat ubyto 0séb przekonanych, ze usprawiedliwieniem dla rozwodu moze by¢

niedobranie seksualne matzonkow oraz opuszczenie rodziny przez meza lub Zone.

Wprawdzie dominuje w spoleczenstwie przekonanie, ze czlowiek powinien dazy¢ do osobistego
szczes$cia i, jezeli nie jest szczesliwy w zwigzku, powinien sie rozwies¢ i probowac utozy¢ sobie zycie
na nowo, jednak - jak sie okazuje — jest ono obowigzujace wtedy, gdy w zwigzku nie ma dzieci. Jesli
malzonkowie posiadajg potomstwo, to opinie nie sg juz tak jednoznaczne. Zblizone odsetki stanowig
zwolennicy i przeciwnicy stwierdzenia, zgodnie z ktdrym z uwagi na czynione przez rozwody
spustoszenie w zyciu dzieci, nawet jesli rodzice nie potrafia sie porozumie¢, powinni pozostaé

w zwigzku dla dobra swoich podopiecznych.

Opracowat

Rafat Boguszewski



