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Wniosek z badan opinii spofecznej na temat partii poli-
tycznych, przeprowadzonych pod koniec marca '901 brzmi: Po-
lacy nie maja zdania o dziatalnos$ci partii politycznych.

Nie jest on zbytnim zaskoczeniem, dystansowanie sie bowiem
od polityki (zawsze czeste) nie zmniejszyio sie w Pols-
ce takZe po zmianie formacji politycznej sprawujacej wita-
dze. Lista partii zestawiona na podstawie odpowiedzi na py-
tania: na jaka partie lub organizacje gXosowa (a)by Pan(i)
i do jakiej Pan(i) nalezy, jest bardzo skromna.

W omawianym sondazu nie by*o mozliwe ani celowe wymie-
nienie wszystkich partii i organizacji oraz ich liderdéw za-
biegajacych o wtadze panistwowa. Decyzje o zamieszczeniu
tych, a nie innych 15 partii i organizacji politycznych
oraz nieco wiekszej liczby nazwisk byly z koniecznos$ci ar-
bitralne i przypadkowe. Wydaje sie Jjednak, ze do$é dobrze
oddaja stan polskiej sceny politycznej. W odniesieniu do
partii i organizacji politycznych zadawano pytanie: (Cay
Pana(i) opinia o - tu podawano kolejnag partie - jest bardzo ko-
raystna, korzystna, raczej niekorzysina, bardzo niekorzystna? Bada-
ni mogli rdéwniez udzielié¢ innych odpowiedzi, ktdére ankie-
ter klasyfikowal albo jako: wnigdy o niej nie styszat , albo

nie ma o niej opiniti . O politykdéw i dziakaczy pytano: C(Cay
powinien on odgrywaé wieksza czy tei mniejszq role w Zyeiu publicanym
kraju? W tym przypadku takze odnotowywano brak ich zna-
jomosci.

Mniej niz 40% respondentdéw wyrazito opinie o 8 par-
tiach, a 40-70% - o 7, pozostali nie znali zadnej lub nie
mieli o nich wyrobionego zdania. W tej drugiej grupie zna-
lazty sie: Konfederacja Polski Niepodlegiej, Stronnictwo

Demokratyczne, Socjaldemokracja Rzeczpospolitej Polskiej,

! "Aktualne problemy i wydarzenia" (3) - sondaz zrealizowano w dniach
21-26 marca 1990 r. na 1502-osobowej reprezentatywnej probie doros-
tych mieszkancow Polski.



Polskie Stronnictwo Ludowe, Polska Partia Ekologiczna -
a wiec partie dzia*ajace juz od wielu lat w prawie nie
zmienionej formie badZ tez majace Jjednoznacznie po-

zytywnie kojarzace sie nazwy (PPE).

Powody powstrzymywania sie od oceny poszczegdlnych
partii byly rézne. Brak informacji dominowaiz w przypadku
Polskiej Partii Ekologicznej i Unii Polityki Realnej; trud-
no$ci w sformutowaniu opinii zas$ w odniesieniu do Polskie]
Partii Socjalistycznej, Konfederacji Polski Niepodlegtej,
Polskiego Stronnictwa Ludowego, Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego "Odrodzenie", Polskiego Stronnictwa Ludowego "Soli-
darnos$é", Socjaldemokracji Rzeczpospolitej Polskie]j, Stron-
nictwa Demokratycznego. Oba powody podawano rdéwnie czesto,
gdy chodzilo o ocene Polskiej Partii Socjalistycznej - Re-
wolucja Demokratyczna, Stronnictwa Narodowego, Stronnictwa
Pracy, Polskiej Unii Socjaldemokratycznej, Unii Chrzesci-
jarisko-Demokratycznej, Zjednoczenia Chrzescijansko-Narodo-
wego. Jedyne znane i nie wywolujace trudnos$ci w ocenie to:
Obywatelskie Komitety "Solidarnogci", NSZZ "Solidarnosé"
oraz OPZZ.

Spoéréd 15 przywddcdw partii i organizacji politycz-
nych oémiu nie znato wiecej niz 60% badanych, pozostatych
- od 27 do 50%. Niemal powszechnie byli znani przedstawi-
ciele rzadu i dziatacze zwiazkowi (zardéwno "Solidarnosci",
jak i OPZZ). Nie dotyczy to jednak przywddcdéw "Solidarnos-
ci" Rolnikdéw Indywidualnych.

Mozna sadzié, Ze w wielu przypadkach opinie o partiach
nie byty poparte wiedza o nich, a jedynie wynikaty z po-
zytywnej lupb negatywnej reakcji na ich nazwy. Potwierdze-
niem tego jest brak korelacji miedzy stosunkiem do partii
i jej lidera. Na przykiad, opinie o Wiestawie Chrzanowskim
nie wspéiwystepuja z wypowiedziami na temat Zjednoczenia
Chrzedécijansko-Narodowego; Piotr Ikonowicz czesciej jest
kojarzony z KPN niz z PPS-RD, Adam Krajewski - z PSL niz
Zz SN, Aleksander Mackiewicz - z UPR niz SD.



Popularno$é¢ tych formacji politycznych mozemy rozpa-
trywaé w dwéch aspektach. Czestos$é pozytywnych opinii
(bardzo korzystna i korzystna) o partii wskazuje na jej
potencjalng baze. Réznica miedzy odsetkiem korzystnych
i niekorzystnvch opinii o partii dwiadczy o przychylnym

lub krytycznym stosunku respondentédw do niej (tab.l1l).

tabets ] w procentach
Respondenci Réznica
punktéw
Partie lub organizacje majacy wy-| wyrazaja- | procento-
robiona cy ko- wych opinii
opinie rzystna korzystnych
opinie i nieko-
rzystnych
NSZZ "Solidarnoéé" 89,9 74,2 58,8
Komitety Obywatelskie "Soli-
darnosd" 83,7 69,0 54,6
Ogbélnopolskie Porozumienie '
Zwiazkoéw Zawodowych 78,5 35,9 -2:4
KPN (Konfederacja Polski Nie-
podlegtei) 60,4 30,2 0,3
SD (Stronnictwo Demokratyczne) 5757 40,1 22,8
Polskie Stronnictwo Ludowe
"Solidarnosc" 56,6 44,1 32,0
Polskie Stronnictwo Ludowe 50,7 34,1 17,9
Socjaldemokracja Rzeczpos-
politej Polskiej 49,7 1757 =138
PSL "Odrodzenie" 48,1 a3y 18,7
PPE (Polska Partia Ekologiczna) 48,0 42,3 36,9
PPS (Polska Partia Socjalisty-
czna) 39,7 214 Fio
Unia Chrzescijansko-Demokra-
tyczna 3750 28,6 20,8
Polska Unia Socjaldemokratycznaa) 35,0 17,6 0,5
Zjednoczenie Chrzescijansko-Na-
rodowe 29,9 2241 1457
Polska Partia Socjalistyczna - RD 29,0 T -9,4
Stronnictwo Pracy 28,5 19,1 9,9
Stronnictwo Narodowe 26,6 155l iu il
Unia Polityki Realnej 28,3 14,4 4,8
a)

W ankiecie uzywaliSmy nazwy sprzed konferencji zalozycielskiej -
Unia Socjaldemokratyczna Rzeczpospolitej Polskiej.




W obrebie kazdej z trzech wydzielonych w tabeli 1 grup
stronnictw wystepuja partie i organizacje, wokéi ktérych pa-

nuje rézny klimat spoteczny, a wiec:

1) majgce stosunkowo mato przeciwnikéw (NSZZ "Solidar-
nosé", Komitety Obywatelskie "Solidarnos$é", Polskie Stron-

-

nictwo Ludowe "Solidarnogé", Polska Partia Ekologiczna);

2) majace wielu przeciwnikdéw, z tym ze jest ich wyraZnie
mniej niz zwolennikéw (Stronnictwo Demokratyczne, Polskie
Stronnictwo Ludowe "Odrodzenie", Polskie Stronnictwo Lu-
dowe, Unia Chrzescijarisko-Demokratyczna, Stronnictwo Pra-

cy i1 Zjednoczenie Chrzes$cijansko-Narodowe) ;

3) wzbudzajace kontrowersje - maja tyle samo zwolennikdéw
co przeciwnikéw (Konfederacja Polski Niepodlegiej, Polska
Partia Socjalistyczna, Polska Unia Socjaldemokratyczna,
Stronnictwo Narodowe i Unia Polityki Realnej);

4) majace wiece]j przeciwnikdéw niz zwolennikdw (Socjal-
demokracja Rzeczpospolitej Polskiej, Polska Partia Socja-

listyczna - RD, Ogélnopolskie Porozumienie Zwigzkdéw Zawo-
dowych) .

Mozna zatem powiedzieé, ze dobry klimat panuje wokoéi
organizacji propagujacych hasta "Solidarnos$ci" i ekologii;
nieco gorszy - wokéit organizacji odwoiujacych sie do ideo-
logii ludowej, chrzescijafiskiej i demokratycznej; zity za$s
- woké% partii i organizacji kojarzonych z socjalizmem

lub ruchem prawicowym i narodowym.

Sympatia do "Solidarnoéci", nieche¢ do tego,co koja-
rzy sie z PZPR-em, brak rozeznania lub dystans wobec dzia-
Yalnoéci partyjnej znajduje potwierdzenie w odpowiedziach
na pytanie, ktérym politvkom lub dziaXaczom respondenci
powierzyliby wieksza role na sceéenie politycznej (tab. 2).
Czotowi dziatacze "Solidarnosci" z rzadu (T.Mazowiecki),
zwiazku (L.WaXesa), parlamentu (B.Geremek, A.Michnik) sa

nie tylko znani, ale takze obdarzani znacznym zaufaniem



tabelar2 w procentach
Respondenci
postulujacy, aby role da- | nie zna-
Politycy nego polityka: ig;g 23:
zwigk- | pozos- | zmniej- | lityka
szyé tawié szyé
bez
zmian
Tadeusz Mazowiecki 49,4 45,7 352 0,9
Lech Watesa 34,8 46,7 17y 0,9
Wojciech Jaruzelski 18,1 45,5 34,1 1,0
Mieczystaw Rakowski 5.8 25,0 63,9 D3
Alfred Miodowicz 1255 39,5 39,1 6,9
Adam Michnik 3855 43,3 8,9 12,8
Bronistaw Geremek 30,2 44,7 8,3 15,0
Aleksander Kwasniewski 12,6 33,0 25,3 27 54
Tadeusz Fiszbach 11,0 38,3 16,6 31,9
Leszek Moczulski 11,5 29,4 20,9 36,4
Andrzej Gwiazda 1t 31,0 16156 38,9
Kazimierz Olesiak 10,6 27,8 15,8 44,1
Wiadystaw Sita-Nowicki 14,4 26,6 8,9 48,6
Jézef Slisz 11,9 2551 9,8 51,4
Aleksander Hall Vst 30,4 8,2 52,8
Zdzistaw Najder 7,6 20,6 8,5 61,3
Aleksander Mackiewicz 355 18,2 4,4 70,6
Gabriel Janowski 6,5 1552 6,2 71,1
Kazimierz Morawski 2,6 18,3 6,3 4 Lot
Janusz Korwin-Mikke 6,4 1257 8,7 71,3
Jan Jézef Lipski iy 16,6 4,0 73,0
Franciszek Kaminski 1,7 13,4 4,3 79,4
Adam Krajewski 0,9 7,8 3,4 87,0
Piotr Ikonowicz 155 6,9 1,9 88,7
Wiestaw Chrzanowski 1,2 6,4 1,2 90,3

spotecznym - duza grupa oséb postulowala, aby odgrywali

wieksza lub takg jak obecnie role w zyciu kraju. Niewielu




badanych opowiedziato sie za jej ograniczeniem. Czesciej
wyrazano taka opinie w stosunku do Watesy niz pozostaiych
wymienionych oséb. Wobec dziataczy zwigzanych z by%a
PZPR natomiast czesto postulowano zmniejszenie ich roli.
Dotyczy to gidéwnie M.Rakowskiego, ale takze i A.Miodowicza.
Nieco rzadziej méwiono o potrzebie ograniczenia niz zwiek-
szenia roli W.Jaruzelskiego. Wielu badanych by%*o za utrzy-

maniem jego obecnego wpiywu na zycie polityczne kraju.

Pozycja przywdédcédw partii politycznych wynika z regui
konkurencji w spoteczeristwie pluralistycznym. Powszechniej
znanych stosunkowo czesto toleruje sie, optujac za pozos-
tawieniem im dotychczasowego zasiegu wpiywéw. Kazdy z nich
ma wiece] przeciwnikdéw - rzecznikdéw zmniejszenia ich wpiy-

wéw, niz zwolennikdéw - postulujacych ich rozszerzenie.

WskaZnikiem oddziatywan poszczegdlnych partii na spo-
feczenstwo jest liczba oséb gotowych oddaé¢ na nia gios
w wyborach. W naszym badaniu chodzito o deklaracje goto-
wosci gitosowania w wyborach samorzgadowych, gdyby odbyily
sie one w najbliZsza niedziele. Respondenci nie musieli
wybieraé jednej partii, mogli wymienié kilka. Przeciet-

nie wskazywali na trzy partie czy organizacje.

Nie nalezy przypisywaé tym wyborom wiekszych wartos$-
ci prognostycznych poza potwierdzeniem wyraZnej przewagi
"Solidarnosci" nad innymi formacjami politycznymi. Byé
moze jednak wyniki te $wiadcza takze o atrakcyjnos$ci ha-
set wyborczych ekologdéw czy "zakorzenieniu" w spoieczer-
stwie OPZZ, PSL "Odrodzenie" i Stronnictwa Demokratyczne-
go, ktdére mozna uznaé jako zadatek przysziego sukcesu
wyborczego (tab. 3).

Na podstawie analizy odpowiedzi trudno wskazadé na
spoteczne mechanizmy rdéznych form popierania poszczegdl-
nych partii i organizacji politycznych (tab. 4). Mozna je-
dynie méwié o wyraZnym przeciwstawianiu obozowi "Solidar-
nosci" obozu SARP i OPZZ. WyraZnie zdeklarowani politycz-

nie wydaja sie by¢ z jednej strony ci respondenci, ktérzy



Isbsta s w procentach
Gotowoéé oddania gtosu na
dana partie sposréd:

Partie i organizacje ogbétu odpo- zdecydowa—
wiadajacych nych wziaé

udziat w wy-|
borach sa-

morzadowych

NSZZ "Solidarnosé" 53,3 72

Komitety Obywatelskie "Solidarnosc" 49,9 66

PPE (Polska Partia Ekologiczna) 27,8 38

Ogélnopolskie Porozumienie Zwiazkow

Zawodowych 16,6 38

PSL "Solidarnosc" 2331 31

PSL "Odrodzenie" 16,4 5|

SD (Stronnictwo Demokratyczne) 15,6 21

Unia Chrzescijansko-Demokratyczna 14,7 20

KPN (Konfederacja Polski Niepodlegie]) 14,7 19

PSL 14,6 19

Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe 10,9 14

Stronnictwo Pracy 8,8 12

Socjaldemokracja Rzeczpospolitej Pol-

skie]j 8,5 11

PPS (Polska Partia Socjalistyczna) 756 10

Polska Unia Socjaldemokratyczna 6,5 9

Unia Polityki Realnej 6553 8

Stronnictwo Narodowe Bl 7

Polska Partia Socjalistyczna RD 332 4

optuja za "Solidarno$cig" pod trzema jej postaciami, z dru-
giej zagé - za OPZZ i Socjaldemokracja Rzeczpospolitej Pols-
kiej.Wsrdéd postrzegajacych kierunek rozwoju kraju za wiasci-
wy, patrzacych z nadzieja w jego przysztos$é, aprobujacych
dziatalno$é rzadu, program Balcerowicza i kapitalizm wie-
cej bylo gotowych gtosowaé na "Solidarno$é" niz na OPZZ

i SARP. Prawie zawsze pozytywnym lub negatywnym opiniom

o jednym z tych dwéch obozdéw towarzysza przeciwstawne opi-
nie o drugim. Sympatie wzgledem innych partii sa prawie
zawsze niejednoznaczne politycznie. Pochodza one zardéwno od
zwolennikdéw, jak i przeciwnikdéw orientacji ideologiczne]
nowego rzadu i jego polityki. Pozytywnym opiniom o danej

partii towarzyszy znacznie czes$ciej gotowoéé gtosowania na



labiela 5 w procentach

Odpowiedzi na pytanie: Prosse powiedsied na kandydatow, jakiej partii lub organisecji najehetniej glosowut({alby Fan(il,
gdyby w najbliisaq niedsiele odbyly si¢ sapowiedsiane jui wybory samorzqdowe?
Stron-| Stron-|Stron< NSZZ | Unia Unia |Zjednod KO "S¢ Polska
Charakterystyka i postawy SdRP | nic- [nie= |nie= [ "Soli- Poli-| USKP | Chrze-|czenie| lidar-| KPN OPZZ | Partia| PPS | PPS~RD| PSL psL"o"| psL"s"
Badanyoh two two two dar- | tyki fcijaniyChrzedd nosé" Ekolo-
Demn= | Naro- [Pra= | nosc¢" | Real- sko-Deq el jafi-| . glczna
kraty-| dowe |cy nej mokra-|sko-
czne tyczna|-Naro-
dowe
Ogétem 11 20 7 11 70 8 9 19 14 65 19 22 36 10 4 15 Z1 30
Pieé
Mezeczyzni 13 23 8 11 65 10 9 19 14 62 21 19 40 12 5 20 22 32
Kobiety 9 18 6 12 T4 B 8 19 14 68 17 25 33 8 3 18 21 28
Wiek \
Do 29 7 16 7 9 69 13 6 17 11 62 23 19 44 9 5 13 17 25
30-39 12 22 6 12 71 7 10 17 14 67 22 23 38 12 4 22 23 30
40-49 16 26 10 17 68 7 11 23 18 68 16 26 39 9 5 18 20 31
50 i wiecej lat 10 20 7 10 69 6 8 20 15 65 16 21 29 10 3 21 24 33
Miejsce zamieszkania
Wies 10 14 6 9 64 4 7 18 11 62 18 21 - 26 7 3 23 27 33
Miasto ogdlem 12 24 8 13 73 10 10 20 16 67 20 22 42 11 5 16 18 28
Miasto do 40 tys. 11 24 5 10 71 9 7 19 15 70 19 25 42 7 3 19 23 32
Miasto 41-200 tys. 14 25 8 13 74 10 15 20 15 66 17 23 41 14 6 14 15 27
Miasto powyzej 200 tys.
mieszkancdw 12 24 11 16 73 12 9 21 18 65 23 20 43 13 7 16 15 26
Wyksztaicenie
Podstawowe 8 16 7 11 69 6 7 19 13 62 17 22 27 8 3 21 22 32
Zasadnicze zawodowe 12 24 7 12 73 6 8 25 19 69 20 23 37 10 5 18 21 29
Srednie 14 24 7 12 69 11 11 17 13 69 22 20 49 12 5 17 19 29
Wyzsze 18 22 8 10 59 18 13 10 11 59 19 22 47 13 4 16 24 27
Zatrudnienie
Pracownicy gospodarki
uspotecznione] 13 24 8 14 71 9 11 20 15 67 21 24 41 11 5 19 20 28
Pracownicy zakltadéw
prywatnych 5 20 5 13 73 13 5 15 15 65 10 23 48 15 3 15 20 43
Rolnicy indywidualni 9 7 3 . 4 58 1 6 15 9 61 18 19 22 6 3 30 34 43
Emeryci 1 rencisci 10 21 8 1 74 7 7 23 19 64 17 20 30 10 3 19 24 34
Uczniowie 1 studenci 7 14 11 7 64 14 7 18 9 55 29 13 46 13 7 il 7 18
Rozwdj sytuacjl w kraju
Dobry kierunek 7 20 7 11 78 8 8 21 16 13 22 16 38 9 5 18 20 i3
2ty kierunek 21 24 10 13 45 9 10 16 12 50 21 30 30 12 5 22 26 27
Brak opinii 13 18 6 12 68 8 8 17 12 60 13 28 37 9 2 18 22 27
Na przyszlosé kraju patrzg .
Z nadzieja 6 19 7 11 80 7 6 21 16 T4 2 16 35 10 4 18 18 35
Z nadziejg 1 obawg 10 22 7 11 71 9 9 19 15 68 18 21 21 9 4 18 23 30
Z obawag 23 20 B 12 48 8 11 17 9 G4 16 31 36 11 3 22 24 23
Ocena dziatalnoSci rzadu J
Aprobata . 8 20 7 12 74 B 8 19 14 7l 20 18 38 10 4 19 , 21 32
Brak aprobaty 25 21 9 10 47 11 11 16 14 42 20 33 37 11 6 2oty 25 25
Brak opinii 11 22 3 13 68 3 11 22 16 56 13 30 27 8 2 12 18 28
Program Balcerowicza
Poparcie 7 21 8 13 78 12 9 21 14 79 23 16 43 11 5 16 17 33
Brak poparcia 24 23 8 13 48 10 11 20 18 52 17 36 35 11 7 23 30 30
Brak opinii 9 18 6 10 71 5 7 17 13 60 17 21 31 B 3 19 21 28
Opinia o kapitalizmie
Pozytywna 9 20 7 11 75 10 B 20 15 74 22 17 38 10 4 16 18 34
Negatywna 17 26 8 11 57 7 12 20 13 52 17 30 34 11 5 26 27 24
Brak opinii 10 16 7 12 71 [ 7 16 13 59 15 b a3 9 4 17 24 27
Deklaracje wyborcze
Bedzie gljuso:aé 11 21 7 12 72 8 9 20 14 66 19 22 38 10 b ;2 g; i;
Nie bedzie glosowaé 11 19 6 B 48 8 7 13 12 53 17 22 26 14 8




=g =

nia, ale z reguiy nie wpiywa ona na czestos$é deklaracji
gtosowania na "Solidarnos$é".

Analiza wspdiwystepowania gotowosci do gXosowania na
poszczegdlne organizacje polityczne i ich pozytywnych ocen
pozwala wyodrebnié dwa rodzaje orientacji politycznych.
Pierwszy z nich %aczy gotowos$é do giosowania na okres$lone
ugrupowania z pozytywna ich oceng. Dotyczy on "Solidar-
no$ci", partii ludowych, chrzes$cijanskich i ekologiczne].
Drugi, dotyczacy pozostatych partii, charakteryzuje goto-
wosé gtosowania na wszystkie partie polityczne mimo rdéznic
w ich ocenie. Te partie - na podstawie opinii respondentdéw
- dzielag sie na dwie grupy: jedna - Socjaldemokracja Rzecz-
pospolitej Polskiej, Ogélnopolskie Porozumienie Zwigzkdw
Zawodowych i Stronnictwo Demokratyczne, druga za$ - stron-
nictwa centroprawicowe i socjalistyczne.

Z reguly deklaracja giosowania na ktéras$ z partii po-
litycznych zwieksza prawdopodobienstwo gotowoéci do gtoso-
wania nie tylko na pokrewne, ale takze odlegie politycz-
nie i ideologicznie ruchy polityczne. By¢é moze jest to ta
czes¢ elektoratu, ktéra ceni sobie pluralizm partyjny
i chciataby w procesie wyborczym desygnowaé do rad gmin-

nych przedstawicieli réznych partii politycznych.

Reasumujgc, nalezy powiedzieé, ze przedmiotem spo-
Yecznego zainteresowania wydaje sie byé "Solidarnosé" i jej
ogdélnokrajowi reprezentanci. Mniejsze zainteresowanie par-
tiami politycznymi i zaskakujacy sposéb wyborczego popar-
cia dla nich wydaje sie wskazywaé, ze partie polityczne

w czasie wyboréw samorzadowych nie odegrajag wiekszej roli.



