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Mniej wiecej w tym samym czasie na polskiej scenie politycznej pojawily sie Platforma Obywatelska
(PO)! oraz Prawo i Sprawiedliwos$¢ (PiS)2 Platforma zarejestrowata sie (24 stycznia 2001 r.) jako
stowarzyszenie, szybko jednak zmienila formule organizacyjna na partie polityczna pod nazwa
Platforma Obywatelska Rzeczypospolitej Polskiej (zarejestrowang 5 marca 2002 r.). Poczatkowo
wykorzystata znaczace poparcie, jakie w I turze wyboréw prezydenckich 2000 r. uzyskal Andrzej
Olechowski (17,30% gloséw), jeden z trzech zalozycieli PO. Prawo i Sprawiedliwo$¢ zostalo zalozone
na kongresie 29 maja 2001 r. i zarejestrowane 13 czerwca 2001 r. Ta partia wykorzystata popularnosé
Lecha Kaczynskiego jako ministra sprawiedliwosci w rzadzie Jerzego Buzka (w okresie od 4 czerwca
2000 r. do 5 lipca 2001 r.)3.

Obie partie mialy korzenie opozycyjne i solidarnosSciowe#, obie byly partiami ,,po przejsciach”s. Obie

uczestniczyly w wyborach parlamentarnych 23 wrzes$nia 2001 r. (Platforma jako Komitet Wyborczy

Dla uproszczenia konsekwentnie uzywana jest tu nazwa PO (lub Platforma), cho¢ wiadomo, ze w réznych wyborach Platforma
tworzyta koalicje z r6znymi ugrupowaniami i o réznych nazwach — zob. np. wyjasnienia pod Tabelg 1. Obecnie w Sejmie IX ka-
dencji dziata Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska - Platforma Obywatelska, Nowoczesna, Inicjatywa Polska, Zieloni. CBOS
uwzglednia PO w badaniach od lutego 2001 r. i obecnie pyta o poparcie dla Koalicji Obywatelskiej, dodajac, ze chodzi o Platforme
Obywatelska, Nowoczesng, Inicjatywe Polska i Zielonych.

2 Dla uproszczenia konsekwentnie uzywana jest tu nazwa PiS, cho¢ wiadomo, ze w ostatnich wyborach parlamentarnych w 2019 r.
z list PiS startowali takze politycy Porozumienia Jarostawa Gowina i Solidarnej Polski (Zbigniewa Ziobry). W dyskursie publicznym
te trzy partie okresla sie czesto mianem Zjednoczonej Prawicy, jednak w Sejmie IX kadencji dziata Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwosé. CBOS uwzglednia PiS w badaniach od czerwca 2001 r. i obecnie pyta o poparcie dla Prawa i Sprawiedliwosci
dodajac ,wraz z Porozumieniem i Solidarng Polsk3a”.

3 Lech Kaczynski byt powszechnie rozpoznawalny (w 2000 r. tylko od 2% do 7% badanych deklarowato, ze nie zna tego polityka).
Od lutego do lipca 2001 r. poziomem zaufania ustepowat tylko Aleksandrowi Kwasniewskiemu, ktéremu ufato blisko 80%
badanych, Kaczynskiemu — od 67% do 72%. Wyprzedzat Jacka Kuronia, Leszka Millera, Jerzego Buzka i Donalda Tuska.
W pewnym stopniu zaszkodzito mu odej$cie z rzadu Jerzego Buzka — w sierpniu 2001 r. zaufanie do niego deklarowato 60%;
0 2 punkty procentowe wyprzedzit go Jacek Kuron, ale Kaczyrski wcigz wyprzedzat Millera, Buzka i Tuska (do ktérego zaufanie
deklarowato 24% a nieufno$¢ — 25%). Zob. komunikaty z badai CBOS nr 28/2001,39/2001, 55/2001, 66/2001, 81/2001, 98/2001,
112/2001.

4 Zatozyciele i pézniejsi liderzy obu partii dziatali w opozycji demokratycznej. W 1980 r. w Gdarisku Donald Tusk i Maciej Ptazynski
zaktadali Niezalezne Zrzeszenie Studentow. Takze delegaci na zjazd PO w czerwcu 2002 r. w ponad " deklarowali przynaleznos¢
do ,Solidarnosci” w okresie 1980—-81 (zob. M. Grabowska, Podziat postkomunistyczny. Spoteczne podstawy polityki w Polsce po
1989 r., Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2004, s. 270). Nieco od nich starsi Lech Kaczynski i Jarostaw Kaczynski
wspotpracowali z KOR (zwtaszcza z Biurem Interwencyjnym KSS KOR). Lech Kaczyniski wspdtpracowat z Wolnymi Zwigzkami
Zawodowymi, a w 1981 r. zostat delegatem na | Krajowy Zjazd NSZZ ,Solidarnos¢”. W stanie wojennym byt internowany.
Po uwolnieniu brat udziat — w Gdansku i w skali kraju — w dziataniach podziemnych struktur ,Solidarnosci”. Uczestniczyt
w rozmowach w Magdalence i w obradach Okragtego Stotu (tzw. podstolik ds. pluralizmu zwigzkowego). W maju 1990 r. zostat
wybrany na pierwszego wiceprzewodniczgcego Komisji Krajowej NSZZ ,Solidarnos¢”. Jarostaw Kaczynski w 1980 r. zaangazowat
sie w dziatalno$¢ NSZZ ,Solidarnos¢”, m.in. kierowat sekcjg prawng Osrodka Badan Spotecznych przy Regionie Mazowsze.
W stanie wojennym brat udziat w dziataniach podziemnych struktur ,Solidarnosci”: byt kierownikiem Biura Spoteczno-
-Politycznego Tymczasowej Komisji Koordynacyjnej ,Solidarno$¢”, a od 1987 r. — sekretarzem Krajowej Komisji Wykonawczej
NSZzZ ,Solidarno$é”. Uczestniczyt w obradach Okragtego Stotu (tzw. podstolik ds. reform politycznych). W lecie 1989 r. ze strony
NSZzZ ,Solidarnos¢” byt cztonkiem zespotu ds. negocjacji ze Stronnictwem Demokratycznym i Zjednoczonym Stronnictwem
Ludowym w sprawie powotania koalicyjnego rzadu.

5 Platforme Obywatelskg wspoéttworzyli dziatacze i cztonkowie Unii Wolnosci, ktérzy — skupieni wokét Donalda Tuska, wtedy
wicemarszatka Senatu — odeszli z UW na poczatku 2001 r. Prawo i Sprawiedliwo$¢ byto kontynuatorem i spadkobierca
Porozumienia Centrum, partii zatozonej w 1990 r., ktéra miata swojg reprezentacje w Sejmie | kadencji (1991-93), ale w wyborach
1993 r. nie przekroczyta progu wyborczego (uzyskata 4,42% gtoséw). W wyborach parlamentarnych 1997 r. dziatacze PC
startowali z réznych list, m.in. z list Akcji Wyborczej Solidarno$¢ i Ruchu Odbudowy Polski. PC przestato istnie¢ w 2001 r. (zostato
wyrejestrowane w 2002 r.), ale jego dziatacze i cztonkowie przeszli do PiS.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Zjednoczone_Stronnictwo_Ludowe
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Wyborcow), uzyskujgc, jak na nowe podmioty polityczne, niezte wyniki: Platforma otrzymata 12,68%

gloséw, a PiS — 9,50%. Zdecydowanie wygrata koalicja SLD-UP, uzyskujac 41,04% glosow i 47%

mandatow w Sejmie. Koalicja powiekszona o PSL utworzyta rzad Leszka Millera — Platforma i PiS

(oraz Liga Polskich Rodzin) glosowaly przeciw udzieleniu temu rzgdowi wotum zaufania. Wyniki tych

i kolejnych wyboréw prezentuje Tabela 1.

TABELA 1. WYNIKI WYBRANYCH PARTII W KOLEJNYCH WYBORACH DO SEJMU

- PROCENT ZDOBYTYCH GLOSOW

Wybory do Sejmu w latach:

2001 2005 2007 2011 2015 2019
SLD (z UP) 41,03 8,24
SLD 11,31 12,56
Lewica i Demokraci 13,152 (7.,55)°
PO 12,68 24,14 41,51 39,18 24,09
Koalicja Obywatelska 27,40¢°
Samoobrona RP 10,20 11,41 1,53 - - -
PiS 9,50 26,99 32,11 29,89 37,58 43,59
PSL 8,98 6,96 8,91 8,36 5,13 8,55
LPR 7,87 7,97 1,30 - - -
Ruch Palikota = = = 10,02 = =
Kukiz'15 = = = = 8,81 =
Nowoczesna Ryszarda Petru = = = = 7,60 =
Konfederacja Wolnos¢ i Niepodlegtos¢ = = = = = 6,81

2 ewica i Demokraci to Komitet Wyborczy Wyborcéw skupiajgcy SLD, Socjaldemokracje Polska, Partie Demokratyczng i Unie

Pracy.

KWW Zjednoczona Lewica skupiajacy SLD, Twoéj Ruch, PPS, UP i Zielonych uzyskat 7,55% gtoséw i nie wszedt do Sejmu

(obowigzuje 8% prog wyborczy dla koalicji).

cKWW Koalicja Obywatelska skupiat Platforme, Nowoczesng, Inicjatywe Polska i Zielonych.



0d wygranych wrzesniowych wyboréw w 2001 r. poziom poparcia dla SLD¢ (mierzony deklaracjami
glosowania na ta partie, gdyby wybory odbywaty sie ,,w najblizsza niedziele”) pozostawal na wysokim
lub nawet bardzo wysokim poziomie. Zmienita to dopiero tzw. afera Rywina (2003 r.)?, ktdra wywotala
oburzenie moralne nie tylko ze wzgledu na sam fakt udokumentowanej propozycji korupcyjnej, ale
takze dlatego, ze odslonita , kuchnie” procesu podejmowania decyzji® — nieformalne kontakty miedzy
rzadzacymi politykami SLD, biznesem i mediami. Poparcie w sondazach zaczelo spadaé, co z kolei
uruchomilo proces dezintegracji partii i roztam: Marek Borowski, wtedy marszalek Sejmu, wraz
z grupg dziataczy odszedt! i zalozyl nowa partie — Socjaldemokracje Polska (SDPL). Spowodowalo to
dalszy spadek poparcia, co obrazuje wykres poparcia dla wybranych partii politycznych - zob.
Rysunek 1. Najlepiej pokazuja to jednak wyniki kolejnych wyboréw: w 2005 r. SLD zdobyto 11,31%
gloséw (a SDPL do Sejmu nie weszla), w 2007 r. utworzona wokét SLD koalicja Lewica i Demokraci
zdobyta 8,24% glosow, ale w 2015 r. utworzony wokét SLD komitet wyborczy nie przekroczyt
wymaganego od koalicji progu wyborczego 8%. W 2019 r. SLD weszlo do Sejmu z niezlym wynikiem

12,56% gloséw, choé¢ w poréwnaniu z poparciem 41% trudno to uznac za sukces.

Zapa$¢ — bo zapasciag mozna chyba nazwaé utrate zdecydowanej wiekszosci wyborcow i roztam

w partii — nie mogta nie mie¢ wptywu na caly system partyjny, o czym bedzie mowa dalej.

6 Dla uproszczenia konsekwentnie uzywana jest tu nazwa SLD, cho¢ wiadomo, ze w réznych wyborach Sojusz tworzyt koalicje
z ré6znymi ugrupowaniami i o réznych nazwach - zob. np. wyjasnienia pod Tabelg 1. Obecnie w Sejmie IX kadencji utworzony
zostat Koalicyjny Klub Parlamentarny Lewicy, w sktad ktérego wchodza nastepujgce partie: Razem, Sojusz Lewicy
Demokratycznej, Wiosna Roberta Biedronia. CBOS w badaniach pyta o poparcie dla ,Lewicy” dodajac, ze chodzi o SLD (obecnie,
od lutego 2020 r. Nowa Lewice), Wiosne i Lewice Razem (dawniej Partie Razem).

7W 2002 r. trwaty prace nad projektem nowelizacji ustawy o radiofonii i telewizji. Wprowadzono do niej zakaz jednoczesnego
posiadania ogélnopolskiego dziennika i stacji telewizyjnej. Spotka Agora — wtasciciel ,Gazety Wyborczej” — zamierzata kupi¢
stacje telewizyjng. Lew Rywin ztozyt Adamowi Michnikowi nastepujaca propozycje: Agora przekaze duzg sume pieniedzy, ktéra
ostatecznie trafi do SLD, i ,Gazeta Wyborcza” przestanie krytykowac rzad, a ustawa przejdzie w ksztatcie korzystnym dla Agory.
Afera zostata nagto$niona w 2003 r.

8 Dzieki telewizyjnym transmisjom obrad sejmowej komisji sledczej badajacej zarzuty dotyczace korupcji podczas prac nad
nowelizacjg ustawy o radiofonii i telewizji.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Ustawa_o_radiofonii_i_telewizji
https://pl.wikipedia.org/wiki/Lew_Rywin
https://pl.wikipedia.org/wiki/Adam_Michnik

CBOS

RYS. 1. Deklarowane poparcie dla wybranych partii politycznych (2000-2020)
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* Jest to poparcie dla SLD i tworzonych przez Sojusz koalicji: KWW Lewica i Demokraci (2007), KWW Zjednoczona Lewica (2015)
** Jest to poparcie dla PO i tworzonych przez Platforme koalicji: Koalicja Obywatelska (2019)

Uwaga: Z podstawy procentowania wytgczono odpowiedzi , Trudno powiedzie¢”, znikome liczby odpowiedzi ,Nie dotyczy” oraz braki danych



W 2005 r. PiS i PO, dwie partie o opozycyjnych korzeniach, okreslajace sie jako centro-prawicowe,
uzyskaly — odpowiednio — 155 i 133 mandaty, mogly wiec utworzy¢ stabilng i w miare spdjna
wiekszo$¢ parlamentarng i rzadowa. Wprawdzie istnialy miedzy nimi réznice programowe, ale nie
byly one nie do przezwyciezenia. W konicu Zyta Gilowska miescita sie (do czasu) i w Platformie
Obywatelskiej, i w rzadach PiS, w ktorych piastowala urzad wicepremiera i ministra finansow.
W trakcie kampanii wyborczej obie partie sugerowaly utworzenie koalicji PO-PiS. Tego oczekiwata
opinia publiczna: po wyborach wiekszo$¢ badanych (61%) wierzyta, ze PiS i PO uda sie stworzy¢
wspolny rzad, a wsréd wyborcéw obu ugrupowan byla to zdecydowana wiekszos¢ (79% zwolennikéw
PiS i 75% zwolennikéw PO)°. Tymczasem zamiast wspoldzialania rozgorzal spér o obsadzenie
stanowisk, tak w Sejmie, jak w rzadzie. Negocjacjom nie sprzyjal kalendarz wyborczy — toczyly sie
one podczas kampanii przed wyborami prezydenckimi (wybory parlamentarne odbyly sie
25 wrzesnia, wybory prezydenckie — 9 i 23 pazdziernika; przed drugg turg wyboréw Jacek Kurski,
cztonek sztabu wyborczego Lecha Kaczynskiego, powiedzial w wywiadzie, ze dziadek Donalda Tuska
zglosit sie do Wermachtu na ochotnika, za co Kaczynski przepraszal Tuska w trakcie debaty
telewizyjnej). Po przegranych wyborach prezydenckich PO zdecydowala sie nie wspdttworzyé
gabinetu w sytuacji, w ktorej premier i prezydent wywodzili sie z PiS. Poza pewnymi réznicami
programowymi, kalendarzem wyborczym i wynikami wyboréw prezydenckich negocjacje koalicyjne

utrudnialy brak zaufania, osobiste ambicje i niecheci.

Rywalizacja miedzy PO a PiS, dwiema partiami wywodzacymi sie ze $rodowisk opozycyjnych,
solidarno$ciowych i postsolidarnosciowych nie powinna dziwi¢ — w 2005 r. obie partie konkurowaty
o0 pozyskanie podobnego elektoratu. Problem w tym, ze przerodzila sie ona w zajadly konflikt. Takze
i to nie jest zjawiskiem niespotykanym: ze $rodowisk robotniczych wywodzily sie partie
socjaldemokratyczne i komunistyczne, ktdre — walczgc o prawa robotnikéw — ostro rywalizowaly ze
sobg o ich poparcie. Podobnie, irlandzkie partie Fine Gael i Fianna Fail. Ich korzenie sigegaja wojny
o niepodlegtos¢ Irlandii oraz podpisania traktatu koriczacego wojne (1922 r.). Srodowiska te ramie
w ramie walczyly o niepodleglos¢ kraju, ale mialy radykalnie rézne stanowiska wobec traktatu
powotujacego Wolne Panstwo Irlandzkie. Doprowadzilo to do irlandzkiej wojny domowej, w ktorej
zgineto wiecej ofiar niz w poprzedzajacej ja wojnie o niepodlegto$¢. Dawni towarzysze broni staneli
przeciwko sobie. Michael Collins, twdrca zasad wojny partyzanckiej, ktéra zmusita rzad brytyjski do
zawarcia rozejmu, zgingt w zasadzce przygotowanej przez radykalng czes¢ IRA skupiong wokot

Eamona de Valera, ktéremu wcze$niej Collins organizowat ucieczke z wiezienia. Przeciwnicy traktatu

9 Komunikat z badan CBOS ,Opinie o koalicji PiS i PO”, nr 166/2005 (oprac. B. Roguska).


https://pl.wikipedia.org/wiki/Irlandzka_wojna_o_niepodleg%C5%82o%C5%9B%C4%87
https://pl.wikipedia.org/wiki/Irlandzka_wojna_o_niepodleg%C5%82o%C5%9B%C4%87
https://pl.wikipedia.org/wiki/Traktat_angielsko-irlandzki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Irlandzka_wojna_o_niepodleg%C5%82o%C5%9B%C4%87

na czele z de Valera powotali potem (1926 r.) partie Fianna Fail. Kilka sSrodowisk, réwnie zastuzonych
w walce o niepodleglos¢, ktore w 1922 r. stanely na gruncie traktatu, powotaty potem (1933 r.) partie
Fine Gael. Do niedawna rywalizowaly one ze sobg™®. Wspé6lna chwalebna przeszlos¢ niczego w polityce

nie gwarantuje.

Zywot rzadu PiS z Samoobrong RP i LPR, utworzonego dopiero w maju 2006 r., nekanego kolejnymi
kryzysami, zakonczyl premier Jarostaw Kaczynski, ktory zerwat koalicje odwotujac z rzadu wszystkich
ministréw z Samoobrony i LPR. Sejm przeglosowat uchwate o skréceniu kadencji Sejmu, a prezydent
Lech Kaczynski zarzadzit przyspieszone wybory, ktére wygrata Platforma Obywatelska. Takze kolejne
wybory (2011 r.) wygrala Platforma, potem dwukrotnie wygrywat je PiS, ale o koalicji PO-PiS nigdy
juz nie byto mowy.

Wspomniana juz zapa$¢ obozu SLD, by¢ moze czasowa, wplywala na caly system partyjny:
nie znikneli przeciez wyborcy, ktérzy dotad glosowali na SLD, ktorzy od popierania SLD odeszli

i po ktérych mozna bylo prébowac siegnac.

Mechanika funkcjonowania systemu partyjnego oddzialuje na partie w zaleznos$ci od tego, ile i jak
duzych partii jest w systemie. Inna jest i musi by¢ logika dzialania partii w systemie praktycznie
dwupartyjnym, inna w systemie wielopartyjnym, w ktérym rywalizuje sie nie z partig najbardziej
odmiennag, ale z najbardziej podobna — gdyz walczy sie o ten sam kawalek wyborczego tortu, o jego
jak najwiekszg czes$¢. Ta logika — racjonalna z punktu widzenia indywidualnego aktora politycznego
- powoduje ,odpychanie si¢” partii podobnych, wyostrzanie rdéznic, radykalizacje stanowisk,
yrozcigganie” politycznego spektrum. Ta logika ,,spychala” PO z centrum ku centrolewicy i lewicy,

a PiS osadzala i utwierdzala na prawicy.

Analiza danych przekonuje, ze tak wlasnie byto.

10 Po wyborach parlamentarnych 2020 r. te dwie partie, ktére na irlandzkiej scenie politycznej dominujg i rywalizujg ze sobg,
utworzyty razem rzad (wraz z Partig Zielonych). Mimo iz programowo nie s odlegte od siebie, ze wzgledu na podziaty historyczne
wykluczaty wspétprace ze soba. Potrzeba byto niemal stu lat, aby te podziaty przekroczy¢. Skionita je do tego arytmetyka
parlamentarna: trudno byto utworzy¢ jakas inng, w miare spdjna, wiekszos¢ parlamentarna.

1 Wykorzystywane sg tu dane z comiesigecznych badain CBOS na liczacej zwykle okoto 1000 osdb reprezentatywnej prébie
dorostych mieszkancéw Polski losowanych z rejestru PESEL. Analiza obejmuje okres od poczatku 2000 r. do konca 2020 r., czyli
w sumie 252 zbiory danych. Na potrzeby przeprowadzonych analiz dane zostaty zagregowane dla poszczegoélnych lat.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Jaros%C5%82aw_Kaczy%C5%84ski
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RYS. 2. Praktykujgcy regularnie i niepraktykujacy w elektoratach PiS, PO oraz SLD
(w odsetkach)
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Dane z badanin CBOS - zagregowane dla poszczegolnych lat. ,Praktykujacy regularnie” to praktykujgcy co najmniej raz w tygodniu,
JNiepraktykujacy” to w ogdle nieuczestniczacy w praktykach religijnych

CBOS

RYS. 3. Deklarowane poglady polityczne elektoratéw PiS i PO oraz SLD (w odsetkach)
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====-SLD - lewica SLD — prawica

Dane z badan CBOS - zagregowane dla poszczegolnych lat. ,Lewica” to badani lokujacy sie na 7-punktowej skali lewica—prawica
w zakresie 1-3, a ,Prawica” to badani lokujacy sie w zakresie 5-7



CBOS

RYS. 4. Deklarowane poglady polityczne elektoratéw PiS, PO oraz SLD- srednie na skali
lewica—prawica
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Dane z badain CBOS - zagregowane dla poszczegélnych lat. Warto$é $rednich obliczona dla 7-punktowej skali, gdzie wartos¢
1 oznacza poglady zdecydowanie lewicowe, a warto$¢ 7 — zdecydowanie prawicowe; zatem im wyzsza warto$¢ sredniej tym
bardziej prawicowa identyfikacja badanego

W analizowanym okresie 20 lat (2001-2020) elektorat> PiS (i tworzonych przezen koalicji) pod
wzgledem swiatopogladowym zmienit sie niewiele: w 2001 r. regularnie praktykowalo 71%, a niepra-
ktykujacych byto blisko 6%, za$ w roku 2020 regularnie praktykowato 63%, a niepraktykujacych byto
7%1. Zmiany w elektoracie PO (i tworzonych przez nig koalicji) byly znacznie wieksze: odsetek
praktykujacych regularnie spadt z 61% do 28%, a niepraktykujacych wzrést z 7% do 31%. Elektorat
PO statl sie blizszy elektoratowi SLD (z 17% regularnie praktykujacych i 47% niepraktykujacych) niz

elektoratowi PiS.

Tozsamosci ideowe elektoratéw tych partii w 2001 r. byly dos¢ zblizone: wérdd zwolennikéw PiS 6%
deklarowato tozsamo$¢ lewicowa, a 59% prawicowa, za$ wsrdd zwolennikéw PO 7% deklarowato

tozsamo$¢ lewicowa, a 51% prawicowa's, zatem byt to elektorat lokujacy sie minimalnie bardziej

2 Trzeba pamiegtaé, ze méwimy tu o deklaracjach gtosowania na te i pozostate partie polityczne w hipotetycznych wyborach
parlamentarnych, a nie o faktycznym gtosowaniu w rzeczywistych wyborach. W tekscie okreslenia ,elektorat” i ,zwolennicy” sg
uzywane - dla uproszczenia — zamiennie.

13 Praktykujagcy regularnie to badani, ktérzy zadeklarowali praktyki raz w tygodniu lub czesciej, a niepraktykujacy to badani, ktérzy
zadeklarowali, ze w ogole nie uczestniczg w praktykach religijnych.

14 W badaniach CBOS tozsamosci ideowe mierzone sg na 7-punktowej skali lewica—prawica. Na potrzeby tej analizy za tozsamosé
lewicowg uznane zostaty wskazania od 1 do 3, a za prawicowg — od 5do 7.



w centrum, centro-prawicowy. W 2020 r. — zgodnie z logika funkcjonowania systemu wielo-
partyjnego — elektorat PiS stat sie bardziej prawicowy (73% deklarowato tozsamos$¢ prawicowa, a 4%
- lewicowa), za$ elektorat PO stat sie wyraznie centro-lewicowy (43% deklarowalo tozsamos¢
lewicowa, a 14% - prawicowg). To samo pokazuje analiza $rednich: elektorat PiS stal sie nieco
bardziej prawicowy (w 2001 r. $rednia wyniosla 5,10, a w 2020 - 5,78), za$ elektorat PO bardziej
lewicowy (w 2001 r. Srednia wynosita 4,97, a w 2020 - 3,46). Ponownie elektorat PO (Srednia 3,46)
stat sie blizszy elektoratowi SLD5, ktdrego Srednia wyniosta 2,22, niz elektoratowi PiS ($rednia 5,78).
Wykresy wyraznie pokazuja, Zze w miare uptywu czasu i trwania wojny polsko-polskiej elektoraty tych

dwoch partii r6znia sie coraz bardziej.

Przez caly analizowany okres SLD konsekwentnie utrzymywato lewicowy profil ideowy, a PiS — profil
prawicowy. Zmienit sie profil Platformy - z centro-prawicowego na centro-lewicowy. Proces ten
rozpoczat sie w roku 2005, kiedy nie udato sie utworzy¢ koalicji PO-PiS i toczy sie w réznym tempie;

wydaje sie, ze w czasie rzadéw PiS (2005-07 i od 2015 r.) nieco przyspiesza.

Do tych fundamentalnych mechanizméw funkcjonowania systemu partyjnego dochodza jeszcze
potezne sily tkwigce w biezacej polityce: nieprzewidywalne wydarzenia, wobec ktorych trzeba zajac
stanowisko (wyniki kolejnych wyborow, katastrofa smolenska, a ostatnio — pandemia COVID-19
i orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego wykluczajgce sposréd warunkéw umozliwiajacych
przerwanie cigzy ,,duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego upos$ledzenia ptodu albo
nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu”), sprzeczne interesy partyjnych elit, indywidualne
ambicje, osobiste antypatie i resentymenty. Zwracalam juz uwage, z jednej strony, na kryzys obozu
SLD, a z drugiej — na konflikt miedzy PO i PiS, po stronie postsolidarnosciowej. Zapas¢ obozu SLD
wykreowata rodzaj prézni, ktéra mogta ,wciggac” PO. Mdowigc inaczej: uwidocznit sie mozliwy

kierunek ekspansji wyborczej ku elektoratowi osieroconemu przez SLD.

Nie byt to jaki$ obiektywny, bezosobowy proces. Logika funkcjonowania systemu wielopartyjnego to
nie automat. Oddziatuje poprzez decyzje i dziatania politykéw, poprzez to, co méwia i robia, a czego
nie robig. Milowymi krokami na drodze rozejscia sie tych dwdch partii byly: po pierwsze, niezdolnos¢
do uformowania koalicji PO-PiS po wyborach 2005 r.; po drugie, odmienne reakcje na katastrofe
smolenska 2010 r. i rozbiezne jej pézniejsze interpretacje; po trzecie, przejscie PO po wyborach 2015 r.
na pozycje totalnej opozycji, uwieniczone — po czwarte — zbudowaniem anty-PiSowej koalicji w wybo-
rach do Parlamentu Europejskiego w 2019 r.: na licie Koalicji Europejskiej znalezli sie czotowi
politycy SLD, w przeszlosci czlonkowie PZPR, m.in. Marek Belka, Wiodzimierz Cimoszewicz,
Leszek Miller (premierzy rzadéw z ramienia SLD), razem z czotowymi politykami partii postsoli-
darno$ciowych, m.in. Jerzym Buzkiem (premierem rzagdu AWS-UW), Januszem Lewandowskim,

Radostawem Sikorskim (ministrami w réznych rzadach koalicji partii postsolidarnos$ciowych).

15 Prezentowane tu dane obejmujg elektorat SLD i tworzonych przezen koalicji: w wyborach parlamentarnych 2007 r. byta to
Lewica i Demokraciji, a w wyborach 2015 r. — Zjednoczona Lewica.
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W przeszlosci sytuowali sie oni po przeciwnych stronach sceny politycznej; w 2019 r. tym postsoli-

darnosciowym politykom z PO blizej byto do SLD niz do PiS.

Potwierdzajq to nierzadkie ,,ruchy personalne”. Na przyktad z PO odszedl konserwatywno-liberalny
Maciej Plazynski (wspéttwdrca PO, juz w r. 2005 w wyborach parlamentarnych startowat do Senatu
jako kandydat niezalezny; zgingt w katastrofie smolenskiej) i Jan Maria Rokita (2007 r.), a Marek
Biernacki (wraz z dwojgiem innych postow) zostal wykluczony za zlamanie dyscypliny partyjnej
w glosowaniach nad projektami dotyczacymi aborcji (2018 r.). Do PO przyszedl natomiast antykle-
rykalny Janusz Palikot (2005-2011), Bartosz Artukowicz, w przesztosci zwigzany z SLD, czy Dariusz
Rosati, wieloletni czlonek PZPR - od 2011 r. obaj w PO. Wymieniam tu jedynie nazwiska ministrow,
zatozycieli partii, politykéw rozpoznawalnych i znaczacych, gdy tymczasem takich personalnych
migracji bylo wiecej i mialy miejsce nie tylko w PO, lecz takze w PiS, z ktérym rozstali sie — w rdzny
spos6b — politycy w wiekszosSci bardziej liberalni, m.in. Kazimierz Ujazdowski, Ludwik Dorn, Joanna
Kluzik-Rostkowska, Elzbieta Jakubiak, tworcy koncepcji Muzeum Powstania Warszawskiego, tzw.

muzealnicy — Jan Oldakowski i Pawel Kowal.

Poza decyzjami politycznymi i personalnymi liczg sie stowa. Istotnym dopelnieniem analizy danych
sondazowych bylaby systematyczna analiza dyskursu politycznego (ktéra nie moze by¢ tu przepro-
wadzona). Powinna by¢ ona nakierowana, z jednej strony, na wizerunek partii i politykéw
postsolidarnosciowych kreowany w narracjach politykéw SLD i — szerzej — lewicowych (wraz z ewen-
tualnymi zmianami tego wizerunku w czasie), z drugiej strony — na wizerunek partii i politykow
postkomunistycznych kreowany w narracjach politykéw postsolidarnosciowych i prawicowych. Ale
takze na wizerunek PO kreowany przez PiS i wizerunek PiS kreowany przez PO: ktdra strona jest
bardziej ,zarazona komunizmem”, ktéra ma wieksze prawa do tradycji ,,Solidarnosci”, ktora jest

ziej ,,Swiatow. Swi i nowocz 0 ziej A\ i iz .
bardziej ,,Swiatowa”, oSwiecona i nowoczesna, a ktora bardziej narodowa, ,,ciemna” i zacofana

Te dokonujace sie w historii zmiany ideowe i polityczne jako$ trafiajg do ludzi réznie usytuowanych
w strukturze spolecznej, jako$ sie w niej zakorzeniaja. Zwolennicy PO i PiS w roku 2020 -
w pordwnaniu z rokiem 2001 — to nie tylko ludzie, ktorzy réznig sie od siebie $wiatopogladem,

przekonaniami politycznymi i preferencjami partyjnymi. To inni ludzie.

Pewne ewolucyjne zmiany zachodzily w elektoratach wszystkich analizowanych tu partii -
przybywato w nich kobiet. W 2001 r. przewazali mezczyZzni: w elektoracie SLD w stosunku 53:47,
w elektoracie PiS w stosunku 54,4:45,5, a w elektoracie PO w stosunku 52:48. W 2020 r. w elektorach
przewazaly kobiety, cho¢ w réznych proporcjach: w elektoracie SLD ta proporcja wynosita 45:55
kobiet, w elektoracie PO - 43,5:56,5 i nawet w elektoracie PiS przewazaty, cho¢ w niewielkim stopniu,
kobiety w stosunku 49:51. Trzeba, oczywiscie, pamietaé, ze w Polsce jest nieco wiecej kobiet niz

mezczyzn. Wplyw na te zmiany mogla mie¢ takze rosngca gotowos¢ kobiet do udziatu w wyborach:
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przed wyborami parlamentarnymi 2001 r. 72% mezczyzn i 62% kobiet deklarowato, ze na pewno
wezma udziat w wyborach, a przed wyborami parlamentarnymi 2019 r. deklaracje takie sktadato 85%
mezczyzn i 81% kobiet's. Wiemy, oczywiscie, ze nie wszyscy z nich poszli do urn wyborczych, ale

gotowos¢ do partycypacji wyborczej na pewno wptywa na faktyczny udziat w wyborach.

Zmiany w zaleznosci od wieku nie byty juz tak wspétbiezne. W 2001 r. modych przyciggato PO: wsrod
jej zwolennikéw 17% stanowili badani w wieku 18—24 lata, a 23% mialo 25-34 lata. Zatem 40% tego
elektoratu mialo mniej niz 35 lat. Do 2020 r. PO stracita cze$¢ mtodych zwolennikéw, zwtaszcza tych
najmlodszych — niespelna 8% mialo 18-24 lata, a 19% 25-34 lata. Mlodych zyskat SLD — blisko 16%
zwolennikow stanowili badani w wieku 18—24 lata, a dalsze 20% mialo 25-34 lata. Zatem 36% jego
elektoratu to respondenci w wieku 18—-34. Natomiast w elektoracie PiS niemal nie byto najmlodszych
(3,5%) i niewiele bylo mlodych w wieku 25-34 lata (12%), dominowali ludzie starsi — 58%

zwolennikow tej partii miato 55 lat lub wiecej.

CBOS

RYS. 5. Udzial najmtodszych (18-24 lata) i starszych (55+) w elektoratach PiS, PO oraz SLD
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Dane z badan CBOS - zagregowane dla poszczegoélnych lat

16 Zob. komunikaty z badan CBOS nr 125/2001 i 127/2019.
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Trzeba podkresli¢, ze mowimy tu o tym, z jakich kategorii wiekowych skladaja sie elektoraty
analizowanych partii, a nie o tym, jak wiek wplywa na popieranie partii. Ten punkt widzenia dotyczy

takze dalszych analiz.

Elektoraty PO i PiS zmienily — mozna powiedzie¢ — miejsce zamieszkania. W 2001 r. w elektoracie PiS
mieszkanicow wsi byto mniej niz w elektoratach PO i SLD (odpowiednio 22%, 24% i 28%),
a mieszkancow najwiekszych miast — wiecej (odpowiednio 26%, 22% i 12%). Do 2020 r. preferencje
partyjne zmienily sie radykalnie: wsréd zwolennikéw PiS potowe stanowili mieszkancy wsi, a tylko
5% mieszkancy najwiekszych miast. Wsréod zwolennikéw PO i SLD proporcje byly odmienne:

mieszkancy wsi stanowili po 22%, a mieszkancy najwiekszych miast — odpowiednio 18% i 16,5%.

CBOS

RYS. 6. Udzial mieszkancow wsi i najwiekszych miast w elektoratach PiS, PO oraz SLD
(w odsetkach)
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Dane z badan CBOS - zagregowane dla poszczegdélnych lat

Znaczaco zmienit sie sklad partyjnych elektoratow w zaleznosci od wyksztatcenia. W 2001 r. osoby
z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym stanowily podobng i znaczacg czes¢ elektoratéw PiS
i SLD (odpowiednio 48% i 46%). PO przyciagala osoby z wyksztatceniem Srednim i wyzszym, ktére
stanowily az 69% jej elektoratu. W 2020 r. osoby z wyksztalceniem podstawowym i zawodowym
jeszcze bardziej dominowaly w elektoracie PiS, stanowiac 55%, ale odplynely z elektoratu SLD.
Natomiast osoby z wyksztalceniem $rednim i wyzszym dominowaly w elektoratach PO i SLD,

stanowigc w nich odpowiednio 81% i 79%.
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CBOS

RYS. 7. Udziat oséb z wyksztatceniem wyzszym oraz podstawowym i zawodowym
w elektoratach PiS, PO oraz SLD (w odsetkach)
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Dane z badan CBOS - zagregowane dla poszczegdlnych lat

Wazne cechy spoleczno-demograficzne sg ze soba zwiazane, znajduja tez odzwierciedlenie
w przynaleznos$ci do kategorii zawodowych i spotecznych. Te z kolei stanowig wiekszy lub mniejszy
odsetek zwolennikéw analizowanych partii — Tabela 2 przedstawia udzial wybranych kategorii

respondentéw wsrod zwolennikow PO, PiS i SLD w roku 2001 i 2020.
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PO PiS SLD

Wybrane kategorie zawodowe i spoteczne
2001 2020 2001 2020 2001 2020

Dyrektorzy, prezesi i kadra kierownicza
przedsiebiorstw, instytucji oraz administracji 3 4 2 1 2 3
panstwowej i samorzadowe;j

Zawody tworcze i specjalisci z wyzszym
wyksztatceniem, inzynierowie, lekarze, 12,5 19 6 6 6 17
prawnicy, nauczyciele

Robotnicy wykwalifikowani i brygadzisci

7 . S 8 7 11,5 10 10 5
zatrudnieni poza rolnictwem i le$nictwem
Rolnicy |ndyW|dL{aIn| i pomagajacy im 2 2 15 6 3 2
cztonkowie rodzin
Wiasciciele i wspotwtasciciele prywatnych firm,
zaktadow, sklepéw, punktoéw sprzedazy oraz

oI . x 8 7 8 4 4 4,5

ajenci i inne osoby prowadzace dziatalno$é
gospodarczg poza rolnictwem
Uczniowie i studenci 12 5 7 2 6 11
Emeryci 15 24 23 40 22 22

Przedstawione w Tabeli 2 wybrane dane trzeba interpretowa¢ w kontekscie ogélnospotecznym
i ogblnospotecznych zmian w czasie (juz w 2001 r. ludzi starszych bylo sporo i w ciggu 20 lat jeszcze
ich przybylo, sa wiec liczni we wszystkich elektoratach, ale emerytéw przybyto najszybciej i jest ich
najwiecej w elektoracie PiS; w ciggu 20 lat liczba pracujacych w rolnictwie spadia'’, wiec wzrost
udziatu rolnikéw w elektoracie PiS z 1,5% do 6% jest tym bardziej znaczacy etc.), zmian w skladzie
poszczegdlnych elektoratéw oraz w poréwnaniu miedzy partiami, pamietajac wszakze o réznicy
wielkosci elektoratéw analizowanych partii (w najmniejszym elektoracie SLD 3% dyrektorow to liczba
dyrektoréw mniejsza niz 1% w wiekszym elektoracie PiS). Uwzgledniajac te uklady odniesienia mozna
jednak zauwazy(¢, ze Platforma byla i pozostata partia, ktérej zwolennicy w ponad 1/5 rekrutujg sie
sposrod kadry kierowniczej, tworcow i specjalistow, a w pewnej mierze (w wiekszej niz w przypadku
PiS i SLD) sposrdd prywatnych przedsiebiorcow. Natomiast nie udalo sie jej utrzymaé¢ w swoim
elektoracie uczniéw i studentéw. Prawo i Sprawiedliwos¢ stalo sie partig emerytow (ludzi starszych),
a w pewnej mierze (w wiekszej niz w przypadku PO i SLD) - robotnikéw wykwalifikowanych
i rolnikéw. Stracito prywatnych przedsiebiorcéw oraz uczniow i studentéw. Wsréd zwolennikéw SLD
17% to tworcy i specjalisci (duzo, cho¢ mniej niz wsréd zwolennikow Platformy), a ponad 1/10 to

uczniowie i studenci'®. Stracito natomiast robotnikéw wykwalifikowanych.

17 W potowie lat 90. w rolnictwie pracowato okoto 3,5 min oséb, a w 2020 r. juz nieco ponizej 1,5 min.

18 Jest to zgodne z wynikami analizy pogladéw ideowych mtodych ludzi (w wieku 18-24 lata). W 2018 r. ponad 15% okreslato
swoje poglady jako lewicowe (duzo mniej niz wybierato poglady prawicowe), a w roku 2020 - juz 30% (nieco wiecej niz wybierato
poglady prawicowe). Zob. komunikat CBOS ,Zainteresowanie polityka i poglady polityczne mtodych Polakéw na tle ogétu
badanych”, nr 2021/16 (oprac. J. Scovil).
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Nie moze by¢ watpliwosci, ze Platforme popieraja osoby ulokowane w strukturze spotecznej ,,wyzej”:
dobrze wyksztalcone, badani wykonujacy zawody wymagajace wysokich kwalifikacji, mieszkajacy
w miastach, takze tych najwiekszych, za$ PiS — respondenci plasujacy sie w strukturze spotecznej

,nizej”: starsi, gorzej wyksztalceni, robotnicy, mieszkancy wsi i rolnicy.

Socjologowie powstrzymuja sie — i stusznie — od przewidywania. W zyciu spotecznym i politycznym
jedyna sensowng odpowiedzia na pytanie ,,Co bedzie?” jest ,To =zalezy”. To zalezy od
nieprzewidywalnych wydarzen, jak katastrofa smolenska, pandemia COVID-19 czy orzeczenie
Trybunalu Konstytucyjnego. Nie jest pewne, czy i komu Harold Macmillan odpowiedzial na pytanie
,,CO jest najgorsze w polityce?” — | Events, dear boy, events”, ale powiedzenie to stalo sie stawne. Trafnie
chwyta ono wydarzeniowg, niepewna i zmienng istote procesu politycznego. Co bedzie dalej, to zalezy
takze od decyzji i dziatan wlasnych i cudzych, od ich niezamierzonych konsekwencji. A wiec od tego,

co zrobig partie polityczne, tzn. ich elity i przywddcy.

Zaczynajac od lewicy. Umiarkowane, ale jednak sukcesy w wyborach do Parlamentu Europejskiego
i w wyborach parlamentarnych 2019 r. moga oznacza¢ odrodzenie sie lewicy. Jest to juz nieco inna
lewica, nie tylko stara, postkomunistyczna, ale nowa — z list SLD startowali politycy Partii Razem
i Wiosny Roberta Biedronia. Stanowic to moze jej site, bo rozszerza polityczng agende, ale i problem.
W Europie Zachodniej funkcjonujga dwie lewice: tradycyjna socjaldemokratyczna i nowa -
emancypacyjna, zielona i teczowa, troszczaca sie o réwnos¢ kobiet i wszelkich mniejszoSci oraz
o $srodowisko®. Te dwie lewice apeluja do odmiennych $rodowisk spotecznych i majg rdzne elektoraty.
Czy w Polsce moze funkcjonowaé jedna lewica? Czy zamiast poszerza¢ swoéj elektorat nie bedzie
odstreczaé z jednej strony potencjalnych wyborcoéw bardziej tradycyjnych, z drugiej — bardziej
nowoczesnych i postepowych? Jesli jednak lewica — SLD, samo lub w jakiej$ koalicji — odrodzi sie
organizacyjnie, programowo i w sensie spolecznego poparcia, to jego bezposrednim rywalem bedzie

PO, ktdra nie bedzie juz mogta swobodnie siega¢ po wyborcéw centro-lewicowych i lewicowych.

PrzejdZmy do PO. W okresie 2005-2019 Platforma stawata sie partiag ,,hybrydowa”: ,,dzieki” zapasci
po stronie postkomunistycznej pozyskala czes¢ wyborcow lewicowych i jednoczes$nie zaciekla
rywalizacja z PiS spychala ja ku centro-lewicy, a nawet lewicy. Stad niespéjnosci i zmiany
programowe: odej$cie od liberalizmu rynkowego (wobec sukceséw spolecznych polityk PiS),

podtrzymywanie i porzucanie warto$ci konserwatywnych, proby trzymania sie stanowisk

19 W Parlamencie Europejskim sg nawet trzy grupy polityczne o charakterze lewicowym i ekologicznym (w sktad ktérych wchodza
partie polityczne): Postepowy Sojusz Socjalistéw i Demokratéw w PE, Zjednoczona Lewica Europejska/Nordycka Zielona Lewica,
Zieloni/Wolny Sojusz Europejski.
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centrowych, co Donald Tusk zapowiadal w swoim exposé (12.10.2011)2°. Z perspektywy czasu proby te
trzeba oceni¢ jako co najmniej niekonsekwentne. Swiadczg o tym dzialania i wypowiedzi niektérych
znaczacych politykdw?!, a ostatecznie — przedstawione wyzej dane dokumentujace zmiany

w Swiatopogladowej i ideowej kompozycji elektoratu PO.

Przed PO sa dwie drogi. Jedna to dalsze przesuwanie sie ku centro-lewicy, a nawet lewicy — w dluzszej
perspektywie moglaby powsta¢ polska wersja porozumienia, ktdre, kurtuazyjnie, mozna by okresli¢
brytyjskim skrotem Lib-Lab, koalicji liberalno-lewicowej, Platformy z SLD i ugrupowaniami nowej
lewicy. Ten kierunek ma juz za soba doswiadczenie pewnego sukcesu (na pewno sukcesu politykow
SLD) Koalicji Europejskiej w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2019 r. Druga droga to
strategia Donalda Tuska z 2011 r. — préba budowania swojej pozycji w centrum. Nie wiadomo, czy jest
ona wcigz obowigzujaca — teoretycznie? praktycznie? Bylaby to jednak strategia trudna z dwdch
powoddéw: bo Platforma juz przesunela sie na lewo i poniewaz jest wiecej chetnych do zajecia pozycji
w centrum politycznego spektrum (PSL — Koalicja Polska, a po wyborach prezydenckich 2020 r. takze
stworzone przez Szymona Holownie?> stowarzyszenie Polska 2050, ktore zlozylo wniosek, by

zarejestrowac sie jako partia polityczna)2.

Prawo i Sprawiedliwo$¢ ma rozmaite problemy. W okresie 2005-2019 utwierdzilo sie na prawicy, ale
stalo sie tak jednoznacznie prawicowe i zwigzane z religijnoscia, ze blokuje mu to pozyskiwanie
wyborcow wielkomiejskich, wyksztatconych i mtodszych, bardziej centrowych i mniej religijnych.
Mozna by uznaé, ze bylo to konsekwentne ,trzymanie sie prawej $ciany”. Jednak pewien sukces
Konfederacji Wolno$¢ i Niepodleglos¢ w wyborach parlamentarnych 2019 r. (6,81% gloséw),
potwierdzony sukcesem Krzysztofa Bosaka w I turze wybordw prezydenckich 2020 r. (6,78% glosow,
co oznacza ponad 1300 tys. wyborcéw) moze oznaczad, ze ta nowa formacja prawicowa (laczaca
wartosci narodowe i radykalne postulaty wolnorynkowe, zaprawione polityczng niepoprawnoscig)

bedzie rywalizowata z PiS o mtodych wyborcéw prawicowych. Jesli sie utrzyma.

20 Polityczne centrum, jakie budujemy wspdlnie moze ochroni¢ takze Polske przed radykalizmami, przed radykalizmami z prawej
i z lewej strony. (...) nie powinni$émy takze ani na site nikogo chrystianizowac, ale tez na pewno nie musimy tez nikogo na site
laicyzowac. Niech zaden polityk nie probuje tez bezczescic¢ tak waznych, $wietych znakéw i symboli dla wiekszosci Polakow.
Krzyz nie powinien stuzy¢é do tomotania przeciwnika politycznego niczym maczugg, ale krzyz tez nie powinien by¢ powodem
do kolejnej wojny politycznej”. Patrz: https://premier.gov.pl/realizacja-planow/expose-premiera-donalda-tuska-stenogram.html
(dostep: 6.12.2019).

21'W 2018 r. w popularnym programie publicystycznym Rafat Trzaskowski, wtedy kandydat PO na prezydenta Warszawy,
zadeklarowat: ,Bardzo bym chciat by¢ pierwszym prezydentem Warszawy, ktéry takiego slubu [osobom homoseksualnym — MG]
mogtby udzieli¢”. Jednoczes$nie przyznat, ze na tematy obyczajowe sg w PO rézne poglady. Zob. https://tvn24.pl/polska/
trzaskowski-chcialbym-udzielic-slubu-parze-homoseksualnej-ra841085-2331801 (dostep: 6.12.2019). W tym samym roku
w Paradzie Réwnosci brali udziat nie tylko politycy lewicowi, ale takze politycy PO oraz Nowoczesnej i Inicjatywy Polskiej, obecnie
w PO lub zwigzani z PO. W roku 2019 warszawska Parada odbyta sie juz pod patronatem i z udziatem prezydenta miasta Rafata
Trzaskowskiego.

22 Szymon Hotownia wystartowat w wyborach prezydenckich jako kandydat niezalezny i w pierwszej turze (28.06.2020) zdobyt
13,87% gtoséw, co byto trzecim wynikiem.

23 Oczywiscie, nie ma pewnosci, czy te twory polityczne okazg sie trwate i znaczace.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Expos%C3%A9
https://premier.gov.pl/realizacja-planow/expose-premiera-donalda-tuska-stenogram.html
https://tvn24.pl/polska/trzaskowski-chcialbym-udzielic-slubu-parze-homoseksualnej-ra841085-2331801
https://tvn24.pl/polska/trzaskowski-chcialbym-udzielic-slubu-parze-homoseksualnej-ra841085-2331801
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Duzo tych wariantéw, duzo ,jesli”. Najogdlniej: albo podstawowym podzialem spoteczno-
-politycznym bedzie podziat na sily lewicowo-liberalne versus prawicowe, ktdry juz w znacznym
stopniu zakorzenil sie¢ w strukturze spolecznej (sily lewicowo-liberalne znajdujq poparcie
w warstwach wyzszych, sily prawicowe — w warstwach nizszych, gorzej wyksztalconych, ubozszych,
prowincjonalnych), albo system partyjny okrzepnie w formacie wielopartyjnym i wtedy mozliwe s3
rozne konfiguracje. Powrdci¢ moze takze odwolywanie sie do tradycji solidarnosciowej oraz podziat

ideowy na Polske liberalng i Polske solidarna.

Opracowata

Mirostawa Grabowska



