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W czasie toczonych ostatnio publicznych dyskusji podej-
mowano m.in. problem koniecznos$ci dokonania zmian w sktadzie
rzgdu. CBOS tradycyjnie bada opinie o sprawach aktualnych
budzgcych spory, totez w czerwcowym sondazulzapytaliémy ba-

danych, co sadza na ten temat.

Dla wielu respondentdéw (61,3%) ‘'zmiany personalne w
rzagdzie sa najwazniejszym z postulatdéw giosnego w ostatnich
tygodniach politycznego hasia "przyspieszenia".

Na zadane wprost pytanie: (Cay, Pana(i) zdaniem, istnieje po-
trzeba zmian w sktadaie razadu premiera T. Mazowieckiego, czy tez nie?
ankietowani odpowiedzieli: 58,3%, Ze istnieje taka potrzeba,
23,8% - ze nie istnieje, a 17,5% nie wyrazito opinii w tej
kwestii. WSrdéd zwolennikdéw zmian w sktadzie gabinetu zdecydo-
wanie przewazat poglad, ze zmiany te powinny dotyczyé tylko
tych, ktorych dziatalnoéé budzi spoleczne niezadowolenie (73,5%), we-
dfug 12,6% odnosi sie to do wiekszosei ministrow, a 9,6% wymie-

nitoby w rzadzie T. Mazowieckiego jedynie cztonkdw bytej PZPR.

Za potrzeba zmian w rzadzie opowiadaja sie najczesciej
przeciwnicy "Solidarno$ci", respondenci okreslajacy swoje po-
glady polityczne jako lewicowe (warto w tym miejscu zaznaczyd,
ze jest to subiektywne okreslenie lewicowos$ci) oraz ci,ktérzy
w zesziorocznych wyborach do Senatu oddali swéj gios tylko na
kandydatdéw nie zwigzanych z "Solidarnoscia". Przeciwnego zda-
nia sa przede wszystkim zwolennicy "Solidarnos$ci", badani
okreslajacy sie jako prawica, uczestnicy zeszXo- i tegorocz-
nych wybordéw, a takze popierajacy tylko kandydatédw solidarno-
$ciowych w wyborach do Senatu w czerwcu 1989 roku (tab. 1).
Mozna domniemywac¢, ze akceptacja rzadu w aktualnym skXadzie
wigzZe sie z uczestnictwem w Zyciu politycznym oraz z opcja
solidarnosciowa, jak rdéwniez z deklarowana prawicowosgcig po-
gladéw politycznych. Zatem inne zdanie maja w tej kwestii

zwolennicy "Solidarnos$ci" i jej oponenci.

Biorgc pod uwage cechy spoleczno-demograficzne responden-
téw, nalezy zauwazyé, ze koniecznos$é¢ zmian w obecnym sktadzie
rzadu widza czesciej mezczyzZni niz kobiety. Oni tez czesciej

zajmowali jednoznaczne stanowisko w tej sprawie. Za zmianami

1 vpktualne problemy i wydarzenia'"(6) - badanie przeprowadzone w dniach
22-26 czerwca 90 na reprezentatywnej prdbie dorosiej ludnoéci Polski

(N=1490).



Tabela 1
w procentach
Potrzeba zmian w rzadzie:
.Postawy respondentow istnieje |[nie istnie- brak opinii
je
Ogétem 58 24 18
Stosunek do "Solidarnosci
Zwolennik 59 27 14
Obojetny 54 21 24
Przeciwnik 76 11 12
Poglady polityczne
Lewica 68 21 10
Centrolewica 61 21 17
Centroprawica 61 22 17
Prawica 55 33 12
Udziat w wyborach 27.V 90
Brat udzial 59 27 14
Nie brat udziatu 58 7 22
Udziat w wyborach 4.VI 89
Brat udziat 60 25 15
Nie brat udziatu 55 20 25
Sposéb glosowania do Senatu
4.VI 89
Tylko ﬁa i 60 27 13
Nie tylko na "S§" 59 23 18
Tylko ma innych 82 12 7

opowiadaja sie najcze$ciej mieszkaricy miast, respondenci
z pomaturalnym wyksztaXceniem, inteligencja oraz prywatni

wtadciciele (tab. 2).

Za wymiana wiekszodel ministrdw opowiadaja sie najcze-
§ciej respondenci oceniajacy dotychczasowa dziatalnosé rza-
du jako "dostateczna" i "niedostateczna" (por. tab. 3), wy-
miany tylko tych, ktdrych dziatalnodé budzi spoleczne niezadowolenie
najczedciej chcg wystawiajacy rzadowi ocene "dobra". Nato-

miast z opinig, Ze zmiany w rzadzie powinny dotyczyé jedynie



Tabela 2

w procentach

Charakterystyka badanych

Odpowiedzi na pytanie: Czy istnieje po-
trzeba zmian w sktadzie rzgdu premiera

T.Mazowieckiego?

tak nie trudno
powiedzieé

Ogotem 58,5 23,9 156
Pied
Mezczyzni 64,2 22,9 1258
Kobiety 5257 24,9 22,4
Wiek
18-24 50,5 20,8 28,7
25-30 60,3 20509 18,2
31-40 33,9 25,7 20,3
41-50 68,5 19,1 124
51-60 58,9 2553 15,9
Powyzej 60 lat 54,7 28,2 17,0
Miejsce zamieszkania
Wies 55,4 23,9 20,7
Miasto:
do 20 tys. 62,7 21,6 15,7
21-100 tys. 58,0 24,3 17,6
powyzej 100 tys. mieszkancow Gyl S 14,2
Wyksztatcenie
Podstawowe 48,7 23,8 27,5
Zasadnicze zawodowe 59,1 26,1 14,8
Srednie 64,3 7355 12,3
Wyzsze 6751 21,3 11,6
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 7146 18,9 9,5
Pozostali umysiowi 61,3 25,8 17259
Pracownicy handlu i ustug 56,5 37,1 6:5
Robotnicy wykwalifikowani 63,1 23.7 13,1
Robotnicy do prac prostych 46,8 30,9 22.3
Rolnicy indywidualni 60,0 20,4 19,6
Prywatni wtasciciele 69,6 1754 13,0
Emeryci i renciéci 54,6 24,6 20,8
Pozostali niepracujacy 52,4 2252 25,4
Ocena warunkéw materialnych
Zte 61,8 19,4 18,8
Srednie 55,9 26,6 134
Dobre 58,9 27,6 13,5




eztonkdw bytej PZPR najczes$ciej zgadzaja sie ci, ktérzy dotvch-

czasowe prace rzadu oceniajg na "piagtke".

Tabela 3
w procentach

Oceny dotychczasowej dziatalnosSci
Kogo powinny dotyczyé rzadu?)
zmiany w rzadzie
b.dobra | dobra | dostate-|niedosta- | trudno
czna teczna powie-
dzied
Wiekszosci ministroéw 353 4,6 1545 3755 16,1
Tylko tych, ktérych
dziatalno§é budzi spo-
teczne niezadowolenie 60,0 7957 74,9 58,8 61,3
Jedynie czlonkodw

a)

Pominieto odpowiedzi '"trudno powiedzieé" oraz "mam inne zdanie'.

Najwieksza aprobata spoleczng cieszy sie minister
K. Skubiszewski - jako jedyny spos$rdéd cztonkdédw rzadu uzyskal
on akceptacje ponad 60% respondentdéw. Natomiast aprobata nie-
co ponad potowy badanych ciesza sie jedvnie ministrowie:
J. Kuron, L. Balcerowicz. Dzia%talno$é ministréw: Cywirniskiej,
Bentkowskiego, Swiecickiego i Samsonowicza pozytywnie oce-

nia nieco ponad jedna trzecia ankietowanych (tab. 4).

Negatywnie najczes$ciej sg oceniani: Cz. Kiszczak, A. Pa-

szyliski oraz Cz. Janicki.

WskaZnik "Srednia ocen" (tab. 5) - liczony tylko w gru-
pie respondentéw majacych wiasng opinie o danym ministrze -
syntetyzujgcy wszystkie oceny od bardzo korzystnych do bar-
dzo niekorzystnych, pozwala zobaczyé, jakie noty poszczegdl-

nym ministrom (na skali od 7 do 1) wystawila opinia publiczna.

Najwyzsza ocene zyskal minister K. Skubiszewski. Na dru-
gim miejscu znalaz® sie minister M. Swiecicki, a nastepnie
ministrowie:A.Bentkowski,A. Hall oraz W. Trzeciakowski. Naj-

nizsze oceny otrzymali: A. Paszyliski, A.Balazs oraz Cz.Kiszczak.



Tabela 4

w procentach

Opinie o poszczegdlnych cztonkach rzadu:

Osobistodci zycia Aproba-
politycznego aproba-| obojet-| dezapro-| nieznajo-| brak ta net-
ta noéé bata moéé zdania | %0
(1) K. Skubiszewski 61,8 9,1 o2 16,8 8,9 58,6
(2) J. Kuron 510 15,8 28,8 0,9 3,4 22,52
(3) L. Balcerowicz 50,2 1556 2651 | 6,2 24,1
(4) I. Cywinska 38,6 18,9 14,2 16,9 11,2 24,4
(5) A. Bentkowski 373D 14,8 8,0 2755 11,9 29,5
(6) M. Swiecicki 3752 13yl 5,4 33,6 10,5 31,8
(7) H. Samsonowicz 34,9 16,0 9,8 255 1157 2551
(8) A. Hall 29,2 13,52 6,7 38,1 12,7 22,5
(9) F. Siwicki 25,8 20,7 26,9 1245 13,8 1]
(10) T. Syryjczyk 24,8 | 16,9 13,8 31,0 1552 § 110
(11) A. Mackiewicz 2332 15,2 1154 40,3 9,7 11,8
(12) B. Kaminski 19,0 11,0 8,8 47,4 13,4 10,2
(13) A. Kosiniak-Kamysz 1556 11,4 13,8 47,9 11,2 1,8
(14) Cz. Kiszczak 14,8 19,3 48,4 4,6 12,9 |-33,6
(15) Cz. Janicki 14,3 15,9 37,5 20,8 11,3 [=23,2
(16) W. Trzeciakowski 14,1 8,2 2,9 60,7 13,9 11,2
(17) M. Kucharski 13,0 9,1 22,0 46,0 9,9 -9,0
(18) J. Osiatynski 10,3 951 F 53 60,8 14,4 5,0
(19)A.F. Wieladek G,2 9,5 9,3 59,2 12,8 -0,1
(20) J. Janowski 8,8 1158 M52 556 16,4 1,6
(21) A. Paszynski 8,6 10,4 43,2 2753 9,7 -34,8
(22) A. Balazs 541 8,3 2257 Dy 3 9,5 -17,6




Tabela 5

Cztonkowie rzadu Srednia 5223§m?36p32i22§23h)
ocen .
zna nie zna
( 1) K.Skubiszewski 5558 83,2 16,8
( 2) M.Swiecicki 4,88 66,4 33,6
( 3) A.Bentkowski 4,74 7245 27,5
( 4) A.Hall 4,65 61,9 38,1
( 5) W.Trzeciakowski 4,63 39,3 60,7
( 6) H.Samsonowicz 4,59 72455 20
( 7) 1.Cywinska O | 83,1 16,9
( 8) L.Balcerowicz 4,45 98,3 lini7
( 9) J.Kuroi 4437 99,1 059
(10) A.Mackiewicz 4,30 59,7 40,3
(11) B.Kaminski 4,30 52,6 47,4
(12) J.0siatyiski 4,29 39,2 60,8
(13) T.Syryjezyk 4593 69,0 31,0
(14) J.Janowski 4,01 44,4 5556
(15) A.Kosiniak-Kamysz 3,94 52,1 47,9
(16) F.A.Wieladek 3,84 40,8 59,2
(17) F.Siwicki 3,80 87,5 125
(18) Cz.Janicki 3552 79,2 20,8
(19) M.Kucharski 3,49 54,0 46,0
(20) Cz.Kiszczak g0 95,4 4,6
(21) A.Balazs 3,01 45,7 58
(22) A.Paszynski 2,83 7257 2743




