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OPINIE O RZADZIE T. MAZOWIECKIEGO
W DZIEWIEC MIESIECY PO JEGO POWOLANIU

Komunikat z badan

Warszawa, lipiec 1990 r.



Opinie o rzadzie T. Mazowieckiego, Jjak co miesiac,
byty przedmiotem sondazu CBOsl zrealizowanego pod
koniec czerwca biezacego roku. Tym razem jednak interesowaly
nas takze oceny poszczegdlnych czionkdéw gabinetu oraz opinie

na temat potrzeby zmian w obecnym sktadzie rzadu.

1. Oceny rzadu i premiera w okresie

wrzesieh 89-czerwiec 90

Przypomnijmy,zZe powoXaniu rzadu T.Mazowieckiego towarzy-
szyt klimat spolecznej aprobaty i spotecznego zaufania. Ze
szczegdlnie przychylng reakcja spotkat sie wéwczas sam
premier - objecie przez niego stanowiska szefa rzadu spowo-
dowato poprawe nastrojéw spoZecznych, wzrost optymizmu i na-
dziei.

Chociaz akceptacja dziatalnos$ci rzadu T. Mazowieckiego
systematycznie maleje od wrzesnia 89 (rys. 1), to jednak nadal
jest ona bardzo wysoka - deklaruje ja 60% respondentdéw. Od
listopada 89 do czerwca 90 aprobata zmalata o 17 punktdéw pro-
centowych, a dezaprobata wzrosta o 18 punktdédw procentowych.
Przyby*o takze w tym czasie (o 8 punktdédw procentowych) res-
pondentdéw nie majacych zdania o dziatalnosci rzadu. Najwiek-
szy spadek akceptacji zanotowalismy miedzy listopadem a sty-
czniem, a wiec tuz po wprowadzeniu w zycie programu stabili-
zacji gospodarcze], wtedy tez nastapit najwiekszy przyrost
odsetka negatywnie wyrazajacych sie o pracy rzadu. Nalezy jed-
nak zauwazyé, ze w przypadku oceny rzadu Z. Messnera oraz
M.F. Rakowskiego réwniez odnotowalismy po kilku miesigcach ich

dziatalnosci spadek aprobaty i wzrost dezaprobatyz.

Przypomnijmy takze, ze we wrzes$niu 89 nominacje T. Mazo-
wieckiego uznala za szczegdlnie trafnag wiekszos$é responden-
téw - ich zdaniem nie byio lepszego kandydata na to stanowi-
sko. Premier zyskal woéwczas ogromna sympatie spoteczna, naj-
wieksza wsréd znanych politykdw.

# "Aktualne problemy i wydarzenia'" (6) - badanie przeprowadzono w
dniach 22-26 czerwca 90 na reprezentatywnej prébie dorostej ludnoéci Pol-
ski (N=1490).

% Zob. "100 dni rzadu T. Mazowieckiego'". Komunikat CBOS, grudzien 1989 r.



Rys. 1. Ocena dziatalnos$ci rzadu T. Mazowieckiego
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Poczawszy od listopada 89 aprobata deklarowana wobec
T. Mazowieckiego zmalata o 12 punktéw procentowych (rys. 2)
i obecnie wynosi 81%. Jej spadkowi towarzyszy wzrost dezapro-
baty - w wymienionym okresie o 8 punktdéw procentowych; przy-
byto takZe respondentdéw nie wyrazajacych swojego zdania w
tej kwestii.

2. Oceny rzadu

Dokonania rzgdu T. Mazowieckiego w ciggu dziewieciu mie-
siecy najliczniejsza (44%) grupa badanych oceniata na "czwdrke"
(wedtug skali szkolnej), 39% - na "tréjke", 4% - na "piatke",

a 7% - na "dwéjke". Srednia ocen wynosi 3,48.

Oceny pozytywne wystawiaja rzgdowi przede wszystkim zwo-
lennicy "Solidarnos$ci" (tab. 1), respondenci okresglajacy sie
jako centroprawica i prawica (warto zauwazyé, Ze sg to subiek-
tywne okreslenia respondentdéw) oraz badani uczestniczacy zardé-
wno w zeszXorocznych wyborach do Sejmu i Senatu (4.VI“89),
jak i tegorocznych wyborach do samorzaddéw lokalnych (27.V~90).
Takze czge$ciej niz inni dobrze oceniaja gabinet T.Mazowieckiego
ci, ktérzy w zesziym roku w wyborach do Senatu gfosowali tyl-
ko na kandydatoéw "Solidarnosci".

Mozna zatem domniemvwaé, Ze akceptacja dotychczasowych
poczynai rzadu wiaze sie z aktywnos$ciag polityczng, opcja soli-
darnosciowg oraz z deklarowang prawicowo$cia pogladdéw polity-
cznych.

Najbardziej skrajne postawy zajmuja dwudziestolatki -
w tej grupie czesciej niz w pozostatych grupach wiekowych po-
jawiaja sie zardéwno oceny "bardzo dobre", jak i "niedostate-
czne". Oceny "dobre" sa niezalezne od wieku, natomiast "do-

stateczne" wystawiajg czesciej starsi niz mZodzi respondenci.

WyrazZnie lepiej oceniaja rzad mieszkafcy miast (im wie-
ksze miasto, tym czestsze sa oceny "bardzo dobre" i "dobre";
tab. 1 aneksu) niz wsi.

Na "piatke" oceniaja rzad najczesciej prywatni wiasci-
ciele, a takze nieco czesgciej niz inne grupy zawodowe inteli-

gencja oraz emeryci i rencisci. Oni tez czes$ciej wystawiaja



Tabela 1
w procentach
Oceny dodtychczasowej dzia- |
talnoéci rzadu: Brak | Srednia
Postawy respon-
% oceny | ocen
dentow ;
bardzo dostate- niedo-
dobra
dobra czna state-
czna
Ogdtem 4 44 39 7 5 3,48
Stosunek do "Solidar-
noéci'
Zwolennik 6 57 31 2 3 3,68
Obojetny 1 34 49 8 8 3,30
Przeciwnik 5] 16 53 24 4 2597
Poglady polityczne
Lewica 2 39 43 10 5 3,35
Centrolewica 3 3l 45 9 6 Fig 3D
Centroprawica 3 49 40 4 4 253
Prawica 9 53 29 6 3 3567
Udziat w wyborach 27.V 90
Brat udziat 5 Sil 35 4 4 3,30
Nie brat udziatu 3 36 44 11 7 3,61
Udzial w wyborach 4.VI 89
Brat udziat 5 47 37 6 5 3395
Nie brat udziatu i 3 45 46 10 6 37
i
Sposdb gtosowania do
Senatu 4.VI 89
Tylko na "S" 7 52 32 4 4 3,63
Nie tylko na "S" 2 42 43 7 6 3,40
Tylko na innych 0 45 57 17 0 3510

rzadowi oceny "dobre". Oceny "dostateczne" pojawiaty sie prze-
de wszystkim w grupie rolnikéw indywidualnych oraz pracowni-
kéw umystowych. "Dwéjka" przewazata w ocenach robotnikdéw wy-=

kwalifikowanych i niewykwalifikowanych.

3. Oceny potrzeby zmian w sk*adzie rzadu

"Przyspieszenie" jako hasto wywolawcze tematu zmian w
kraju pojawia sie zaréwno w konteks$cie przemian politycznych,
jak i reformy gospodarczej. Rozumie sie przez nie takze zmia-
ny w sktadzie rzadu. Zdaniem 61,3% respondentdw, te wiasnie

zmiany powinny byé jednym z giéwnych elementdw procesu przy-



spieszenia. Potwierdzenie tego pogladu znajdujemy w odpowie-
dziach na pytanie o potrzebe zmian w skladzie rzadu premie-
ra T. Mazowieckiego.

Zdaniem wiekszosci (58,3%), potrzeba taka istnieje, 23,8%
jest przeciwnego zdania, a 17,5% nie wyraziXo opinii w tej
kwestii (rys. 3). Wéréd zwolennikdéw zmian w skitadzie gabine-
tu zdecydowanie przewaza poglad, ze zmiany te powinny doty-
czyé tylko tych, ktdrych dziatalnodé budzi spotecane niezadowolente,
wedXug 12,6% odnosi sie to do wiekszodei ministrow, a 9,6% wy-

mienitoby w rzadzie T. Mazowieckiego Jjedynie czlonkdw bytej PZPH3

(rys. 4).

Rys.3. Potrzeba zmian w rzadzie

23.9% niepotrzebne

17.8% trudno powiedzied

S8.5% potrzebne

Rys.4. Kogo zmiany powinny dotyczyé?
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niezadowolenie spoteczne

3 "Opinia publiczna o potrzebie zmian w skladzie gabinetu premie-
Ta N Mazowieckiegof Komunikat CBOS, lipiec 1990 r.



4. Oceny i sposéb postrzegania cztonkdéw gabinetu

T. Mazowieckiego - wrzesierdli 89 a czerwiec 90

Przypomnijmy,

ze w momencie powolania nowego gabinetu wy-

sokiej spoXecznej aprobacie nowego szefa rzadu - T.Mazowiec-

kiego - towarzyszyly zrdéznicowane odczucia spoieczne wobec

cztonkéw Jego gabinetu;

kata sie z zadowoleniem nawet poiowy bgdapych (tab. 4).

zadna z Séwczesnych nominacji nie spot-

Tabela 4 w procentach
Jak przyjat(eta) Pan(i)
. . iy ) powotanie nastepujacych

Osobistoéci zycia poli- os6éb na cztonkéw rzadu?

Rycsnego (wrzesieri 89) Brak |"Zadowo-
z zado- z obojet-|z roz- iiz_ iizii"
woleniem| noécia czarowa-

niem

( 1) I.Cywinska 45,6 2553 L) 25,:6 42,9

( 2) H.Samsonowicz 44,6 25,4 2450 a2 42,6

( 3) A.Bentkowski 41,0 26,8 28,1 3757

( 4) W.Trzeciakowski B8 29,1 0,6 &1 115 37,2

( 5) L.Balcerowicz 36,0 30,8 lics 305 1 34,8

( 6) A.Paszynski 35,8 29,6 15 32,5 34,2

( 7) Cz.Janicki Sl 32,9 2.8 29,6 30,5

( 8) J.Ambroziak 325 32,4 Loyl 3235 30,8

( 9) A.Balazs 32,5 3245 Lait 32,4 30,8

(10) J.Janowski 32,3 35l 1.8 31,4 30,5

(11) J.Osiatyrski 30,8 33,9 0,9 33,6 2959

(12) B.Kamifiski 33 33,2 1,8 3249 28,5

(13) T.Syryjeczyk 3057 32,0 e 34,5 28,8

(14) K.Skubiszewski 33,0 30,5 4,6 351 28,4

(15) A.Mackiewicz 305, L D20 22 3452 2759

(16) M.Swiecicki 31,3 Shiledl 3 el 235k 27,6

(17) J.Kuron 42,3 22,3 1554 19,1 26,9

(18) A.Hall 2757 34,7 1,0 35,8 26,7

(19) M.Kucharski 27,2 36,5 252 33,3 25,0

(20) A.Kosiniak-Kamysz 28,5 4356 52 Bilies s

(21) F.A.Wieladek 23,8 34,9 359 36,9 2053

(22) Cz.Kiszczak 31,4 Fiaid 21,6 18,5 9,8

(23) F.Siwicki 2055 28,0 2800 21,4 A A




Najwieksze spoieczne zadowolenie (ponad 40% wskazan) wigza-

Yo sie z powotaniem w skiad rzadu: I. Cywinskiej, H.Samsonowicza,
J. Kuronia oraz A.Bentkowskiego. Powierzenie tek ministerial-
nych: A. Paszynskiemu, L. Balcerowiczowi, Cz. Janickiemu,

J. Ambroziakowi, A. Balazsowi oraz J. Janowskiemu wywoialo za-
dowolenie u oko%fo jedne]j trzeciej respondentdédw. Natomiast naj-
bardziej rozczarowana byta opinia publiczna ponownym powola-
niem w sk*ad rzadu F. Siwickiego i Cz. Kiszczaka. Z taka oce-
ng spotkata sie rdéwniez nominacja J. Kuronia (15% rozczarowa-
nych) ,ktéry jako jedyny z czionkdéw gabinetu T. Mazowieckiego
gkupit na sobie tak rdézne odczucia.

Biorac pod uwage zardwno emocje pozytywne, jak i negaty-
wne - zwigzane z powolaniem danej osoby na stanowisko mini-
stra w gabinecie premiera Mazowieckiego - mozZna stwierdzié,

%z opinia publiczna by*a najbardziej zadowolona, a jednocze-
$nie najmniej rozczarowana z powierzenia tek ministerialnych:
I. Cywinskiej, H. Samsonowiczowi, A. Bentkowskiemu, L.Balcero-

wiczowi oraz A.Paszyriskiemu.

Pordéwnujac opinie publiczne o poszczegdlnych ministrach
w gabinecie T. Mazowieckiego w momencie ich powotania z wrze-
énia ubiegXego roku i czerwca br. (tab. 5) mozZna powiedzieg,
ze w ciagu dziewieciu miesiecy dziatalnosci tego rzadu naj-
bardziej zyskali ministrowie: K. Skubiszewski, M. Swiecicki,
A. Hall i J. Kuroh, stracili natomiast: A. Paszynski, Cz.Janic-
ki, A. Balazs oraz I. Cywinska. Na powody odmiennego stosun-
ku do poszczegdlnych czionkdéw rzadu wskazuja analizy czynni-

kowe, ujawniajace sposoby postrzegania rzadu.

W analizie wrzedniowej za wskazZnik przyjelismy odpowie-
dzi na pytanie: Jak przyjat(eta) Pan(i) powotanie nastepujacych osdb
na cztonkdéw rzqdu?, zad w analizie czerwcowej - pytanie o opinie
o czlonkach rzadu. Otrzymane obrazy (rys. 5 i 6) zaleznos$ci
miedzy czlonkami gabinetu T. Mazowieckiego uwidoczniaja ogro-
mne zmiany, jakie zaszly w sposobie ich postrzegania przez

opinie publicznsa.

Obraz z wrzednia 89 mozna rozpatrywaé¢ w nastepujacych
dwéch wymiarach:



Tabela 5

w procentach

Osobistos$ci zycia polityecznego

Opinie o poszczegblnych czlonkach
rzadu — czerwiec 90

apro-| obo- deza- | niezna- brak
bata | jet- | proba-| jomosé | zda-
noéé | ta nia

Aproba-
ta
"netto"

2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
(9
(10)
(11)
(12)
(13)
(14)
(15)
(16)
(17)
(18)
(19)
(20)
(21)

NN N N N

A

2 H "0 G B g w13 =5 B G B B+ &

1) K.Skubiszewski
M.

Swiecicki

.Bentkowski

. Samsonowicz
.Cywifiska
.Balcerowicz
.Hall

.Kuron
.Mackiewicz
.Trzeciakowski
.Syryjczyk
.Kaminski
.Osiatyriski
.Kosiniak-Kamysz
.Janowski
.Siwicki
A.Wieladek
.Kucharski

.Balazs

Cz.Janicki

Cz.Kiszczak

(22) A.Paszyiski

61,8 951 S 16,8 859
37,2 13,1 5,4 3356 10,5
37,5 14,8 8,0 2755 11,9
34,9 16,0 9,8 2055 11,7
38,6 18,9 14,2 16,9 g B

50,2 5.6 | 26,1 Al 6,2
2952 13,2 6,7 38,1 12,7
51,0 15,8 28,8 0,9 3,4

23,2 b5s2 11,4 40,3 2T
14,1 8,2 250 60,7 L5359
24,8 16,9 13,8 31,0 13,2
19,C 11,0 8,8 47,4 13,4
10,3 2ol 5,3 60,8 14,4
15,6 11,4 13,8 47,9 2
8,8 11,8 752 55,6 16,4
25,8 20,7 26,9 k2.5 13,8
952 9.5 9,3 59,2 12,8
13,0 9,1 22,0 46,0 252
5,1 8,3 | 22,7 54,3 9,5
14,3 1559 | 3755 20,8 11,3
14,8 19,3 | 48,4 4,6 12,9
8,6 10,4 | 43,2 24743 957

=17..6
=2852
_33’6

pionowym-=- wyrazajacym zwigzek ze starym komunisty-

cznym ukiadem wiadzy oraz ze stanem wojennym, bedacym sym-

bolem minionego czasu,

poziomym~- okre§lonym przez opcje solidarnosciowg

i opozycyjno$é wobec dawnej wiadzy.

Natomiast obraz z czerwca 90 rozpatrywaé¢ nalezy w naste-

pujacych dwéch wymiarach:
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pionowym-=- wyrazajacym popularnosé i pozytywng opi-
nie w $rodkach masowego przekazu,

poziomym- okreslonym przez profesjonalizm podejmo-

wanych przez ministra i jego resort dziaZXan.

Przed dziewiecioma miesigcami gabinet T. Mazowieckiego pos-

trzegany by% przez pryzmat politycznych przynalezZnosci, dzis

natomiast polityka ustapita miejsca przede wszystkim profesjo-

nalizmowi, a takze popularnoéci,jaka udalo sie ministrom po-

zyskaé.

Cecha charakterystyczng wrzesniowego uktadu w rzadzie T.

Mazowieckiego byt klarowny podzia® na trzy ukiady:

cych

pierws zy - obejmowat ministra F. Siwickiego i Cz.
Kiszczaka reprezentujgcych w nowym niekomunistycznym rza-
dzie wiasnie komune, kojarzonych przez opinie publiczng

szczegblnie ze stanem wojennvm;

¢ rugi- tworzyli F.A. Wieladek oraz M. Swiecicki,
ich odmienno$é w sposobie oceny dotyczyta zardwno wymia-
ru pionowego, jak i poziomego: wprawdzie w rzadzie T.Ma-
zowieckiego znaleZli sie jako czionkowie PZPR, to jednak
nie byli tak silnie utozZsamiani z minionym uktadem polity-
cznym; przypomnijmy takze, ze M. Swiecicki w wyborach
4.V1I“89 byt popierany przez "Solidarnosgé";

t r zeci- skupit pozostatych ministréw, postrzeganych
podobnie w wymiarze opozycyjno$ci wobec komuny, ale od-
miennie w wymiarze pionowym; znaleZli sie tam przeciez
cztonkowie ugrupowali tworzacych w starym uktadzie koa-
licje z PZPR.

Natomiast w obrazie czerwcowym mozna wyréznié nastepuja-
szesé uktaddw:

pierwszy - tworzy jedynie minister K.Skubiszewski,
oceniany jako najpopularniejszy i najbardziej "fachowy"

ze wszystkich ministréw;



d rugi- obejmuje ministréw: M. Swiecickiego, J.Kuronia,
L. Balcerowicza, A. Bentkowskiego i A. Halla; ich odmien-
nosé¢ w stosunku do uktadu pierwszego dotyczy tylko wymia-
ru pienowego:. zauwazana jest rdéwniez ich fachowosé, ale

nie tak wysoko oceniani sg przez $rodki masowego przekazu;

t rzecli=- tworzag ministrowie: W. Trzeciakowski, J.Osia-
tyriski, H. Samsonowicz oraz T. Syryjczyk; ich odmiennosé

od poprzednich uktadéw dotyczy tylko wymiaru popularnosci;

czwarty-w jego sktad wchodzg ministrowie: A.Mackie-
wicz, I. Cywinska, J. Janowski, A. Balazs, Cz. Janicki

oraz B. Kaminski, czyli reprezentanci handlu, kultury i rol-
nictwa, tj. resortdw, z ktérymi w ostatnim czésie wiaza

sie silne, niewygasajgace napiecia spoteczne;

piaty - skupia ministréw: F. Wieladka, A. Paszyriskiego,
M.Kucharskiego oraz A. Kosiniaka-Kamysza, swa niska po-
pularnos$é zawdzieczajacym w znacznej mierze resortom, kté-
rymi przvpadio im w udziale kierowaé¢: komunikacja, budow-
nictwo, telekomunikacja i s*uzba zdrowia zawsze skupiatly

na sobie ogromne spoleczne niezadowolenie;

s z 6 s t y - tworza ministrowie kojarzacy sie ze stanem

wojennym; opinia publiczna nie ocenia ich jako fachowcdw.



ANEKS

Tabela 1 w procentach
Oceny dotychczasowej dziatalnos-
ci rzadu %.Mazowieckiego: Brdk | Blednia
Charakterystyka badanych oceny |ocen
bardzo | dobra | dosta- | niedo-
dobra teczna state—
czna
Ogbtem 4,2 44,4 39,2 6,9 53 3,48

Pieé
Mezczyzni 4,1 45,2 41,2 6,4 3,2 3,48
Kobiety 4,2 43,6 37153 135 7.4 3,48
Wiek
18-24 4,0 49,0 30,0 10,0 10 .51
25-30 8,3 42,0 36,4 9,1 4l 3352
31-40 3:3 49,0 37l 6,3 3,8 3,51
41-50 3,8 44,8 39,6 6,9 4,9 3,48
51-60 3,6 40,3 42,6 o 559 3,42
Powyzej 60 lat 3,9 46,5 40,9 4,3 4,3 3,52
Miejsce zamieszkania
Wieg Ayl 42,1 41,7 6,6 6,5 3,44
Miasto:
do 20 tys. 2,9 41,5 43,9 74 4,4 3,41
21-100 tys. 4,7 46,7 36,5 3,0 6,7 3,54
powyzej 100 tys. mieszkarcdow 5,8 47,4 35,3 8,1 3,4 3,62
Wyksztalcenie
Podstawowe 4,4 42,6 36,0 8,8 8,1 3,46
Zasadnicze zawodowe 356 e 43,1 Tt 4,1 3,43
Srednie 4,4 44,5 40,1 5,9 5,0 3,50
Wyzsze 4,3 S35 372 3,9 1,4 3559
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 5,4 48,6 40,5 4,1 1,4 3,56
Pozostali umysiowi 352 42,2 G257 738 I8N 3542
Pracownicy handlu i ustug 352 40,3 40,3 6,5 9,7 3,44
Robotnicy wykwalifikowani 3,8 43,2 41,1 851 3,8 3,44
Robotnicy do prac prostych 3,2 41,5 Jl 2 8,5 9,6 3,43
Rolnicy indywidualni 2,8 42,4 43,2 6,8 4,8 3,43
Prywatni wtasciciele 10,9 58,7 28,3 0,0 252 3,82
Emeryci i rencisci 5L 2 /57 g | 33,2 8,3 6y 2 B2
Pozostali niepracujacy 4,8 43,4 39,2 58 659 3,50
Ocena warunkdéw materialnych
Zie 2,4 35,6 45,9 9,2 6,9 3,36
Srednie 4,6 48,7 36,3 6,2 44,2 354
Dobre 8,6 55,8 28,8 2,5 4,3 3713




Tabela 2
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w procentach

Charakterystyka badanych

Odpowiedzi na pytanie: Czy istnieje po-
trzeba zmian w sktadzie rzadu premiera

T.Mazowieckiego?

tak nie trudno
powiedzieé

Ogdtem 58,5 23,9 17,6
Pteé
Mezczyzni' 64,2 22,9 12,8
Kobiety 527 24,9 22,4
Wiek
18-24 50,5 20,8 28,7
25-30 60,3 21,5 18,2
31-40 53,9 2557 20,3
41-50 68,5 19,1 1254
51-60 58,9 25,3 15,9
Powyzej 60 lat 54,7 28,2 17,0
Miejsce zamieszkania
Wies 55:4 23,9 20,7
Miasto:
do 20 tys. 62,7 2146 I
21-100 tys. 58,0 24,3 1756
powyzej 100 tys. mieszkarcow 61,1 24,7 14,2
Wyksztatcenie
Podstawowe 48,7 23,8 2755
Zasadnicze zawodowe 59,1 26,1 14,8
Srednie 64,3 2355 123
Wyzsze 671 21,3 116
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja 71,6 18,9 9,5
Pozostali umystowi Glad 25,8 12,9
Pracownicy handlu i usiug 5655 31 G555
Robotnicy wykwalifikowani 63,1 23,7 1351
Robotnicy do prac prostych 46,8 30,9 2253
Rolnicy indywidualni 60,0 20,4 19,6
Prywatni wlasciciele 69,6 17,4 1350
Emeryeci i rencisci 54,6 24,6 20,8
Pozostali niepracujgcy 52,4 2252 25,4
Ocena warunkéw materialnych
Zte 61,8 19,4 18,8
Srednie 55’9 26’6 1?’4
Dobre 5849 27,6 13,5




