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KANDYDACI NA PREZYDENTA

Komunikat z badan

Warszawa, pazdziernik 1990 r.



W przededniu rozpoczecia debaty sejmowej wyznaczajacej oficjalnie
poczatek kampanii wyborczej na prezydenta, powtdrzyliSmy pytanie za-
dane naszym respondentom w czerwcu1: "Gdyby jeszcze w tym roku o-
gtoszono powszechne wybory nowego prezydenta, to kogo chciat(a)by

Pan(i) widzie¢ na tym stanowisku? Prosze poda¢ tylko jedna osobe".

Procentowy rozktad odpowiedzi przedstawiat sie nastepujaco:

Kandydaci Terminy badan

V1 90 1X90
L.Watesa 15,6 17,8
T .Mazowiecki 18,0 15,8
K.Skubiszewski 0,0 8,9
B.Ceremek 9,2 8,5
W.Jaruzelski 11,9 6,8
inni 15,4 10,4
nie ma odpowiedniego kandydata 10,5 13,3
trudno powiedziec 19,4 18,5

Mimo Zze w dniach przeprowadzania wywiadéw nie byty znane inne
kandydatury poza L.Watesa, wiekszo$¢ respondentéow byta zdecydowana,
kogo najchetniej widziataby w roli prezydenta. Jedynie co trzeci bada-
ny powstrzymat sie od wyrazania na ten temat swojej opinii lub twier-
dzit, ze nie ma odpowiedniego kandydata. Juz w czerwcu okoto 1/3 res-
pondentéow dokonata wyboru, kto Ilepiej nadaje sie na urzad prezyden-
ta - L.Watesa czy T.Mazowiecki. Obecnie obserwuje sie nieznaczne po-
wiekszenie elektoratu pierwszego z kandydatéw, przy jednoczesnym
zmniejszeniu drugiego. Trzecia pozycje na czerwcowej liscie zajmowat W.Ja-
ruzelski, jednakze w okresie trzech miesiecy grono zwolennikéw obecnego
prezydenta znacznie zmalato - wymienia go jedynie co dwudziesty ankie-

towany. Stosunkowo wysoka i wutrwalona pozycje na liscie kandydatow

Comiesieczne badania przegladowe pod hastem "Aktualne problemy i wydarze-
nia" przeprowadzane na ogdlnopolskich reprezentatywnych prébach dorositej
ludnos$ci zrealizowano: (6) w dniach: 22-26 czerwca 1990 r. (N=1490) oraz
(8) w terminie: 10-17 wrzeénia 1990 r. (N=1484).



ma B.Geremek, a K.Skubiszewski, ktoérego nazwisko na tej liscie poja-
wito sie dopiero we wrzesniu, zdobyt od razu dos$c¢ liczny elektorat. In-
ne propozycje padajace we -wrzeSniu - jeszcze 22 kandydatury - byty
wskazywane przez bardzo nielicznych. Np. L.Balcerowicza wymienito 0,8%;
R.Bartoszcze - 0,2%; R.Kaczorowskiego - 0,3%; E.Letowska - 1,1%; A.Mi-
chnika - 1,2%; L.Moczulskiego - 0,1%; A.Stelmachowskiego - 0,3% wybor-
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W obu badaniach wiecej zwolennikéw prezydentury L.Watesy byto
wsrod mieszkancOw wsi niz miast (tab. 1 aneksu). We wrzes$niu jednak
wzrost (o 8 punktédw procentowych) odsetek jego zwolennikéw w duzych
miastach. Odwrotna tendencja wystapita wsroéd potencjalnego elektoratu
T.Mazowieckiego - czeSciej byt wybierany przez mieszkancéw miast niz
wsi, przy czym we wrzeé$niu jego notowania w miastach spadty, zwtasz-

cza w tych sredniej wielkosci.

W niektérych regionach Polski, a mianowicie w péfnocno-wschodnim
(Biatystok), poétnocnym (Gdansk), potudniowym (Katowice), potudniowo-
wschodnim (Krakéw) i potudniowo-zachodnim (Wroctaw) obaj gtéwni pre-
tendenci na urzad prezydencki mieli duze, podobnie liczne grono swo-
ich potencjalnych wyborcéow. Z kolei w regionie $rodkowym (Warsza-
wa) i Srodkowo-wschodnim (Lublin) zdecydowanie przewazaty "gtosy" na

korzys¢ L.Watesy.

Na preferencje ankietowanych ma wptyw ich wyksztatcenie i przy-
naleznos¢ do grupy spoteczno-zawodowej: osoby z wyksztatceniem pod-
stawowym, rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani oraz emeryci i rencis-
ci czesciej wskazywali L.Watese niz innych kandydatéw, a osoby z wyk-
sztalceniem wyzszym, inteligencja i prywatni wfasciciele - T.Mazowiec-
kiego. Przy utrzymujacej sie opisanej tendencji, we wrzesniu zmniejszy-
ta sie jednak (o 8%) liczba zwolennikéw T.Mazowieckiego wséréd inteli-
gencji, a wzrosta (o 10%) ich grupa popierajaca L.Watese. Jednoczes$nie

robotnicy wykwalifikowani nieznacznie czesciej wymieniali T.Mazowieckiego.

Na podstawie uzyskanych danych mozna pokusi¢ sie o wstepna cha-
rakterystyke potencjalnego elektoratu wymienionych pieciu kandydatow
na prezydenta, ktoérzy uzyskali znaczacy odsetek wskazan (tab. 2 anek-
su). L.Watese wymieniaty najczeSciej osoby z wyksztatceniem podstawo-

wym i Srednim, rolnicy i mieszkancy wsi, respondenci z regionu $rod-



kowego (Warszawa), potudniowo-wschodniego (Krakoéw) i potudniowego

(Katowice). T.Mazowiecki miat najwiecej zwolennikéw wsréd: mezczyzn,

mieszkancow miast, o0s6b majacych $rednie lub wysokie dochody, zamie-
szkatych w regionach: potudniowym (Katowice), potudniowo-wschodnim
(Krakoéw), potudniowo-zachodnim (Wroctaw) oraz srodkowym (Warszawa).

K.Skubiszewskiego preferowali: mezczyini, mieszkahcy miast, przedsta-

wiciele inteligencji, pracownicy umysftowi, osoby z wyksztatceniem Sred-
nim lub wyiszym, majacy wysokie dochody, zamieszali w regionie potud-
niowo-wschodnim (Krakéw) Ilub $rodkowo-zachodnim (Poznan). B.Gere-
mek byt z kolei wskazywany przez: osoby w wieku 30-39 lat, mieszkan-
cow miast i regionéw: potudniowego (Katowice) i potudniowo-zachodnie-

go (Wroctaw). Ws$réd zwolennikébw gen. W.Jaruzelskiego wiecej byto ko-

biet niz mezczyzn, oséb do 39 lat i w wieku 50-59, z wyksztatceniem pod-
stawowym i Srednim, emerytéw i rencistow, oséb majacych niskie docho-
dy, mieszkancow regionu $rodkowo-zachodniego (Poznan) i potudniowo-

zachodniego (Wroctaw).

W pordwnaniu z danymi z sondazu czerwcowego, struktura elekto-
ratu L.Watesy i T.Mazowieckiego ulegta pewnym zmianom. Zwiekszyl sie
procentowy udziat potencjalnych wyborcow L.Watesy ze $rednim i wyi-
szym wyksztatceniem, a zmniejszyt - z podstawowym i zasadniczym; wzros-
ta (o 5%) liczba przedstawicieli inteligencji, a zmalata (o 7%) rolnikéw.
T.Mazowiecki cieszyt sie we wrzesniu wieksza niz w czerwcu popularnos-
cia wsrdod robotnikbw oraz osb6b z wyksztatceniem podstawowym badi za-
wodowym, natomiast mniejsza - przedstawicieli inteligencji, pracownikéow

umystowych i rolnikéw, a takze osob z wyksztalceniem wyzszym.

Poglady polityczne znacznej czesci ankietowanych opowiadajacych
si¢ za L.Watesa jako prezydentem byty sprecyzowane: co czwarty z nich
zadeklarowat poparcie dla kandydatéow Porozumienia Centrum w wyborach
parlamentarnych, a co drugi popierat akcje prowadzona przez liderow
tego ugrupowania zbierajacych podpisy pod petycja zadajaca ustapienia
obecnego prezydenta. W ciagu ostatnich 3 miesiecy narastato wéréd te-
go elektoratu niezadowolenie z ogdlnego kierunku rozwoju sytuacji w kra-
ju: odsetek twierdzacych, ze sytuacja zmierza w dobrym kierunku zmalat
az o 13 punktoéw, a tych, ktérzy uwazali, ze w ztym - wzrést o 7. Res-
pondenci optujacy za T.Mazowieckim, K.Skubiszewskim lub B.Geremkiem

byli z kolei na ogét akcji zbierania podpiséw przeciwni, deklarowali wybor



ROAD w nadchodzacych wyborach parlamentarnych, a ponad potowa z
nich byta przekonana, ze rozwdj sytuacji idzie w dobrym kierunku. Wy-
borcy W.Jaruzelskiego wunikali jednoznacznych deklaracji politycznych,
nie opowiadali sie za Zadnym z ugrupowan politycznych zwiazanych z "So-

lidarnoscia" i krytycznie oceniali kierunek przemian w naszym kraju.

Zatem u progu kampanii prezydenckiej opinia publiczna prezentuje
dos¢ szerokie spektrum preferencji wyborczych, choé wszystko wskazu-
je, ze walka wyborcza rozegra sie miedzy najpopularniejszymi kandyda-

tami - L.Watesa i T.Mazowieckim.

Wiele jednak zalezy od tego, ktéremu z nich uda sie pozyskaé po-
parcie zwolennikow innych kandydatéw - jezeli nie w pierwszej, to na

pewno w drugiej turze wyboréw prezydenckich.



Tabela 1. Rozktad preferencji wyborczych w grupach spoteczno-zawodowych

ANEKS

w procentach

Wskazujacy poszczegbdinych kandydatéw na prezydenta

Charakterystyka badanych |..Watese T.Mazowiec- |K.Skubi- B.Geremka W.Jaruzel-
kiego szewskiego skiego
V90 [1X'90 |vigo |1X'90 |[Vvi'90 [I1X'90 |Vv1'90 |I1X'90 |VI'90 |1X90
Ogo6tem 15,9 17,8 18,3 15,8 - 8,9 9,4 8,5 12,2 6,8
1 Miejsce zamieszkania
Wies 20,0 20,4 14,9 13,8 - 5,5 7,6 6,9 16,1 9,2
Miasto (ogétem) 13,3 16,2 20,5 17,1 - 11,0 10,5 9,6 9,6 5,
do 20 17,1 11,7 15,3 16,9 - 11,7 8,7 11,7 15,8 8,
21-100 16,3 15,0 22,2 15,4 - 12,4 8,7 6,0 10,3 5,3
1 101-500 12,8 15,5 26,7 21,8 - 11,1 10,3 11,1 7,0 4,8
i 500 tys. i wiecej mieszkancow 14,6 22,9 15,1 12,6 - 8,0 11,6 10,9 6,5 3,4
1 Wyksztatcenie
} Podstawowe 20,1 22,7 15,4 13,5 - 5,3 7,5 71 13,2 9,3
‘ Zasadnicze zawodowe 19,7 17,3 16,4 18,7 - 4,9 9,2 8,4 14,2 6,3
E Srednie 10,7 14,3 21,6 14,3 - 12,0 10,0 9,2 10,7 5,9
l Wyzsze 7,9 15,6 23,6 22,0 - 19,1 15,0 11,3 7,9 3,5
l Grupa spoteczno-zawodowa ‘
‘ Inteligencja 6,8 16,4 31,1 23,0 - 18,0 12,2 9,8 8,1 5,7
‘ Pozostali umystowi 8,3 12,9 20,8 15,7 - 15,7 11,6 10,5 11,6 4,3
% Pracownicy handiu i ustug 20,0 10,9 13,3 13,0 - 4,3 6,7 4,3 13,3 15,2
i Robotnicy wykwalifikowani 18,6 17,9 16,9 18,3 - 6,0 11,3 10,1 12,1 3,7
i Robotnicy niewykwalifikowani 19,8 22,9 15,4 13,5 - 5,2 6,6 5,2 18,7 8,3
1 Rolnicy 22,1 25,1 14,3 12,0 - 1,8 9,0 8,4 12,7 7,8
i Prywatni wtasciciele 13,0 16,1 26,1 25,0 - 10,7 19,6 8,9 6,5 0,0
% Emeryci, rencisci 18,2 20,4 16,1 13,9 - 10,0 8,9 9,3 11,3 9,3
; Inni niepracujacy 11,9 13,6 23,2 14,5 - 6,4 4,9 6,0 12,4 8,5
w Dochéd na oscbe
‘ Niski (do 300 tys.) 18,5 18,9 15,8 12,2 - 7,0 7,3 7,8 15,6 9,4
1 Przecietny (od 301 do 500 tys.) 12,6 18,1 17,9 18,6 - 8,7 11,48 9,2 10,8 4,8
1‘ wysoki (pow. 500 tys.) 14,8 14,1 30,6 20,6 - 13,7 11,5 9,7 3,8 ,6
i
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Tabela 2. Charakterystyka elektoratu poszczegoéinych kandydatéow na prezydenta

w procentach

Elektorat
Charakterystyka badanych L.Watesy T.Mazowiec- |K.Skubiszew- B.Geremka| W.Jaruzel-
kiego skiego skiego
vI'90 | 1X790 | VI'90 | 1X'90 | Vi'90 | 1X'90 | VI'90 | IX'90 | VI'90 | IX'90

Ogoétem 15,9 | 17,8 | 18,3 | 15,8 - 8,9 9,4 8,5 12,2 6,8
Ptec¢
Mezczyzni 55,4 | 52,9 | 52,6 | 56,4 - 59,8 | 52,6 | 54,9| 46,6| 34,7
Kobiety 44,6 47,1 47,4 43,6 - 40, 47,4 45,1 53,4 65,3
Wiek
Do 29 14,6 | 10,6 | 19,1 | 11,5 - 9,4 7,3 9,0| 11,8 24,5
30-39 24,0 29,8 22,8 29,6 - 26,8 22,6 37,7 31,5 21,4
40-49 24,9 | 21,2 | 23,6 | 27,4 - 22,8 | 31,41 2u,6| 23,0 18,4
50-59 15,9 18,0 18,7 13,3 - 18,1 19,7 15,6 15,7 21,4
60 i wiecej lat 20,6 20,4 15,7 18,1 - 22,8 19,0 13,1 18,0 14,3
Miejsce zamieszkania
wie$ 48, 45,1 31,3 34,5 - 24,6 31,4 32,0 51,4 53,1
Miasto 51,3 | 54, 68,7 | 65,5 - 75,4 | 68, 68,0 ,6| 16,9
Wyksztatcenie
Podstawowe 43,8 | uo,4 | 29,1 | 26,9 - 18,9 | 27,7 26,2| 37,6| 42,9
;asadnicze zawodowe 30,5 23,5 22,0 28,6 - 13,4 24,1 23,8 28,7 22,4
Srednie 21,5 27,5 37,7 30,8 - 46,5 34,3 36,9 28,1 29,6
Wyisze 4,3 8,6 11,2 13,7 - 21,3 13,9 13,1 5,6 5,1
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja 2,2 7.9 8,6 12,3 - 17,3 6,6 9,8 3,4 7,1
Pozostali umystowi 7.8 10,7 16,9 14,5 - 26,0 18,4 18,0 14,4 9,2
Pracownicy handlu i ustug 5,2 2,0 3,0 2,6 - 1,6 2,9 1,6 4,6 7,1
Robotnicy wykwalifikowani 18,6 15,4 14,7 [ 17,6 - 10,2 19,1 18,0 16,1 8,2
Robotnicy niewykwalifikowani 7,8 8,7 5,3 5,7 - 3,9 4,4 4,1 9,8 8,2
Rolnicy 23,4 16,6 13,2 8,8 - 2,4 16,2 11,5 17,8 13,3
Prywatni wtasciciele 2,6 3,6 4,5 6,2 - 4,7 6,6 4,1 1,7 0,0
Emeryci, rencisci 22,9 22,5 17,7 17,2 - 22,0 19,1 21,3 19,0 26,5
Inni niepracujacy 9,5 12,6 16,2 15,0 - 11,8 6,6 11,5 13,2 20,4
Dochdéd na osobe
Niski (do 300 tys.) 59,9 | 51,4 | u4,1 | 36,9 - 38,1 | 40,6 | 43,4| 65,0 66,7
Przecietny (301-500 tys.) 28,2 33,1 34,6 37,8 - 31,7 43,6 34,4 31,1 22,9
Wysoki (pow. 500 tys.) 11,9 15,5 21,3 25,3 - 30,2 15,8 22,1 4,0 10,4
Rozwéj sytuacji w kraju
Dobry kierunek 60,5 47,2 59,0 57.3 - 52,8 59,9 54,1 25,8 30,6
Zty kierunek 20,6 27,6 18,7 18,1 - 23,6 20,4 23,8 50,0 46,9
Brak opinii N 18,9 25,2 22,4 24,7 - 23,6 19,7 22,1 24,2 22,4
Deklaracje wyborcze
Gtosowat{a)bym na kandydatow:
Porozumienia Centrum - 25,2 - 12,8 - 14,2 - 12,4 - 4,1
ROAD - 10,6 - 19,4 - 28,3 - 21,5 - 10,2
Nie zwiazanych z "Solidarnoscia" - 5,9 - 10,1 - 15,0 - 11,6 - 25,5
Niegtosowat{a}bym - 18,9 - 19,4 - 14,2 - 12,4 - 29,6
Trudno powiedzie¢ - 39,4 - 38,3 - 28,3 - 42,1 - 30,6
Stosunek do akcji zbierania podpisow
| w sprawie ustapienia prezydenta:
| Poparcie - 53,1 - 32,3 - 28,3 | - 36,9 - 0,0
Brak poparcia - 32,7 - 62,4 - 66,9 - 58,2 - 97,9
Brak stanowiska - 14,2 - 5,3 - 4,7 - 4,9 - 2,1

*
Zmienna wystepowata tylko we wrzesniowym sondazu.




