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Wojna na Ukrainie i ograniczenia w handlu z Rosja w istotny sposéb zawazyly na funkcjonowaniu
sektora energetycznego. Niedobory na rynku paliw kopalnych doprowadzily do wzrostu ich cen do
poziomu nienotowanego od dekad. Wywolany rosyjska agresja kryzys energetyczny spowodowat
zwiekszenie cen energii elektrycznej i ogrzewania, a takze ogdlnie podniesienie poziomu inflacji.
Mimo zawirowan na rynku paliw, zwigzanych m.in. z ograniczeniem dostaw rosyjskiego gazu,
aktualne pozostajg cele unijnej polityki klimatycznej. W Europejskim Zielonym tadzie (European
Green Deal) zapisano, ze unijna gospodarka ma w 2050 roku osiagna¢ zerowy poziom emisji gazow
cieplarnianych netto'. Dodatkowo w ogloszonym w lipcu 2021 roku pakiecie klimatycznym Fit for 55

zalozono zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych do 2030 roku o 55% (w stosunku do roku 1990)>.

W lutowym badaniu, po niespelna dwdch latach, powrdciliSmy do kwestii transformacji energetycznej

i spotecznych oczekiwan z tym zwigzanychs.

Zgodnie z zalozeniami Europejskiego Zielonego Ladu do 2050 roku Unia Europejska ma osiaggnaé
neutralno$¢ klimatyczng. W 2021 roku realizacje tego celu w odniesieniu do Polski popierata blisko
potowa badanych (48%, wtym 27% ogélu deklarowalo, ze powinno to nastapi¢ jeszcze przed
wyznaczong datg). Obecnie osiggniecie neutralnosci klimatycznej do roku 2050 popiera znacznie
mniejszy odsetek respondentéw (38%, w tym 21% chcialoby wczes$niejszej realizacji tego celu). Ponad
potowa (55%, o 12 punktéw wiecej niz przed blisko dwoma laty) jest zdania, ze Polska powinna
dochodzi¢ do neutralnosci klimatycznej w swoim tempie, nawet jesli bedzie to oznaczato, ze zatozony

cel zostanie zrealizowany po roku 2050.

1 https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:b828d165-1c22-11ea-8c1f-01aa75ed71al1.0016.02/DOC_1&format=PDF
2 https://www.consilium.europa.eu/pl/policies/green-deal/fit-for-55-the-eu-plan-for-a-green-transition/

% Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (394) przeprowadzono w ramach procedury mixed-mode na reprezentatywnej
imiennej prébie petnoletnich mieszkaricow Polski, wylosowanej z rejestru PESEL.

Kazdy respondent wybierat samodzielnie jedng z metod:

- wywiad bezposredni z udziatem ankietera (metoda CAPI),

- wywiad telefoniczny po skontaktowaniu sie z ankieterem CBOS (CATI) — dane kontaktowe respondent otrzymywat w liscie
zapowiednim od CBOS,

- samodzielne wypetnienie ankiety internetowej (CAWI), do ktorej dostep byt mozliwy na podstawie loginu i hasta przekazanego
respondentowi w liScie zapowiednim od CBOS.

We wszystkich trzech przypadkach ankieta miata taki sam zestaw pytan oraz strukture. Badanie zrealizowano w dniach
od 6 do 19 lutego 2023 roku na probie liczacej 982 osoby (w tym: 58,4% metoda CAPI, 25,9% — CATI i 15,7% — CAWI).

CBOS realizuje badania statutowe w ramach opisanej wyzej procedury od maja 2020 roku, w kazdym przypadku podajac proporcje
wywiaddw bezposrednich, telefonicznych i internetowych.
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RYS. 1. Do 2050 roku panstwa Unii Europejskiej majg osiggna¢ neutralnosé klimatyczna:
ograniczy¢ emisje gazoéw cieplarnianych, ktére przyczyniajg sie do ocieplania
klimatu, w tym dwutlenku wegla. Czy, Pana(i) zdaniem, Polska powinna dazy¢,
aby osiggna¢ ten cel:

27% 21% jak najszybciej, jeszcze przed rokiem 2050
17%
21% do roku 2050
= Polska powinna dochodzi¢ do neutralnosci
klimatycznej w swoim tempie, nawet jesli bedzie to
oznaczato, ze osiggniemy jg po 2050 roku
Trudno powiedzie¢
9% 7%
V 2021 112023

Zwolennikami osiggniecia neutralnosci klimatycznej najpdzniej do roku 2050 s3 najczesciej
mieszkancy najwiekszych miast (ogétem 61%, w tym 39% chciatoby realizacji tego celu jeszcze przed
rokiem 2050), osoby z wyksztalceniem wyzszym (odpowiednio: 52% i 29%), ankietowani
o miesiecznych dochodach per capita wynoszacych co najmniej 4000 zt (odpowiednio: 55% i 30%),
przedstawiciele kadry kierowniczej i specjalisci (odpowiednio: 56% i 31%), $redni personel, technicy
(odpowiednio: 50% i 30%), pracownicy administracyjno-biurowi (odpowiednio: 48% i 31%) oraz
ludzie mtodzi — do 24 roku zycia (odpowiednio: 50% i 29%), w tym — przede wszystkim — uczniowie
i studenci (odpowiednio: 61% i 31%). Za dochodzeniem do neutralnosci klimatycznej we wlasnym
tempie szczegdlnie czesto opowiadaja sie mieszkancy wsi (65%), badani z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym (63%), osoby o miesiecznych dochodach per capita mieszczacych sie
w przedziale od 1500 zt do 1999 zl (63%), a w grupach spoteczno-zawodowych — robotnicy (71%)
oraz rolnicy (73%). Bardziej widoczne niz dwa lata temu sg réznice w opiniach kobiet i mezczyzn.
Za osiggnieciem neutralnosci klimatycznej do 2050 roku czesciej opowiadaja sie kobiety (ogdétem
43%, w tym 27% chcialoby, aby nastapito to przed wyznaczonym terminem) niz mezczyzni, sposrod

ktérych 62% wolatoby dochodzenie do neutralno$ci w swoim tempie.

Kwestia ta budzi kontrowersje wsréd zwolennikéw réznych opcji polityczno-ideowych i — co za tym
idzie — w elektoratach. O ile ponad dwie trzecie deklarujacych prawicowe poglady polityczne (67%)
jest zdania, Ze nie powinni$my spieszyc¢ sie z osiggnieciem neutralnosci klimatycznej, o tyle wiekszo$¢
identyfikujacych sie z lewicg (61%) chcialaby, aby — zgodnie z zalozeniami Europejskiego Zielonego
Ladu - nastgpilo to najpdzniej do roku 2050, w tym 40% uwaza, ze powinno sie to sta¢ jak najszybciej,
jeszcze przed wyznaczonym terminem. Ponadto im rzadszy udzial w praktykach religijnych, tym

wieksze poparcie dla terminowej realizacji tego celu, i odwrotnie: wieksza religijno$¢ sprzyja bardziej



zachowawczym deklaracjom w tej kwestii. Za dochodzeniem do neutralnoSci klimatycznej we
wlasnym tempie opowiada sie wiekszo$¢ zdeklarowanych wyborcow Prawa i Sprawiedliwos$ci oraz
Konfederacji. Na przeciwleglym biegunie znajduja sie sympatycy Lewicy optujacy za jak najszybszym
osiggnieciem zerowych emisji netto. Wiekszos¢ zwolennikow Koalicji Obywatelskiej oraz Polski 2050
Szymona Holowni popiera realizacje celu klimatycznego w ramach wyznaczonego terminu, jednak

niekoniecznie opowiada sie za przyspieszeniem dzialan.

Do 2050 roku panstwa Unii Europejskiej majg osiggnaé neutralno$é klimatyczna: ograniczy¢
emisje gazow cieplarnianych, ktére przyczyniaja sie do ocieplania klimatu, w tym dwutlenku
wegla. Czy, Pana(i) zdaniem, Polska powinna dazy¢, aby osiggnac ten cel:

jak najszybciej, do roku 2050 Polska powinna dochodzié¢ Trudno
Potencjalne elektoraty jeszcze przed do neutralnosci klimatycznej powiedzie¢
rokiem 2050 w swoim tempie, nawet jesli

bedzie to oznaczato, ze
osiggniemy ja po roku 2050

w procentach

Lewica* 60 12 28

Koalicja Obywatelska 36 32 27

Polska 2050 Szymona

Hotowni 25 38 37 0
Konfederacja Wolnos¢

i Niepodlegtos¢ 18 10 66 6

Prawo i Sprawiedliwos¢
(wraz z Solidarng Polska
i Partig Republikariskg) 10 13 69 8

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na ich niewielka liczebnos¢ w badanej prébie

Kryzys energetyczny sprawit, Zze Polacy znéw nieco przychylniej spojrzeli na wegiel. Nie zmienito sie
jednak ogdlne zrozumienie dla potrzeby transformacji energetycznej — odchodzenia od wegla na rzecz
bardziej ekologicznych sposobow produkcji energii. Poparcie dla stopniowej rezygnacji z energetyki
opartej na weglu deklaruje obecnie 70% badanach, o 4 punkty mniej niz przed niespelna dwoma laty.
Przekonanie, ze wytwarzanie energii powinno opiera¢ sie gtéwnie na krajowych zasobach wegla

kamiennego, wyraza natomiast 23% ankietowanych, o 4 punkty wiecej niz w poprzednim badaniu.
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RYS. 2. Obecnie podstawowym surowcem energetycznym w Polsce jest wegiel kamienny.
Czy, Pana(i) zdaniem, w ciggu najblizszych 10-20 lat wytwarzanie energii w Polsce*:

19% 19% 23%

30% RS .
powinno opiera¢ sie przede wszystkim
na krajowych zasobach wegla kamiennego

= powinno sie stopniowo odchodzi¢

od energetyki opartej na weglu i rozwijac
inne sposoby produkcji energii
Trudno powiedzieé

9% 9% 7% 7%

X12015 X12018 V 2021 112023

* W latach 2015-2018 pytaliSmy o zmiany w perspektywie 20—30 lat

Akceptacja odchodzenia od wegla przewaza we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych.
Postulat ten zyskuje najwieksze poparcie wérdd mieszkancéw duzych miast, majacych co najmniej
pot miliona ludnosci (89%), 0s6b z wyzszym wyksztalceniem (84%), ankietowanych o miesiecznych
dochodach wynoszacych co najmniej 4000 zt na osobe (82%), kadry kierowniczej i specjalistow
(83%), pracownikéw administracyjno-biurowych (87%) oraz ucznidow i studentéw (94%). Wiecej
zwolennikow energetyki weglowej niz przecietnie jest wérdd mieszkancow wsi (31%), osob stabiej
wyksztalconych i sytuowanych: majacych co najwyzej wyksztalcenie zasadnicze zawodowe (29%),
badanych o miesiecznych dochodach per capita wynoszacych ponizej 1500 zt (35%) i wsrdd
ankietowanych Zle oceniajacych swoje warunki materialne (33%). Za korzystaniem przede wszystkim
z polskiego wegla najczesciej opowiadajg sie uczestniczacy w badaniu rolnicy (41%) i robotnicy

niewykwalifikowani (47%).

Opinie w tej kwestii wiaza sie do pewnego stopnia z orientacja polityczng i - szerzej -
$wiatopogladowa. Cho¢ popierajacy transformacje energetyczna dominuja niezaleznie od opcji
polityczno-ideowej, to zwolennikéw pozostania przy weglu nieco czeSciej niz przecietnie mozna
spotka¢ wsrod badanych deklarujacych prawicowe poglady polityczne (29%) oraz wsrdd osob
najbardziej religijnych: uczestniczacych w praktykach kilka razy w tygodniu (36%). Zréznicowania te
znajduja odbicie w opiniach elektoratéw. Odejscie od energetyki weglowej jednoznacznie popieraja
sympatycy Koalicji Obywatelskiej, Lewicy i Polski 2050 Szymona Holowni. Bardziej podzieleni w tej
kwestii s3 zwolennicy Prawa i Sprawiedliwos$ci oraz Konfederacji, jednak takze wsrdéd nich przewaza

aprobata dla rozwoju alternatywnych sposobéw produkcji energii.



Potencjalne elektoraty

Obecnie podstawowym surowcem energetycznym w Polsce jest wegiel kamienny.
Czy, Pana(i) zdaniem, w ciggu najblizszych 10-20 lat wytwarzanie energii w Polsce:

powinno opieraé sie przede
wszystkim na krajowych
zasobach wegla
kamiennego

powinno sie stopniowo

odchodzi¢ od energetyki
opartej na weglu i rozwijaé

inne sposoby produkcji

Trudno powiedzieé¢

energii

w procentach

Konfederacja Wolnosé
i Niepodlegtos¢ 39 58 3

Prawo i Sprawiedliwos¢
(wraz z Solidarng Polska

i Partig Republikariskg) 32 60 8
Polska 2050 Szymona

Hotowni 14 86

Koalicja Obywatelska 7 91

Lewica* 6 94

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na ich niewielka liczebnos¢ w badanej prébie

O ile postulat odchodzenia od wegla i rozwijania innych sposoboéw produkcji energii spotyka sie
z przychylnym przyjeciem spotecznym i znajduje akceptacje we wszystkich uwzglednionych
w analizach grupach spoteczno-demograficznych, o tyle wiecej kontrowersji budzi inwestowanie
przede wszystkim w rozwdj odnawialnych Zrddet energii. Polacy sg w tej kwestii wyraznie bardziej
zachowawczy niz jeszcze kilka lat temu. O ile w 2016 roku polowa badanych uwazala, Ze nalezy
skoncentrowa¢ sie na rozwoju odnawialnych Zrédet energii, o tyle obecnie inwestowanie przede
wszystkim w OZE popiera tylko niespelna co trzeci badany (31%, a wiec az o 19 punktéw mniej niz
poprzednio). W tym czasie przybyto nie tyle zwolennikéw nieodnawialnych Zrodetl energii, ktorzy
pozostaja w zdecydowanej mniejszosci (8% wobec 5% w 2016 roku), ile oséb, ktére chca rozwijaé
pozyskiwanie energii zaréwno ze Zrédel odnawialnych, jak i nieodnawialnych (wzrost z 39% do 56%).
Zmniejszenie nacisku na inwestycje w OZE mozna taczy¢ z dos¢ szerokim, siegajagcym 75%, poparciem

spotecznym dla rozwoju energetyki jadrowej w Polsce4.

4 Zob. komunikat CBOS ,Polacy o rozwoju energetyki jadrowej”, grudzien 2022 (oprac. B. Roguska).



RYS. 3.
5% 5%
7% 7%
2015 2016

Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac¢ sie na rozwoju:

CBOS

= nieodnawialnych zrédet energii (paliwa jadrowego,

= odnawialnych Zrodet energii (promieniowania
stonecznego, wiatru, wody, biomasy)

= obu tych gatezi energetyki w réwnym stopniu

5%
2023

Trudno powiedzie¢

wegla, ropy naftowej, gazu ziemnego)

Postulowanie inwestycji w OZE wigZe sie z poparciem dla transformacji energetycznej — odchodzenia

od wegla na rzecz innych sposobow produkcji energii oraz dla osiagniecia neutralnosci klimatycznej

do roku 2050. Rozwdj OZE preferuje wiekszo$¢ opowiadajacych sie za osiggnieciem zerowych emisji

netto jak najszybciej, jeszcze przed rokiem 2050, prawie polowa popierajacych realizacje tego celu

w wyznaczonym terminie, a wiec do roku 2050, oraz dwie pigte ogétu zwolennikow odchodzenia

od wegla.
TABELA 3
Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac sie na rozwoju:
Do 2050 roku panstwa Unii Europejskiej nieodnawialnych odnawialnych obu tych gatezi Trudno
maja osiagnaé neutralnos¢ klimatyczna: zrédet energii zrédet energii energetyki powiedzie¢
ograniczy¢ emisje gazdw cieplarnianych, (paliwa (promieniowania w réwnym
ktére przyczyniaja sie do ocieplania jadrowego, stonecznego, stopniu
klimatu, w tym dwutlenku wegla. Czy, wegla, ropy wiatru, wody,
Pana(i) zdaniem, Polska powinna dazy¢, naftowej, gazu biomasy)
aby osiaggnaé ten cel: ziemnego)
w procentach

— jak najszybciej, jeszcze przed

rokiem 2050 6 59 33 2
— do roku 2050 4 48 47 1
— Polska powinna dochodzi¢

do neutralnosci klimatycznej w swoim

tempie, nawet jesli bedzie to

oznaczato, ze osiggniemy ja

po roku 2050 10 17 70 3
Trudno powiedzieé 8 19 33 40




Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac sie na rozwoju:

Obecnie podstawowym surowcem nieodnawialnych odnawialnych obu tych gatezi Trudno

energetycznym w Polsce jest wegiel zrédet energii zrédet energii energetyki powiedzie¢
; - ) (paliwa jadrowego, (promieniowania w réwnym stopniu

kamienny. Czy, Pana(i) zdaniem, wegla, ropy sfonecznego

w ciggu najblizszych 10-20 lat naftowéj gazu wiatru wody'

wytwarzanie energii w Polsce: ziemne;go) biorr'1asy) !

w procentach

— powinno opierac¢ sie przede
wszystkim na krajowych zasobach
wegla kamiennego 19 12 65 4

— powinno sie stopniowo odchodzi¢ od
energetyki opartej na weglu i rozwija¢
inne sposoby produkcji energii 5 40 53 2

Trudno powiedzieé¢ 0 10 47 43

W grupach spoteczno-demograficznych rozwéj OZE za priorytet najczesciej uznaja mieszkancy
duzych miast, szczegélnie tych majacych co najmniej pét miliona ludnosci (46%), osoby z wyzszym
wyksztalceniem (40%), ankietowani o miesiecznych dochodach per capita wynoszacych 4000 zi
i wiecej (38%), przedstawiciele kadry kierowniczej i specjalisci (41%), uczniowie i studenci (45%),

a takze osoby zajmujace sie domem (40%).

Wiecej niz przecietnie zwolennikéw inwestowania przede wszystkim w OZE jest wsréd osob
deklarujacych lewicowe poglady polityczne (48%) oraz badanych w ogdle nieuczestniczacych
w praktykach religijnych (41%). W elektoratach za rozwojem OZE najczesciej optuja zdeklarowani
wyborcy Lewicy, a czesSciej niz przecietnie takze sympatycy Koalicji Obywatelskiej i Polski 2050

Szymona Hotowni.

Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac sie na rozwoju:

nieodnawialnych odnawialnych obu tych gatezi Trudno
zrodet energii zrodet energii energetyki powiedzie¢
(paliwa (promieniowania w rownym stopniu
Potencjalne elektoraty jadrowego, stonecznego,
wegla, wiatru, wody,
ropy naftowej, biomasy)

gazu ziemnego)

w procentach

Prawo i Sprawiedliwos¢ (wraz z Solidarng

Polska i Partig Republikariska) 11 21 62 6
Konfederacja Wolnos$é i Niepodlegtos¢ 10 23 63 4
Koalicja Obywatelska 3 48 48 1
Polska 2050 Szymona Hotowni 2 41 55 2
Lewica* 1 71 28

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na ich niewielkg liczebno$¢ w badanej prébie



Transformacja energetyczna w Polsce przebiegala dotychczas powoli. Udzial wegla w miksie
energetycznym w Polsce wcigz pozostaje bardzo duzy: wedtug danych ARE w 2021 roku ogdétem 72%
energii elektrycznej pochodzilo z wegla5, a w 2022 roku® bylo to 69%. Wojna na Ukrainie
i ograniczenie dostaw gazu w Rosji sprawily, ze udzial gazu w elektroenergetyce spadl w ostatnim
roku do 3% (z 8% w 2021 roku). Zwiekszyt sie natomiast udziat odnawialnych Zrédet energii

w produkcji energii elektrycznej, przekraczajac w 2022 roku 20%.

W lutowym badaniu - juz po raz kolejny - bardziej szczegdltowo zapytaliSmy Polakéw o ich
oczekiwania dotyczace transformacji energetycznej. Respondenci mieli za zadanie okresli¢, jak — ich
zdaniem - powinna wygladaé¢ produkcja energii elektrycznej w Polsce w roku 2035 i 2050. Wyniki
tegorocznego badania zestawiliSmy z odpowiedziami uzyskanymi dwa lata wcze$niej. Mimo
niewielkiego odstepu czasu dzielgcego oba badania widaé, ze zmiana kontekstu polityczno-

-ekonomicznego zawazyla na spotecznych wyobrazeniach dotyczacych transformacji energetyczne;j.

Nie zmienily sie gléwne wnioski z badan: Polacy oczekuja znaczacego spadku produkcji energii
z wegla juz w ciggu najblizszych kilkunastu lat, cho¢ zakladaja, ze réwniez w roku 2050 czes¢
wytwarzanej energii elektrycznej bedzie pochodzi¢ z wegla. Z zebranych deklaracji wynika takze, ze
nalezy dywersyfikowaé zrédla energii. W ocenie spolecznej nalezy rozwijaé przede wszystkim OZE,
ktére w 2050 roku majg mie¢ najwiekszy udziat w miksie energetycznym. Polacy widza tez miejsce
na inne zrdédla energii — gaz (szczegdélnie w krotszej perspektywie) oraz atom (szczegdlnie w dtuzej

perspektywie).

Niestabilna sytuacja na rynku paliw istotnie wplynela na sposéb myslenia o rozwoju energetyki
w Polsce. W stosunku do roku 2021 zwiekszy!? sie nieco postulowany udzial energii elektrycznej
pochodzacej z wegla, jednocze$nie zmalat oczekiwany udziat energii wytwarzanej z gazu. Deklaracje
z roku 2021 wskazywaly na pewna rezerwe w podej$ciu do rozwoju energetyki jadrowej w Polsce.
Obecnie rezerwa ta wyraznie zmalata. Widocznie wzrést oczekiwany poziom korzystania z energetyki
jadrowej, szczegdlnie w dtuzej perspektywie czasowej. Z deklaracji badanych wynika, Ze w 2050 roku
powinna by¢ ona drugim najwazniejszym zrédlem produkcji energii elektrycznej. Niestety wraz ze
wzrostem oczekiwanego udzialu energii jadrowej w miksie energetycznym zmniejszyt sie nacisk na
rozwoéj OZE. Nadal jednak, jak wspomniano, jest to preferowane Zrddto produkcji energii elektrycznej
w 2050 roku.

5 Zob. raport ,Transformacja energetyczna w Polsce. Edycja 2022", www.forum-energii.eu

5 https://globenergia.pl/ponad-21-energii-pochodzilo-z-0ze-miks-energetyczny-i-struktura-produkcji-energii-w-polsce-w-2022-r/



CBOS
RYS. 4. Jaki procent energii elektrycznej w roku 2035 powinien byé wytwarzany z:
Srednio
V 2021 (N=828%)
32'7%35,1 % 33,8% w1l 2023 (N=745**)
28,9%
21,4%
18,2%
13,2%
8,0%
41% 47%
wegla gazu ziemnego odnawialnych atomu innych zrodet
zrédet energii
(OZE)
* Pominieto osoby niepotrafigce odpowiedzie¢ na to pytanie, stanowity one ogétem 29% badanych
** Pominieto osoby niepotrafigce odpowiedzie¢ na to pytanie, stanowity one ogétem 24% badanych
CBOS

RYS. 5. Jaki procent energii elektrycznej w roku 2050 powinien byé wytwarzany z:

Srednio
V 2021 (N=821%*)
47,1%
m 11 2023 (N=743**)
39,8%
9 22,1%
18,4% 206% ’
15,4% 15,6%
12,4%
4,5% 41%
[
wegla gazu ziemnego odnawialnych atomu innych zrédet
zrédet energii
(0ZE)

* Pominieto osoby niepotrafigce odpowiedzie¢ na to pytanie, stanowity one ogétem 29% badanych

** Pominieto osoby niepotrafigce odpowiedzie¢ na to pytanie, stanowity one ogétem 24% badanych

Sposéb myslenia o przyszlosci energetyki w Polsce rdznicuja podstawowe cechy spoleczno-
-demograficzne, przy czym, jak pokazuja analizy, zdecydowanie najmniej kontrowersji budzi
oczekiwany udzial gazu w produkcji energii elektrycznej. Wiekszy niZ przecietnie udzial wegla
w miksie energetycznym w dtugiej perspektywie zakladaja ludzie starsi (w wieku 65+), mieszkancy
wsi, badani z wyksztalceniem podstawowym oraz respondenci majacy niskie dochody (ponizej
2000 zt per capita). Na odnawialne zrdédla energii wyjatkowo mocno liczg kobiety, ludzie mtodzi,

szczegblnie w przedziale wiekowym 18-24 lata, mieszkancy duzych miast, a takze osoby o wyzszym
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statusie spoteczno-ekonomicznym. Z podobnych grup rekrutuja sie zwolennicy rozwoju energetyki
jadrowej, ale z jedng wyrazng rdznica. O ile kobiety mocnej niz mezczyzni przychylaja sie do
wykorzystywania OZE, o tyle mezczyzni bardziej niz kobiety stawiaja na energetyke jadrowa.

Niezaleznie od tych réznic w obu grupach preferowanym zrédlem energii elektrycznej w roku 2050

sa OZE.

Jaki procent energii elektrycznej w roku 2035 powinien by¢
wytwarzany z:
Cechy spoteczno-demograficzne badanych wegla gazu OZE atomu innych
ziemnego zrodet
Srednio w procentach
Pte¢ Mezczyzni 36,1 16,7 26,2 16,4 4,6
Kobiety 34,0 19,7 31,6 10,0 4,7
Wiek 18-24 lata 318 143 31,9 182 37
25-34 37,8 16,7 29,0 124 4,1
35-44 332 1838 294 139 47
45-54 354 18,5 274 13,5 52
55-64 34,5 18,6 30,6 11,9 44
65 lat i wiecej 36,6 20,0 26,9 11,2 52
Miejsce Wie$ 38,0 189 26,3 12,3 4,6
zamieszkania | \iasto do 19 999 34,9 20,4 26,8 12,8 5,1
20 000 - 99 999 337 16,6 31,1 139 4,7
100 000 - 499 999 325 17,7 308 132 58
500 000 i wigcej mieszkafncow 28,9 16,6 355 159 3,1
Wyksztatcenie | Podstawowe lub gimnazjalne 38,2 189 29,4 9,5 4,2
Zasadnicze zawodowe 38,1 182 26,6 11,8 53
Srednie 334 1838 289 138 51
Wyzsze 334 17,0 30,7 152 38
Dochody na Do 1499 zt 384 20,4 27,2 9,4 4,6
osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 383 157 26,8 139 54
0d 2000 zt do 2999 zt 35,6 17,7 294 12,1 52
0d 3000 zt do 3999 zt 318 17,5 30,6 157 4,5
4000 zt i wiecej 30,8 16,9 30,7 18,1 3,6
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Jaki procent energii elektrycznej w roku 2050
powinien by¢ wytwarzany z:
Cechy spoteczno-demograficzne badanych wegla gazu OZE atomu innych
ziemnego zrédet
$rednio w procentach
Pte¢ Mezczyzni 18,5 15,0 357 27,0 38
Kobiety 18,2 16,2 439 17,2 44
Wiek 18-24 lata 151 139 45,0 224 3,6
25-34 18,2 131 43,1 22,6 3,0
35-44 16,8 158 41,2 219 44
45-54 174 17,0 388 22,0 49
55-64 17,9 151 387 23,5 4.8
65 lat i wigcej 22,6 174 351 21,0 39
Miejsce Wies 21,5 17,6 36,8 20,1 4,0
zamieszkania | \Miasto do 19 999 194 17,5 36,3 214 54
20000 - 99 999 183 13,0 403 238 4,6
100 000 - 499 999 132 14,5 43,6 251 3,6
500 000 i wiecej mieszkancow 11,0 12,9 50,1 233 2,7
Wyksztatcenie | Podstawowe lub gimnazjalne 259 17,5 394 13,8 34
Zasadnicze zawodowe 19,9 174 36,3 21,7 4.8
Srednie 17,8 153 39,1 23,0 4,8
Wyzsze 144 13,7 438 25,1 29
Dochody na Do 1499 zt 21,9 17,9 36,9 194 4,0
osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 224 153 37,6 20,1 4,6
0d 2000 zt do 2999 zt 18,0 153 394 227 4,6
0d 3000 zt do 3999 zt 16,0 139 39,2 28,2 2,7
4000 zt i wigcej 124 124 44,1 27,1 4,0

Wyobrazenia dotyczace przyszlosci energetycznej naszego kraju zalezg w znacznej mierze od
orientacji politycznej, przy czym réznice opinii dotycza przede wszystkim udzialu wegla i OZE
w miksie energetycznym. Badani deklarujacy lewicowe poglady polityczne wyrazniej niz inni
preferuja korzystanie z OZE i chcieliby, aby juz w 2035 roku wiecej energii elektrycznej pochodzito
z OZE niz z wegla. Z kolei respondenci identyfikujacy sie z prawicg oraz osoby niemajace okreslonych
pogladow politycznych sg stosunkowo zachowawcze i mocniej niz badani o orientacji lewicowej lub
centrowej stawiajg na wegiel. Co ciekawe jednak, respondenci utozsamiajacy sie z prawica zakladaja
mniejszy udzial energii z OZE w miksie energetycznym niz osoby o innych pogladach, w wigkszym

stopniu natomiast liczg na rozwdj energetyki jadrowe;j.

Jaki procent energii elektrycznej w roku 2035 powinien by¢ wytwarzany z:

Deklarowane poglady

polityczne wegla gazu ziemnego OZE atomu innych zrodet
$rednio w procentach

Lewicowe 28,5 17,3 357 13,7 49

Centrowe 33,5 20,2 28,5 131 4,7

Prawicowe 38,6 17,5 25,6 14,2 4,1

Trudno powiedzieé 39,2 17,9 27,8 8,4 6,7
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Jaki procent energii elektrycznej w roku 2050 powinien by¢ wytwarzany z:
Deklarowane poglady wegla gazu ziemnego OZE atomu innych zrédet
polityczne
$rednio w procentach

Lewicowe 12,2 13,6 48,2 22,1 39
Centrowe 17,4 16,2 41,2 20,8 4,3
Prawicowe 21,7 16,4 329 254 3,6
Trudno powiedzieé¢ 22,4 16,3 42,5 129 6,0

Spojrzenie na przyszlo$¢ energetyki istotnie rdézni elektoraty — rozbieznosci dotycza przede
wszystkim wykorzystywania wegla oraz rozwoju OZE. Zdeklarowani wyborcy Prawa i Sprawiedliwos$ci
i — w jeszcze wiekszym stopniu — Konfederacji optuja za wiekszym udzialem wegla w wytwarzaniu
energii niz sympatycy pozostaltych formacji. Do najwiekszych zwolennikéw rozwoju OZE naleza
natomiast sympatycy Koalicji Obywatelskiej oraz Lewicy. Ich zdaniem w 2035 roku ponad jedna
trzecia, a w2050 roku mniej wiecej polowa wytwarzanej w Polsce energii elektrycznej powinna
pochodzi¢ z OZE. Stosunkowo najwiekszg rezerwe wobec rozwoju OZE zachowuja wyborcy Prawa
i Sprawiedliwos$ci. Jednakze i oni sadz3a, Zze w 2050 roku energia elektryczna w najwiekszej czesci

powinna pochodzi¢ wtasnie z OZE.

Jaki procent energii elektrycznej w roku 2035 powinien by¢ wytwarzany z:

Potencjalne elektoraty wegla zie?r?ﬁ:go 0ZE atomu ';%%T
$rednio w procentach

Konfederacja Wolnos$¢ i Niepodlegtos¢ 439 18,1 25,8 7,6 4,7
Prawo i Sprawiedliwos$¢ (wraz z Solidarna

Polska i Partig Republikarisk3) 40,9 19,7 22,1 132 41
Polska 2050 Szymona Hotowni 333 20,3 30,6 11,5 4.4
Koalicja Obywatelska 27,5 16,0 36,3 154 49
Lewica* 23,1 16,1 355 19,8 55

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowac ostroznie ze wzgledu na ich niewielka liczebnos¢ w badanej prébie

Jaki procent energii elektrycznej w roku 2050 powinien byé wytwarzany z:

Potencjalne elektoraty wegla zie?:liggo 0ZE atomu ;r:ré}écek;
$rednio w procentach

Konfederacja Wolnos$¢ i Niepodlegtos¢ 26,9 14,9 38,0 16,8 3,5
Prawo i Sprawiedliwo$¢ (wraz z Solidarna
Polska i Partig Republikariskg) 24,3 18,7 294 239 3,8
Polska 2050 Szymona Hotowni 14,0 18,1 42,3 21,8 39
Koalicja Obywatelska 104 11,6 48,3 254 43
Lewica* 9,1 11,6 50,9 25,0 34

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowac¢ ostroznie ze wzgledu na ich niewielka liczebno$¢ w badanej prébie
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Po dwdch latach ponownie zapytaliSmy respondentéw o to, czym nalezy kierowa¢ sie, wprowadzajac
zmiany w wytwarzaniu i korzystaniu z energii. Pozwala to lepiej poznac i zrozumie¢ postawy Polakéw
wobec transformacji energetycznej i $ledzi¢ ewolucje sposobu ich myslenia na ten temat. Kryzys
energetyczny zwiazany z wojng na Ukrainie sprawil, ze Polacy jeszcze silniej niz dwa lata temu
Zwracaja uwage na cene energii i jej koszt dla obywateli — 63% badanych (o 12 punktéw wiecej niz
w 2021 roku) wymienito te kwestie wsrdéd najwazniejszych do uwzglednienia w procesie transformacji
energetycznej. Drugg najwazniejsza w ocenie spolecznej przestanke, ktorg nalezy bra¢ pod uwage,
stanowig korzysci dla $rodowiska naturalnego, klimatu - wskazato je 48% ankietowanych
(o 5 punktéw wiecej niz poprzednio). Do priorytetéw mozna zaliczy¢ takze uniezaleznienie sie od
dostaw paliw z Rosji (wymieniane przez 44% respondentéw). W badaniu realizowanym dwa lata temu
pytaliSmy ogdlnie o dywersyfikacje dostaw paliw — o korzystanie z energii pochodzacej z réznych
zrodet i od réznych dostawcow (wowczas odpowiedZ te wybrato 24% ankietowanych). Za niemal
réwnie istotne co uniezaleznienie sie od dostaw paliw z Rosji uznano zapewnienie ciagltosci, ptynnosci
dostaw energii (wskazalo na nie 42% badanych, o 13 punktéw wiecej niz w 2021 roku). Wsréd
postrzeganych jako bardzo istotne kwestie znalazty sie takze: korzystanie z krajowych Zrddet energii
(podnoszone przez 34%, o 7 punktéw wiecej niz dwa lata temu) oraz bezpieczenstwo technologii
produkcji energii (wskazywane przez 33% respondentéw, o 6 punktéw wiecej niz poprzednio). Wobec
wagi wymienionych kwestii — w odczuciu spolecznym - mniejsze znaczenie majg: poprawa
efektywnos$ci energetycznej, udziat obywateli w produkcji energii, polityka Unii Europejskiej

i zobowigzania miedzynarodowe czy tez skutki transformacji dla gérnikéw.
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CBOS

RYS. 6. Co przede wszystkim trzeba bra¢ pod uwage, wprowadzajgc zmiany w wytwarzaniu
i korzystaniu z energii?*

51%

Cene energii i jej koszt dla obywateli
A 68%

43%

Korzysci dla srodowiska naturalnego, klimatu I s
o

Uniezaleznienie sie od dostaw paliw z Rosji I 2

29%

Zapewnienie ciggtosci, ptynnosci dostaw energii D 2

. . . . . 27%
Korzystanie z krajowych zrédet energii D 4%
V 2021
. . . . - 27%
Bezpieczenstwo technologii produkcji energii o
. 33% = 112023
Korzystanie z energii pochodzacej z ré6znych zrédet 24%

i od réznych dostawcow

Zwiekszenie efektywnosci wykorzystania energii: 249

zmniejszenie energochtonnosci gospodarki I 22
i zmniejszenie zuzycia energii °

Udziat obywateli w produkciji energii elektrycznej 20%

i ciepinej [ 17%

Polityke Unii Europejskiej i zobowigzania 12%
miedzynarodowe [ 11%

0,
Skutki zmian dla gérnikéw i 101/03/"

s 13%
Trudno powiedzie¢ o s

Odsetki nie sumuja sie do 100, poniewaz respondenci mogli wskazac kilka kwestii

* W roku 2021 pytanie brzmiato: ,Co przede wszystkim trzeba bra¢ pod uwage, wprowadzajgc zmiany w wytwarzaniu i korzystaniu
z energii, tak aby ograniczy¢ emisje gazéw cieplarnianych?”

Cena energii i jej koszt dla obywateli majg priorytetowe znaczenie dla wiekszosci grup spoleczno-
-demograficznych. Korzysci dla srodowiska naturalnego wyraznie stawiajg na pierwszym miejscu
mieszkancy najwiekszych miast (67%) oraz przedstawiciele kadry kierowniczej i specjalisci (65%).
Wzgledy ekologiczne s3 réwnie wazne jak ekonomiczne dla badanych z wyksztatceniem wyzszym
(odpowiednio: 58% i 59%) oraz osob wzglednie dobrze sytuowanych - o miesiecznych dochodach

per capita wynoszacych od 3000 zt wzwyz (60%).



15

Cena energii i jej koszt dla obywateli to kwestia uznawana za priorytet niezaleznie od deklarowanych
pogladow politycznych. Badani o orientacji lewicowej niemal réwnie czesto zwracajg jednak uwage na
korzysci dla $rodowiska i klimatu (59%), a ponadto czesciej niz przecietnie akcentuja potrzebe
poprawy efektywnos$ci energetycznej i oszczedzania energii (33%) oraz uwzgledniania polityki Unii
Europejskiej (16%). Ankietowani deklarujacy prawicowe poglady nieco czesciej niz inni widza
potrzebe uniezaleznienia sie od dostaw paliw z Rosji (48%, druga najczesciej wskazywana przez nich
kwestia) oraz korzystania z krajowych zrddel energii (37%). Osoby okreslajace swoje poglady jako
centrowe czesciej niz przecietnie wskazujg na korzysci dla $srodowiska (53%), korzystanie z krajowych

Zrodetl energii (38%), a takze na zapewnienie ptynnosci dostaw energii (47%).

Roéznice te znajduja odzwierciedlenie w pogladach elektoratéw. Wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci,
mys$lac o transformacji energetycznej, czeSciej niz przecietnie biorg pod uwage potrzebe
uniezaleznienia sie od rosyjskich paliw (50%) oraz korzystania z krajowych zZrddet energii (42%). Obie
te kwestie, a ponadto cene energii (62%) oraz zapewnienie ciaglosci dostaw (41%) przedktadaja nad
korzysci dla Srodowiska naturalnego (39%). Zwolennicy Koalicji Obywatelskiej na pierwszym miejscu
stawiaja wlasnie rozwigzania korzystne dla srodowiska i klimatu (65%), a dopiero na drugim koszt
energii (56%), a takze czesciej niz ogdt badanych przyktadaja wage do uniezaleznienia sie od dostaw
paliw z Rosji (51%) oraz do zobowigzan przyjetych w ramach Unii Europejskiej (17%). Potencjalni
wyborcy Polski 2050 Szymona Holowni, mys$lac o zmianach w produkcji i korzystaniu z energii,
czesciej niz przecietnie zwracajg uwage na korzysci dla Srodowiska naturalnego (57%), zapewnienie
plynnosci dostaw energii (50%), bezpieczenstwo technologii produkcji energii (41%), poprawe
efektywnosci energetycznej (30%). Szczegdlnie wyréznia ich nacisk na udziat obywateli w produkcji
energii (32%). Zwolennicy Konfederacji najczesciej sposréd analizowanych elektoratéw za priorytet
uznaja cene energii (82%), ktoéra jest dla nich wyraZnie wazniejsza niz korzysci dla srodowiska
naturalnego (42%). Ponadto czesciej niz ogét badanych dostrzegaja wage zapewnienia ptynnosci
dostaw energii (51%) oraz bezpieczenstwa technologii produkcji energii (48%). Dla zdeklarowanych
wyborcow Lewicy wieksze znaczenie maja korzysci dla srodowiska i klimatu (69%) niz cena energii
(48%). Czesciej niz przecietnie biorg pod uwage bezpieczenstwo technologii produkeji energii (40%),
zwiekszenie efektywnosci energetycznej (30%), udzial obywateli w produkcji energii (27%), skutki
zmian dla gérnikow (16%) i — najczesciej sposrdd badanych elektoratéw — uwzgledniaja polityke Unii

Europejskiej (27%).
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Potencjalne elektoraty
Prawo Koalicja Polska 2050 Konfederacja Lewica*
Co przede wszystkim trzeba braé ! Sp[‘?WIedh- Obywatelska Szymong Wo!nosc
. - wo$¢ (wraz Hotowni i Niepo-

pod uwage, wprowadzajgc zmiany . -

P . z Solidarna dlegtosc
w wytwarzaniu i korzystaniu - g

. Polska i Partig
z energii?
’ Republi-
kariska)
w procentach

Cene energii i jej koszt dla
obywateli 62 56 64 82 48
Korzysci dla srodowiska
naturalnego, klimatu 39 65 57 42 69
Uniezaleznienie si¢ od dostaw
paliw z Rosji 50 51 45 44 33
Zapewnienie ciggtosci, ptynnosci
dostaw energii 41 42 50 51 44
Korzystanie z krajowych zrodet
energii 42 25 26 35 33
Bezpieczenstwo technologii
produkcji energii 30 35 41 48 40
Zwigkszenie efektywnosci wyko-
rzystania energii: zmniejszenie
energochtonnosci gospodarki
i zmniejszenie zuzycia energii 21 23 30 22 30
Udziat obywateli w produkcji
energii elektrycznej i cieplnej 12 20 32 15 27
Polityke Unii Europejskiej
i zobowigzania migdzynarodowe 10 17 7 5 27
Skutki zmian dla gérnikéw 11 6 10 10 16
Trudno powiedzie¢ 7 2 0 0 0

* Deklaracje zwolennikéw tego ugrupowania nalezy traktowaé ostroznie ze wzgledu na ich niewielkg liczebno$¢ w badanej prébie

* % K

Wojna na Ukrainie i jej skutki dla sektora energetycznego wptynely na sposéb myslenia Polakéw
o transformacji energetycznej. Spadta akceptacja realizacji unijnych celéw klimatycznych, przybyto
zwolennikdw rozwoju energetyki weglowej w oparciu o krajowe zasoby wegla kamiennego.
Niezaleznie od tego wiekszo$¢ Polakdow dostrzega potrzebe odchodzenia od wegla na rzecz bardziej
ekologicznych sposobéw produkeji energii. Co ciekawe jednak, obecnie mniejszy nacisk niz przed
dwoma laty jest ktadziony na rozwdj odnawialnych Zrddet energii, co najprawdopodobniej ma zwigzek
z do$¢ szeroka spoteczng akceptacja dla decyzji o budowie elektrowni jadrowych w naszym kraju.
W zwiazku z nowymi okolicznosciami Polacy zrewidowali nieco swoje oczekiwania dotyczace
przysztosci energetycznej kraju — z jednej strony w mniejszym stopniu niz przed dwoma laty stawiaja
na gaz, a w wiekszym na (przede wszystkim rodzimy) wegiel, z drugiej strony bardziej niz wéwczas
licza na rozwoj energetyki jadrowej, a mniej na rozwoj OZE. O ile zatem dwa lata temu zakladano, ze
w 2050 roku energia elektryczna powinna pochodzi¢ przede wszystkim z OZE, a w drugiej kolejnosci

Z gazu, obecnie miejsce gazu zajal atom.
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Wprowadzajac zmiany w wytwarzaniu i korzystaniu z energii, w ocenie spotecznej, nalezy bra¢ pod
uwage przede wszystkim cene energii i jej koszt dla obywateli. Kluczowe znaczenie majg takze takie
kwestie jak: korzysci dla srodowiska naturalnego, uniezaleznienie sie od dostaw paliw z Rosji oraz

zapewnienie ciaglosci dostaw energii.

Opracowata

Beata Roguska
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TABELA 1
Do 2050 roku panstwa Unii Europejskiej majg osiggna¢ neutralnos$¢ klimatyczna:
ograniczy¢ emisje gazéw cieplarnianych, w tym dwutlenku wegla. Czy, Pana(i)
zdaniem, Polska powinna dazyé, aby osiagna¢ ten cel:
Polska powinna dochodzi¢
Lak najszybciej, inrr?:t;c?zur:fre?l\?lossvsloim Trudno L(I)(;%t;a
Jfglfifazrﬁ grOZSeéi do roku 2050 tempie, nawet jesli bedzie powiedzie¢
to oznaczato, ze
osiggniemy jg po 2050 roku
% % % %
Ogétem 21 17 55 7 979
Pte¢ Mezczyzni 15 19 62 4 461
Kobiety 27 16 48 9 518
Wiek 18-24 lata 29 21 44 6 93
25-34 22 16 59 4 154
35-44 20 22 55 3 191
45-54 24 12 58 5 156
55-64 19 20 53 7 153
65 lat i wigcej 19 14 54 13 231
Miejsce Wies 15 13 65 7 401
zamieszkania Miasto do 19 999 26 12 53 9 130
20000 - 99999 24 20 48 8 228
100 000 - 499 999 19 28 48 4 132
500 000 i wigcej mieszk. 39 22 36 3 88
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 20 13 50 17 150
Zasadnicze zawodowe 16 14 63 7 227
Srednie 20 17 57 6 348
Wyzsze 29 23 46 2 254
Grupa spoteczna | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 31 25 43 1 122
i zawodowa Sredni personel, technicy 30 20 47 3 49
Pracownicy adm.-biurowi 31 17 48 4 65
Pracownicy ustug 16 15 64 6 82
Robotnicy wykwalifikowani 10 11 74 5 106
Robotnicy niewykwalifik. 27 3 65 5 36
Rolnicy 15 9 73 3 43
Pracujacy na wtasny rach. 20 18 58 3 45
Bezrobotni 23 28 43 6 17
Emeryci 17 16 54 13 260
Rencisci 31 14 42 14 37
Uczniowie i studenci 31 30 38 2 50
Gospodynie domowe i inni 20 22 50 8 67
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 23 20 53 5 134
spotce whascicieli prywatnych i panstwa 30 15 50 5 123
sekt. pryw. poza rolnict. 23 16 58 2 260
prywatnym gosp. rolnym 15 8 74 3 45
Dochody na jedng | Do 1499 zt 20 17 53 10 146
osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 13 19 63 4 145
0d 2000 zt do 2999 zt 19 17 59 5 183
0d 3000 zt do 3999 zt 25 15 57 3 95
4000 zt i wiecej 30 25 43 2 117
Trudno powiedzie¢ 23 12 50 15 121
Odmowa odpowiedzi 24 16 52 8 170
Ocena wtasnych Zte 24 15 48 12 77
war. mater. Srednie 20 16 55 9 391
Dobre 22 19 55 4 510
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 9 10 65 17 44
religijnych Raz w tygodniu 15 15 62 9 369
1-2 razy w miesigcu 24 18 54 4 153
Kilka razy w roku 20 20 55 5 199
W ogéle nie uczestniczy 35 20 40 5 194
Poglady Lewica 40 21 36 3 205
polityczne Centrum 25 20 50 5 255
Prawica 13 14 67 6 367
Trudno powiedzie¢ 9 14 59 18 129
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TABELA 2
Obecnie podstawowym surowcem energetycznym w Polsce jest wegiel
kamienny. Czy, Pana(i) zdaniem, w ciggu najblizszych 10-20 lat wytwarzanie
energii w Polsce:
roede wesstkim na | adehodsic od energetyki Trudno Liczba st
krajowych zasobach opartej na weglu i rozwijac¢ powiedzie¢
wegla kamiennego inne sposoby produkcji energii
% % %
Ogétem 23 70 7 980
Pte¢ Mezczyzni 25 71 4 462
Kobiety 21 69 10 519
Wiek 18-24 lata 17 76 7 93
25-34 22 72 7 155
35-44 25 73 2 191
45-54 18 78 4 157
55-64 23 69 7 153
65 lat i wigcej 28 57 15 231
Miejsce Wies 31 63 6 402
zamieszkania Miasto do 19 999 21 71 8 130
20 000 - 99999 21 70 9 228
100 000 - 499 999 13 76 11 132
500 000 i wigcej mieszk. 9 89 2 88
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 28 55 17 150
Zasadnicze zawodowe 29 64 7 227
Srednie 24 69 7 349
Wyzsze 14 84 3 255
Grupa spoteczna | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 15 83 3 122
i zawodowa Sredni personel, technicy 24 71 4 49
Pracownicy adm.-biurowi 10 87 3 65
Pracownicy ustug 29 67 4 82
Robotnicy wykwalifikowani 23 74 3 107
Robotnicy niewykwalifik. 47 50 8 36
Rolnicy 41 46 13 43
Pracujacy na wtasny rach. 20 74 6 46
Bezrobotni 32 63 5 17
Emeryci 27 59 14 260
Rencisci 16 74 10 37
Uczniowie i studenci 3 94 8 49
Gospodynie domowe i inni 18 70 12 67
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 21 75 3 135
spotce whascicieli prywatnych i panstwa 17 80 2 123
sekt. pryw. poza rolnict. 23 73 4 262
prywatnym gosp. rolnym 43 45 12 45
Dochody najedng | Do 1499 zt 35 60 5 146
osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 26 66 8 145
0d 2000 zt do 2999 zt 17 76 7 183
0d 3000 zt do 3999 zt 23 73 4 95
4000 zt i wiecej 16 82 1 117
Trudno powiedzie¢ 25 58 17 121
Odmowa odpowiedzi 20 71 9 172
Ocena wtasnych Zte 33 61 6 77
war. mater. Srednie 25 64 11 392
Dobre 20 75 5 510
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 36 49 15 44
religijnych Raz w tygodniu 27 65 8 369
1-2 razy w miesigcu 19 74 7 153
Kilka razy w roku 25 68 6 200
W ogéle nie uczestniczy 15 81 5 194
Poglady Lewica 14 83 3 205
polityczne Centrum 23 71 6 255
Prawica 29 66 5 367
Trudno powiedzie¢ 21 57 22 129
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TABELA 3
Czy uwaza Pan(j), ze obecnie nalezy skoncentrowac si¢ na rozwoju:
nieodnawialnych odnawialnych
zrédet energii zrédet energii obu tych gatezi
(paliwa jadrowego, | (promieniowania ene’rgetyki Trgdnq ) Liczba 0séb
wegla, ropy stonecznego, w réwnym powiedzie¢
naftowej, gazu wiatru, wody, stopniu
ziemnego) biomasy)
% % % %
Ogétem 8 31 56 5 979
Pte¢ Mezczyzni 12 25 62 2 462
Kobiety 4 37 50 9 517
Wiek 18-24 lata 7 38 57 4 93
25-34 7 38 52 3 155
35-44 6 31 59 4 191
45-54 7 32 59 2 156
55-64 11 88 51 4 153
65 lat i wigcej 7 25 55 12 230
Miejsce Wies 10 24 62 5 401
zamieszkania Miasto do 19 999 5 28 58 9 131
20 000 - 99999 8 36 49 7 227
100 000 - 499 999 6 39 52 3 132
500 000 i wigcej mieszk. 4 46 48 1 88
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 10 23 52 16 150
Zasadnicze zawodowe 9 24 61 6 227
Srednie 8 33 55 4 348
Wyzsze 5) 40 54 1 254
Grupa spoteczna | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 4 41 54 1 122
i zawodowa Sredni personel, technicy 8 29 63 49
Pracownicy adm.-biurowi 7 37 54 1 65
Pracownicy ustug 4 28 65 3 82
Robotnicy wykwalifikowani 10 28 59 2 107
Robotnicy niewykwalifik. 8 19 66 7 36
Rolnicy 19 20 59 3 43
Pracujacy na wtasny rach. 2 34 64 45
Bezrobotni 9 21 64 6 17
Emeryci 8 28 53 10 260
Rencisci 7 26 59 8 36
Uczniowie i studenci 7 45 46 2 50
Gospodynie domowe i inni 9 40 36 15 67
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 6 85 56 3 135
spotce whascicieli prywatnych i panstwa 10 39 49 2 123
sekt. pryw. poza rolnict. 6 30 63 1 260
prywatnym gosp. rolnym 15 19 63 3 45
Dochody najedng | Do 1499 zt 7 28 59 6 146
osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 7 29 54 10 145
0d 2000 zt do 2999 zt 6 27 64 3 183
0d 3000 zt do 3999 zt 8 36 51 5 95
4000 zt i wiecej 4 38 58 1 117
Trudno powiedzie¢ 6 32 51 10 121
Odmowa odpowiedzi 13 34 49 4 171
Ocena wtasnych Zte 10 27 56 7 77
war. mater. Srednie 8 30 54 7 390
Dobre 7 33 56 4 511
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 7 14 66 13 43
religijnych Raz w tygodniu 8 25 60 7 369
1-2 razy w miesigcu 8 30 55 6 153
Kilka razy w roku 7 37 53 4 200
W ogéle nie uczestniczy 7 41 50 2 194
Poglady Lewica 5 48 44 2 205
polityczne Centrum 8 30 57 5 255
Prawica 10 23 63 4 367
Trudno powiedzie¢ 5 31 49 15 129
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TABELA 4
Co przede wszystkim trzeba bra¢ pod uwage, wprowadzajgc zmiany w wytwarzaniu i korzystaniu z energii?
Zwiekszenie
) Udziat . efektywnos’gi
Cene energii Skutki Korzysci dla Polityke Unii Bezpieczefistwo Kozrzkyrsa}g?le Uniezaleznienie obywateli Zi?qegrgéi?le WYk:r:g;iti?ma
e : $rodowiska Europejskiej technologii ) w produkcji i VA Trudno Liczba
ijej koszt qla zmian (,jla naturalnego, | izobowigzania produkcji ,WYCh sle (.)d dostayv energii plynnosci zmniejszenie powiedzie¢ | os6b
obywateli gornikéw klimatu miedzynarodowe energii Zr:z?gi{i paliw  Rosji elektrycznej iﬁztrz‘?il eneg%t;;l;ig:rlr(?sm
i cieplnej izmniejszenie
zuzycia energii
% % % % % % % % % % %

Ogdétem 63 10 48 11 33 34 44 17 42 22 5 975
Pte¢ Mezczyzni 64 11 46 10 35 34 42 18 44 23 4 459
Kobiety 62 9 49 12 31 34 45 16 39 21 6 516
Wiek 18-24 lata 74 10 60 21 44 30 37 8 32 29 4 92
25-34 62 9 57 11 34 35 44 18 51 21 2 154
35-44 61 5 46 11 35 30 46 20 50 26 2 191
45-54 66 12 37 7 33 35 43 18 47 21 5 156
55-64 62 12 46 11 32 42 44 16 36 23 5 152
65 lat i wigcej 59 11 46 9 25 33 45 17 33 17 9 229
Miejsce Wies 65 11 42 10 31 39 1 17 Y 22 5 401
zamieszkania | Miasto do 19 999 59 6 49 9 35 33 42 12 38 20 9 129
20 000 - 99 999 63 11 50 11 31 29 50 18 40 21 4 225
100 000 - 499 999 65 10 45 13 36 40 40 18 44 18 3 132
500 000 i wigcej mieszk. 58 9 67 15 40 19 47 16 48 32 8 88
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 68 14 45 9 29 32 32 11 25 15 13 149
Zasadnicze zawodowe 62 12 36 8 25 38 44 16 35 18 7 227
Srednie 65 9 49 13 37 34 44 16 45 25 3 347
Wyzsze 59 7 58 12 36 32 50 22 53 26 1 252
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 53 9 65 11 31 32 50 20 61 33 1 122
_spo{eczna Sredni personel, technicy 66 1 55 15 35 36 60 24 34 14 8 49
izawodowa "5 wnicy adm.-biurowi 62 7 55 8 38 28 50 23 45 33 2 65
Pracownicy ustug 67 2 45 14 31 39 49 10 48 25 1 82
Robotnicy wykwalifikowani 73 13 35 12 32 32 39 19 48 18 2 106
Robotnicy niewykwalifik. 73 29 33 11 32 88 27 8 35 16 7 36
Rolnicy 73 16 30 9 30 36 30 19 42 17 6 43
Pracujacy na wtasny rach. 53 13 42 10 31 31 46 12 49 28 7 45
Bezrobotni 69 11 49 7 33 43 45 12 55 11 4 17
Emeryci 58 11 46 9 30 36 45 19 31 16 9 259
Rencisci 55 5 44 5 35 40 41 19 41 14 7 36
Uczniowie i studenci 77 14 66 23 50 22 43 6 30 38 2 48
Gospodynie domowe i inni 67 4 45 10 33 37 25 12 36 19 11 67
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TABELA 4 cd.
Co przede wszystkim trzeba bra¢ pod uwage, wprowadzajgc zmiany w wytwarzaniu i korzystaniu z energii?

Zwiekszenie

) Udziat . efektywnos’gi

" } Korzysci dla Polityke Unii Bezpieczenstwo Korzyst'anle ] R obywateli Zapewm,er'ne wykorzys.t.:.mla

'Qe'ne energl S!(Utk' srodowiska Europejskiej technologii zkrajo- Ur_uezaleznlenle w produkcji aqg’ros’cl,' energit: Trudno Liczba
ijej koszt d]a zmian (,jla naturalnego, | izobowigzania produkcji ,WYCh sle (.)d dostayv energii plynnosci zmniejszenie powiedzie¢ | os6b
obywateli gornikow Klimatu miedzynarodowe energii zrode_i_ paliw z Rosji elektrycznej dosta\{y energochionngsm
energii i cieplnej energii ) goqudarkl_
i zmniejszenie
zuzycia energii
% % % % % % % % % % %

Ogétem 63 10 48 11 33 34 44 17 42 22 5 975
Pracuje w: inst. paristw., publicznej 55 8 52 16 26 26 50 21 48 28 2 133
spotce whascicieli prywatnych i pafistwa 64 5 55 15 31 35 41 16 43 26 3 123
sekt. pryw. poza rolnict. 66 11 47 10 38 33 47 16 51 26 2 260
prywatnym gosp. rolnym 71 19 34 7 36 48 26 18 40 11 6 45
Dochody na Do 1499 zt 60 9 45 9 32 38 40 12 46 15 6 146
jedng osobe 0d 1500 zt do 1999 zt 61 13 46 8 30 36 40 14 35 28 6 145
0d 2000 zt do 2999 zt 71 11 47 10 35 38 49 18 44 22 1 183
0d 3000 zt do 3999 zt 61 7 61 11 24 26 49 26 54 23 4 95
4000 zt i wiecej 58 7 59 18 44 35 40 23 45 24 0 117
Trudno powiedzie¢ 60 16 37 9 28 20 47 17 35 21 10 121
Odmowa odpowiedzi 65 6 43 13 32 38 40 12 36 22 7 168
Ocena Zte 59 14 43 10 24 33 37 16 30 13 8 77
wtasnych war. | $rednie 66 11 44 11 30 37 44 18 42 25 5 389
mater. Dobre 61 8 51 11 36 32 44 16 43 21 5 508
Udziat Kilka razy w tygodniu 50 15 36 11 29 39 49 19 37 20 10 42
w prakt. Raz w tygodniu 64 12 44 9 29 37 46 14 42 21 6 369
religijnych 1-2 razy w miesigcu 68 6 50 12 36 37 35 19 47 21 4 153
Kilka razy w roku 65 10 49 9 34 28 43 21 41 17 5 199
W ogédle nie uczestniczy 57 8 53 16 35 31 46 18 38 30 4 193
Poglady Lewica 59 10 58 16 35 28 40 19 41 33 1 205
polityczne Centrum 66 10 68 8 88 38 44 15 47 17 3 255
Prawica 63 11 40 10 33 37 48 17 42 22 6 365
Trudno powiedzie¢ 65 7 41 10 29 29 38 21 30 15 12 129




