etenc  KOMUNIKAT Z BADAN

Centrum Badania
Opinii Spotecznej

ISSN 2353-5822 Nr 47/2023

Kwiecien 2023 Przedruk i rozpowszechnianie tej publikacji w catosci dozwolone wytacznie za zgodg CBOS.
Wykorzystanie fragmentéw oraz danych empirycznych wymaga podania zrédta




Znak jakosci przyznany CBOS przez
Organizacje Firm Badania Opinii i Rynku na rok 2023

Certyfikat | (il

Wyrdzniajgca Jakosc Badan

Fundacja Centrum Badania Opinii Spotecznej
ul. Swietojerska 5/7, 00-236 Warszawa
e-mail: sekretariat@cbos.pl; info@cbos.pl
http://www.cbos.pl

(48 22) 629 35 69



W marcu’, po ponad dwdch latach od ostatniego badania poswieconego tej kwestii2, wréciliSmy do
tematu akceptacji legalnos$ci przerywania ciazy. ZapytaliSmy Polakéw o ich opinie dotyczace prawnej

dopuszczalnosci aborcji w réznych sytuacjach.

Obecnie aborcja jest w Polsce legalna tylko w dwdch przypadkach: gdy cigza jest efektem czynu
zabronionego (np. gwaltu lub kazirodztwa) oraz gdy ciaza zagraza Zyciu lub zdrowiu kobiety.
W pazdzierniku 2020 roku Trybunat Konstytucyjny wydat wyrok, Zze dotychczasowy zapis w ustawie
pozwalajacy na przerwanie cigzy, gdy badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja na
duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej
choroby, jest sprzeczny z Konstytucjag. Wyrok ten oznaczal pierwszg w historii zmiane
w wypracowanym w 1993 roku kompromisie aborcyjnym. Wywolalo to masowe protesty w wielu
miastach w Polsce, chociaz zgromadzenia publiczne byly zakazane, poniewaZ panowala epidemia
COVID-19. W zwigzku z tym wstrzymano publikacje wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, a wiec i jego

obowigzywanie.

Dopiero w styczniu 2021 roku wyrok zostat opublikowany w Dzienniku Ustaw i zaczat obowigzywac
(orzeczenie weszlo w zycie z dniem ogloszenia). Na ulicach wielu miast w calym kraju ponownie
zorganizowano protesty. W uzasadnieniu wyroku TK zapisano, ze aborcja jest dopuszczalna
w przypadku, gdy ,,duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo
nieuleczalnej choroby zagrazajgcej jego zyciu wiaze sie z zagrozeniem dla Zycia i zdrowia matki”.
Polaczono wiec przestanke, ktdra zostata uznana za niekonstytucyjng, z sytuacja, w ktorej aborcja jest
dopuszczalna, bo zagrozone jest zycie lub zdrowie matki. Od tamtego czasu atmosfera wokot zmian

w prawie aborcyjnym uspokoila sie i w takim kontekscie spotecznym badali$my opinie Polakéw.

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (395) przeprowadzono w ramach procedury mixed-mode na reprezentatywnej
imiennej prébie petnoletnich mieszkaricow Polski, wylosowanej z rejestru PESEL.

Kazdy respondent wybierat samodzielnie jedng z metod:

- wywiad bezposredni z udziatem ankietera (metoda CAPI),

- wywiad telefoniczny po skontaktowaniu sie z ankieterem CBOS (CATI) — dane kontaktowe respondent otrzymywat w liscie
zapowiednim od CBOS,

- samodzielne wypetnienie ankiety internetowej (CAWI), do ktorej dostep byt mozliwy na podstawie loginu i hasta przekazanego
respondentowi w liScie zapowiednim od CBOS.

We wszystkich trzech przypadkach ankieta miata taki sam zestaw pytan oraz strukture. Badanie zrealizowano w dniach
od 6 do 16 marca 2023 roku na prébie liczacej 993 osoby (w tym: 58,0% metoda CAPI, 24,6% — CATI i 17,4% — CAWI).

CBOS realizuje badania statutowe w ramach opisanej wyzej procedury od maja 2020 roku, w kazdym przypadku podajac proporcje
wywiaddw bezposrednich, telefonicznych i internetowych.

2Zob. komunikat CBOS , 0 dopuszczalnosci przerywania cigzy i protestach po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego”, grudzien 2020
(oprac. M. Feliksiak, B. Roguska).



Najwiekszy odsetek Polakéw zdecydowanie zgadza sie, Ze przerywanie cigzy powinno by¢
dopuszczone przez prawo, gdy zagrozone jest zycie matki (59%), i prawie tyle samo 0s6b (57%)
uwaza, ze zdecydowanie aborcja powinna by¢ dopuszczalna, gdy cigza jest wynikiem czynu
zabronionego, tj. gwaltu lub kazirodztwa. Ponadto 23% badanych akceptuje aborcje w tych dwéch

przypadkach w spos6b mniej zdecydowany (,,raczej tak”).

Niemal potowa dorostych mieszkancéw Polski (49%) zdecydowanie popiera prawng dopuszczalnos¢
aborcji w sytuacji, gdy zagrozone jest zdrowie matki, a kolejne 31% raczej popiera przerwanie cigzy
w takim przypadku. Poparcie dla dopuszczalnosci aborcji w powyzszych trzech przypadkach jest
niemal powszechne (lgcznie ,,zdecydowanie tak” i ,,raczej tak”) wsrdd badanych w wieku 35-44 lata,
mieszkancow ponad péimilionowych miast, Sredniego personelu, technikéw, uczniéw i studentéw
oraz o0sob, ktérych miesieczne dochody per capita mieszcza sie w przedziale od 3000 zt do 3999 zt.
Dodatkowo wsréd Polakéw w ogdle nieuczestniczacych w praktykach religijnych oraz wsréd
identyfikujacych sie z lewicg odsetek os6b popierajacych przerywanie cigzy w tych sytuacjach
przekracza 90%. Relatywnie najrzadziej legalnos¢ aborcji w sytuacji zagrozenia zycia lub zdrowia
matki, a takze gdy cigza jest wynikiem czynu zabronionego, akceptuja robotnicy niewykwalifikowani,
rolnicy, respondenci z wyksztalceniem podstawowym lub gimnazjalnym i osoby praktykujace

religijnie co najmniej raz w tygodniu.

Kontrowersyjny przypadek, bedacy przedmiotem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, w naszych
badaniach od lat sformutowany jest nastepujaco: ,Jak Pan(i) sadzi, czy przerywanie cigzy powinno
by¢ dopuszczalne przez prawo, gdy wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone?”. Wiecej niz jedna
trzecia Polakow (36%) zdecydowanie akceptuje aborcje w takiej sytuacji, a kolejne 26% - raczej
akceptuje. Te same grupy spoleczno-demograficzne co w sytuacjach opisanych powyzej czesciej niz
pozostali popieraja (lacznie ,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”) dopuszczalnos¢ aborcji w tym
przypadku. Ponadto relatywnie wysokie poparcie dla dopuszczalno$ci aborcji w sytuacji, gdy
wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone, notujemy wsréd mieszkancow miast liczacych od 20 000
do 99 999 mieszkancow, wsrod osob zajmujgcych sie domem oraz Zle oceniajgcych warunki wlasnego

gospodarstwa domowego.

Dopuszczalno$é aborcji w pozostatych trzech sytuacjach objetych naszym badaniem popiera
mniejszo$¢ ankietowanych. Nieco ponad jedna pigta (21%) Polakéw lgcznie (zdecydowanie lub raczej)
zgadza sie, ze przerwanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne, gdy kobieta jest w ciezkiej sytuacji
materialnej. Wiecej niz co trzecia osoba (34%) raczej sie temu sprzeciwia, a kolejne 31% zdecydowanie

jest przeciwne aborcji w takim przypadku.

Opinie, Ze przerwanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne, gdy kobieta jest w trudnej sytuacji osobistej,
podziela lgcznie 20% (zdecydowanie i raczej) dorostych mieszkanicow Polski. Najwiekszy odsetek
(35%) uwaza, ze raczej nie powinno by¢ to dozwolone, a 30% - ze zdecydowanie nie powinno by¢

dozwolone.



Najwiekszy sprzeciw Polakéw budzi sytuacja, gdy kobieta po prostu nie chce mie¢ dziecka. Prawie
potowa badanych (47%) zdecydowanie nie popiera dopuszczalnos$ci aborcji w takim przypadku,
kolejne 22% - raczej nie popiera. Ale co jedenasty respondent (9%) zdecydowanie dopuszcza

legalnos¢ przerwania cigzy w tej sytuacji i taki sam odsetek (9%) raczej to dopuszcza.

Poparcie dla dopuszczalnosci aborcji z powodow socjoekonomicznych jest ponadprzecietnie wysokie
ws$rod najmiodszych badanych (w wieku od 18 do 24 lat), mieszkancéw najwiekszych miast (500 tys.
ludnosci lub wiecej), uczniéw i studentéw, oséb zajmujacych sie domem, a takze w ogdle

nieuczestniczacych w praktykach religijnych i deklarujacych lewicowe poglady polityczne.

CBOS

RYS. 1. Jak Pan(i) sadzi, czy przerywanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne przez prawo,

gdy:
%
zagrozone jest zycie matki 59 23 5 . 8
zagrozone jest zdrowie matki 49 31 7 . 9
cigza jest wynikiem gwattu, kazirodztwa 57 23 6 l 10

wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone 36 26

kobieta jest w trudnej sytuacji osobistej 9 11 35

|
kobieta jest w ciezkiej sytuacji materialnej | 10 11 34 _ 14

kobieta po prostu nie chce mie¢ dziecka | 9 9 22 _ 14

Zdecydowanie tak Raczej tak Raczejnie  mZdecydowanie nie Trudno powiedzie¢

Analizujac odpowiedzi na powyzsze pytania na przestrzeni ponad 30 lat (pierwszy pomiar jest z 1992
roku) mozna stwierdzié¢, ze opinie Polakdéw dotyczace dopuszczalnosci przerywania cigzy charaktery-
zujg sie duza stabilnoscia. W stosunku do poprzedniego badania, realizowanego w listopadzie 2020
roku, a wiec tuz po ogloszeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry wywotat masowe protesty,
wyniki rowniez niewiele sie réznig. O 5 punktéw procentowych (59% wobec 64% w 2020 roku)
zmniejszyl sie odsetek os6b zdecydowanie przekonanych, Ze aborcja powinna by¢ dopuszczalna, gdy
zagrozone jest zycie matki. O 3 punkty procentowe mniej osob niz w 2020 roku (49% wobec 52%)
zdecydowanie uwaza, ze przerwanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne w sytuacji, gdy zagrozone jest
zdrowie matki. Wzrdst natomiast odsetek odpowiedzi ,,raczej tak” (z 27% do 31% obecnie) dotyczg-
cych tego kryterium. O 4 punkty — réwniez na rzecz odpowiedzi ,,raczej tak” — zmniejszyt sie udziat
Polakow zdecydowanie popierajacych dopuszczalnos$é aborcji w sytuacji, gdy cigza jest wynikiem
gwattu lub kazirodztwa (z 61% do 57%). Taka sama zmiana — réwniez o 4 punkty i réwniez na rzecz
odpowiedzi mniej radykalnie popierajacych — nastgpila w opiniach na temat legalnego przerwania

ciazy w sytuacji, gdy wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone (z 40% do 36%).



W pozostatych sytuacjach, ktére mozna by nazwaé¢ powodami socjoekonomicznymi, zmiana poparcia
dla dopuszczalno$ci przerywania cigzy utrzymuje sie w granicach 1-2 punktéw procentowych
w stosunku do poprzedniego pomiaru. Zmniejszyly sie natomiast odsetki oséb zdecydowanie
przeciwnych legalnos¢ aborcji, gdy kobieta jest w trudnej sytuacji materialnej czy osobistej lub
po prostu nie chce mie¢ dzieci (w 2020 roku odpowiednio: 40%, 40%, 54% — spadek do 31%, 30%,
47% obecnie) na rzecz odpowiedzi ,raczej nie” oraz ,trudno powiedzie¢”. Brak zdania w kazdej
z wymienionych trzech sytuacji wyraza obecnie 14% badanych, a najwiekszy odsetek odpowiedzi

,trudno powiedzie¢” (17%) dotyczy przypadku, gdy wiadomo, Ze dziecko urodzi sie uposledzone.

Podsumowujac, w 2020 roku, kiedy sondaz realizowany byl w czasie protestéw i burzliwej debaty
publicznej na temat wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, opinie Polakéw byly bardziej radykalne:
zaréwno opinie ,,zdecydowanie tak”, jak i ,,zdecydowanie nie” byly wyrazane czesciej. Ponad dwa
lata po tych wydarzeniach stosunek ankietowanych do dopuszczalno$ci aborcji w réznych

okolicznosciach jest mniej radykalny i zapewne mniej emocjonalny.

CBOS

RYS. 2. Jak Pan(i) sadzi, czy przerywanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne przez prawo, gdy:

ROZNICA MIEDZY SUMA ODPOWIEDZI ,,ZDECYDOWANIE TAK” | ,,RACZEJ TAK”,
A SUMA ODPOWIEDZI ,ZDECYDOWANIE NIE” | ,RACZEJ NIE”
%
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zagrozone jest zycie matki

zagrozone jest zdrowie matki

cigza jest wynikiem gwattu, kazirodztwa
e \wiadomo, ze dziecko urodzi sie uposledzone

kobieta jest w ciezkiej sytuacji materialnej
== kObieta jest w trudnej sytuacji osobistej

e kobieta po prostu nie chce mie¢ dziecka

Pominieto odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”



TABELA 1

Jak Pan(i) sadzi,
czy przerywanie
cigzy powinno
by¢ dopuszczal-
ne przez prawo,
gdy:

Odpowiedzi respondentéw wedtug terminéw badan*

1111992

VI 1999

X 2002

12005

X12006 IX 2007 VI 2010 VI 2011 X12012

1112016

X 2016

X12020

1112023

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie | Tak | Nie

Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie | Tak | Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

Tak

Nie

w procentach

— zagrozone
jest zycie
matki

88

86

85

86 8 91 5 87 7 87 7 81 11

80

11

86

86

82

— zagrozone
jest zdrowie
matki

82

11

77

14

77

14 80 14

77 15 85 9 78 14 79 14 71 18

71

18

77

14

79

13

80

11

— cigza jest
wynikiem
gwatty,
kazirodztwa

80

10

72

16

73

15 77 15

78 16 79 12 78 12 78 13 78 13

73

16

79

14

79

12

80

10

— wiadomo,
ze dziecko
urodzi sie
uposledzone

71

15

61

24

65

21 66 22

62 24 66 21 60 25 59 27 61 23

53

30

60

25

64

22

62

21

— kobieta jest
w ciezkiej
sytuacji
materialnej

47

39

38

47

44

44 | 42 | 46

27 59 34 55 26 63 24 65 16 73

14

75

20

72

20

69

21

65

— kobieta jest
w trudnej
sytuacji
osobistej

38

47 36 51

21 64 | 30 56 23 65 21 67 13 74

13

75

17

74

18

70

20

65

— kobieta
po prostu
nie chce mieé
dziecka

* Zsumowano odpowiedzi twierdzace (,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”) oraz przeczace (,raczej nie” i ,zdecydowanie nie”).

27

58

28

58 28 60

16 72 23 66 18 73 16 75 14 | 75

13

76

14

78

Pominieto odpowiedzi ,trudno powiedzie¢”
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Analizujgc zsumowane odpowiedzi (,,zdecydowanie” i ,raczej”) mozna stwierdzi¢, ze wyniki
dotyczace dopuszczalnos$ci aborcji w réznych sytuacjach sa mato zréznicowane w czasie — zmiany
w stosunku do 2020 roku mieszcza sie w granicach 3 punktéw procentowych. Z 86% do 82% spadt
odsetek 0s6b uwazajacych, ze aborcja powinna by¢ dopuszczalna, gdy zagrozone jest zycie matki.
0 2 punkty procentowe (z 64% do 62%) spadl udziat Polakéw przekonanych, Ze przerwanie cigzy
powinno by¢ legalne, gdy wiadomo, ze dziecko urodzi sie upos$ledzone. Wzrdst natomiast (o 1 punkt)
odsetek 0sob akceptujacych dopuszczalnosé aborceji w przypadku, gdy kobieta jest w trudnej sytuacji
materialnej lub osobistej. Jednoczesnie o okoto 4-5 punktéw procentowych zmniejszyly sie odsetki
0sOb sprzeciwiajacych sie aborcji w takich przypadkach. Podsumowujgc réznice w odpowiedziach
twierdzacych i przeczacych (zob. rys. 2) mozna stwierdzi¢, ze od ostatniego pomiaru odrobine
zwiekszyla sie akceptacja przerywania cigzy z powodow socjoekonomicznych, a jednoczesnie nie
zmienily sie opinie na temat dopuszczalnosci aborcji w sytuacjach wpracowanych w tzw. kompro-
misie aborcyjnym. Inaczej méwiac: Polacy najchetniej widzieliby legalnos¢ aborcji w takich przypad-
kach, jak przed wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego. Obecnie, podobnie jak ponad dwa lata temu
obowigzujaca dotychczas ustawa regulujaca kwestie aborcji (w ksztalcie sprzed wyroku TK) jest wiec

silnie umocowana w $wiadomosci spoteczne;j.

Na podstawie siedmiu omdéwionych powyzej pytan, ktére w niezmienionej formie zadajemy od ponad
30 lat, dzielimy respondentéw na cztery grupy: 1) dopuszczajacych aborcje w wezszym zakresie, niz
przewiduje ustawa (w ksztalcie sprzed wyroku TK); 2) dopuszczajacych przerwanie cigzy, jezeli
zachodza okolicznosci ustawowe; 3) dopuszczajacych aborcje w szerszym zakresie niz ustawowy oraz
4) udzielajacych odpowiedzi mieszanych. Przed opublikowaniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
w zakres okolicznosci ustawowych wchodzity nastepujace, sposrdéd badanych przez nas, kryteria:
zagrozenie zycia lub zdrowia matki; sytuacja, gdy ciaza jest wynikiem gwaltu lub kazirodztwa;
uposledzenie ptodu. Natomiast pozostate badane sytuacje stanowily zakres szerszy niz ustawowy, tj.

gdy kobieta jest w ciezkiej sytuacji materialnej lub osobistej oraz gdy po prostu nie chce mie¢ dziecka.

Po wejsciu w zycie wyroku TK (w 2021 roku) okoliczno$ci ustawowe oznaczaja juz tylko nastepujace
kryteria: zagrozenie zycia i zdrowia matki oraz sytuacja, gdy cigza jest wynikiem gwaltu lub
kazirodztwa — pozostale zas stanowia zakres szerszy niz ustawowy. Aby moéc poréwnaé¢ wyniki
w czasie oraz zilustrowaé opinie Polakdw na temat zmian wprowadzonych orzeczeniem TK,

przedstawiamy oba warianty.



W poréwnaniu do wczesniejszego pomiaru z listopada 2020 roku nieco zwiekszyt sie odsetek
opowiadajacych sie za zaostrzeniem prawa i odrobine zmniejszylo sie poparcie dla kompromisu
aborcyjnego. Udziat zwolennikéw liberalizacji prawa praktycznie si¢ nie zmienit w stosunku do 2020

roku, ale trzeba zauwazy¢, ze jest najwiekszy w tym dziesiecioleciu.

CBOS

RYS. 3. Zakres okolicznosci, w jakich kobieta powinna mie¢ prawo do przerwania cigzy
(kompromis aborcyjny w ksztatcie sprzed wyroku TK)

%

X12012 4

w

112016

X2016

2

1112023 3

® wezszy niz kompromis aborcyjny (w tym catkowity zakaz)
m taki jak kompromis aborcyjny
m szerszy niz kompromis aborcyjny

konfiguracja mieszana

Czesciej niz pozostali zwolennikami zakresu wezszego niz kompromis aborcyjny sprzed wyroku TK
sa osoby powyzej 65. roku zycia, majace wyksztalcenie podstawowe, a takze rolnicy, badani
o pogladach prawicowych i uczestniczacy w praktykach religijnych co najmniej raz w tygodniu.
Na wiekszg liczbe kryteriéw umozliwiajacych aborcje niz w ustawie obowigzujgcej do 2021 roku
wyraznie czesciej niz przecietnie zgadzaja sie badani w wieku 18-24 lata, nieuczestniczacy w mszach,
nabozenstwach ani spotkaniach religijnych oraz osoby o pogladach lewicowych. Kompromis abor-
cyjny obowiazujacy do 2021 roku ma relatywnie najwiecej zwolennikéw wsrdd oséb w wieku 35-54
lata, kadry kierowniczej i specjalistéw z wyzszym wyksztatceniem, pracownikéw administracyjno-
-biurowych, zatrudnionych w instytucjach publicznych lub w spétkach witascicieli prywatnych
i panistwa (zob. tabele aneksowg 8).



Jesli jednak za zakres ustawowy, czyli obowigzujacy po ogtoszeniu w Dzienniku Ustaw wyroku TK
w 2021 roku, przyjmiemy tylko sytuacje zagrozenia zycia i zdrowia matki oraz przypadek, gdy cigza
jest wynikiem gwaltu lub kazirodztwa, to odsetek osdb go popierajacych wynosi 13%. Wiekszo$¢
stanowig zwolennicy liberalizacji prawa (57%), a niespelna jedna czwarta badanych opowiada si¢ za

jego zaostrzeniem (23%) — zob. rys. 4 i tabele 2.

CBOS

RYS. 4. Zakres okolicznosci, w jakich kobieta powinna mie¢ prawo do dokonania aborcji:

KOMPROMIS ABORCYJNY PO WYROKU
SPRZED WYROKU TRYBUNALU TRYBUNALU
KONSTYTUCYJNEGO KONSTYTUCYJNEGO

___ wezszy niz w ustawie
wezszy niz kompromis aborcyjny (po zmianie w 2021)
(w tym catkowity zakaz) ~

13% | — takijak w ustawie
taki jak kompromis aborcyjny — | 399
57% | — szerszy niz w ustawie
szerszy niz kompromis aborcyjny — | 5 4o,
konfiguracja mieszana— = 3o, 7% — konfiguracja mieszana

Najstarsi badani (majacy 65 lat lub wiecej), o najniZszym wyksztalceniu, rolnicy, respondenci
identyfikujacy sie z prawica i praktykujacy religijnie co najmniej raz w tygodniu czesSciej niz pozostali
opowiadaja sie za zaostrzeniem prawa obecnie obowiazujacego, ale tez relatywnie najczesSciej
popieraja zakres dopuszczalnosci aborcji wynikajagcy z opublikowania wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego. Zas grupy spoteczno-demograficzne, wsréd ktérych poparcie kompromisu
aborcyjnego sprzed wyroku TK jest najwieksze, czeSciej niz pozostate opowiadaja sie za prawem
obowigzujacym od stycznia 2021 roku. Przekonanie, ze zakres okolicznosSci, w jakich aborcja jest
dopuszczalna, powinien by¢ szerszy niz obecnie ustawowy, podziela ponad 70% 0s6b w wieku 35-44
lata, mieszkancéw ponad péimilionowych miast, uczniow i studentéw, oséb w ogoéle nie praktyku-

jacych religijnie i badanych identyfikujacych sie z polityczna lewica.



Po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego

Zakres okolicznos$ci, w jakich kobieta powinna mie¢ prawo
do dokonania aborciji:

wezszy niz taki jak szerszy niz konfiguracja
w ustawie w ustawie w ustawie mieszana
(po zmianie
w 2021)
% % % %
Ogétem 23 13 57 7
Pte¢ Mezczyzni 22 14 57 8
Kobiety 24 12 58 7
Wiek 18-24 lata 20 12 64 4
25-34 23 17 55 6
35-44 13 9 71 7
45-54 24 9 63 5
55-64 25 15 52 8
65 lat i wiecej 30 15 45 11
Miejsce Wies 28 13 48 11
zamieszkania | Miasto do 19 999 26 16 55 3
20 000 - 99 999 16 11 67 6
100 000 - 499 999 20 12 62 6
500 000 i wiecej mieszk. 16 12 71 2
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 36 14 42 8
Zasadnicze zawodowe 25 17 47 10
Srednie 19 12 62 7
Wyzsze 17 10 69 4
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 19 11 68 2
spoteczna Sredni personel, technicy 11 13 70 7
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 13 9 70 9
Pracownicy ustug 13 13 65 8
Robotnicy wykwalifikowani 27 13 56 4
Robotnicy niewykwalifik. 34 7 51 8
Rolnicy 42 16 36 6
Pracujacy na wtasny rach. 17 17 55 12
Bezrobotni 18 9 58 14
Emeryci 29 17 45 10
Rencisci 36 5 54 5
Uczniowie i studenci 13 14 73
Zajmujacy sie domem i inni 12 11 67 11
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 21 16 61 2
spotce wiascicieli prywatnych
i panstwa 14 10 66 10
sekt. pryw. poza rolnict. 22 11 62 5
prywatnym gosp. rolnym 43 13 36 7
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 81 7 7 4
religijnych Raz w tygodniu 32 18 42 7
1-2 razy w miesigcu 16 13 59 12
Kilka razy w roku 14 13 67 6
W ogdle nie uczestniczy 8 7 79 6
Poglady Lewica 8 8 79 5
polityczne Centrum 15 14 61 9
Prawica 36 17 40 7
Trudno powiedzieé¢ 26 9 56 9
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Mimo zmian w prawie, nie zmienia sie ogdlny stosunek Polakéw do kryteriéw legalnosci aborcji.
Opinie na temat dopuszczalnosci przerywania cigzy w réznych sytuacjach sa stabilne w czasie. Juz
w 2020 roku pisaliSmy3, ze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego nie spowodowat istotnych zmian
w $wiadomosci spotecznej, a obowigzujace do stycznia 2021 roku prawo, cho¢ nie zadawalato czesci
badanych, stanowilo kompromis miedzy chcacymi jego zaostrzenia a zwolennikami liberalizacji.
Po wejsciu w zycie, zmienionej wyrokiem TK, ustawy o warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy
tylko 13% Polakéw popiera przewidziany prawem zakres okolicznosci, w jakich kobieta moze dokonaé
aborcji, natomiast wiekszo$¢ badanych (57%) uwaza, ze jest on za waski. Duzy sprzeciw wobec
obowigzujacego prawa aborcyjnego wsrdd najmtodszych respondentéow (w wieku 18—-24 lata) moze

by¢ jednym z czynnikéw powodujacych nieche¢ mtodych Polakéw do posiadania dziecit.

Opracowata

Marta Bozewicz

3 Komunikat CBOS ,0 dopuszczalnosci przerywania cigzy i protestach po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego”, grudzieri 2020
(oprac. M. Feliksiak, B. Roguska).

4 Komunikat CBOS ,Ocena polityki rodzinnej rzadu i zaspokojenie potrzeb prokreacyjnych Polakéw”, sierpien 2022 (oprac.
M. Bozewicz).



