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Wstep

. . 1 .1
Komunikat referuje wyniki sondazu~ przeprowadzonego przez

CBOS na temat prywatyzacji gospodarki parnstwowe].

Nawet pobiezna analiza zawartodci publikacji prasowych
oraz programéw telewizyjnych i1 radiowvch pokazuje, ze termin
"prywatyzacja" wystepuje w co najmniej kilku kontekstach, a
jej konieczno$é¢, pilnoséé i oczekiwana skutecznoéé sa szacowane
przynajmniej w kilku wuktadach odniesienia. I tak, pry-

watyzacja to:

- proste zaprzeczenie '"panstwowos$ci": proces prowadzacy
do "odpanstwowienia" gospodarki, wartod$ciowany pozy-
tywnie; "panstwowe" jest doktrynalnie zXe jako symbol

i immanentna cecha powszechnie odrzucanej przesztosci;

- funkcjonalne zaprzeczenie "panstwowodci": "panstwowen
okazato sie¢ nieefektywne, zatem nieparistwowe automatycz-

cznie bedzie bardziej efektywne;

- legalne zaprzeczenie "panstwowodci": to co "palstwowe"

byto kiedy$ prywatne, "panstwowym" stato sie na drodze

pozalegalnej - prywatyzacja jest powrotem do stanu le-
galnosci;

- rewindykacyjne zaprzeczenie "pallstwowodci" - podwaZenie
tozsamogci: "panstwowe = spoXeczne¥; to, co doktrynal-

nie miafo byé spoteczne, byto w rzeczywistosdci parfistwo-
we, a przez to zawtaszczone przez grupy uprzywilejowane

w strukturze wtadzy;
- proces prowadzacy do efektywnosci w gospodarce;
- proces prowadzgcy do powszechnego uwlaszczenia;

- proces prowadzacy do "prawdziwego uspoltecznienia" pro-
dukcji (argumentacja za modelem akcjonariatu pracowni-

czego 1 samorzadowym) ;

L vaktualne problemy i wydarzenia" (8)— badanie zrealizowane w dniach
11-17.09.1990 r. na ogdlnopolskiej probie losowej dorostej ludnosci (N=1459),



- proces prowadzacy do odsuniecia nomenklatury;

- proces prowadzacy do podwyzZszenia poziomu kompetencji

w zarzadzaniu przedsiebiorstwami;

- proces zblizajacy Polske do Europy: "dopiero jak sieg
sprywatyzujemy, zaczng nas traktowaé¢ jako podobnych

sobie";

- proces zblizajacy Polske do Europy w zakresie poziomu

zycia;

- proces zblizajacy Polske do Europy w zakresie stosunkdw
spotecznych (zaprowadzajacy "normalne" stosunki spoie-

czne) .

Sa to najwazniejsze sposoby rozumienia terminu "prywaty-
zacja" i tvlko te, ktdére dotycza dychotomii "palistwowe =~ pry-

watne".

Tylko "pandstwowe" jest terminem odnoszacym sie do real-
nych dos$wiadczen przecietnego obywatela. Prywatyzacja dla ogro-
mnej wiekszoéci ludzi jest jedynie zamiarem rzadu, symbolem
nowego kierunku w polityce wewnetrznej i mglistym zarysem przy-

sztosdci.

Badajac zatem stosunek ludzi do prywatyzacji, badamy w
rzeczywistodéci nie ich stosunek do konkretnego obiektu - nie-
wazne czy istniejacego realnie, czy tez tylko ideafu, ale maja-
cego dla wiekszos$ci respondentdw ten sam zakres znaczeniowy - a
tylko czestoéé i konfiguracje werbalnych reakcji na termin
"prywatyzacja", bedace wskaZnikiem spolecznego klimatu, w ja-

kim przebiegaja poczynania rzadu firmowane tym hasktem.

1. Prywatyzacja w opinii publicznej

Badanych prosilidmy o wybranie z listy szesciu najwaz-—
niejszych probleméw, wobec ktdérych stoja rzad, parlament i
praktycznie cale spoleczenstwo, tego, ktéry ich zdaniem:

- wymaga Jjak najszybszego rozstrzygniecia, nawet jedli

wiazatoby sie to z odlozeniem innych spraw (A),

a nastepnie tego, ktdry:



- jest problemem kluczowym, tzn. takim, bez rozwiazania

ktérego rozstrzygniecie innych nie bedzie mozliwe (B).

Odsetki wybordw poszczegdlnych problemdéw podaje ponizsze ze-

stawienie:

A B

Zmiana konstytucji 8,4 11,1
Prywatyzacja przedsiebiorstw panstwowych 13,3 14,7
Nowa ordynacja wyborcza 5,5 5,2
Zmiana na stanowisku prezydenta 10,9 7,3
Uporanie sie z zadiuzeniem zagranicznym 23,7 19,9
Zahamowanie recesji w gospodarce 31,9 33,1
Brak opinii 6,0 8,1
Brak danych G,4 0,5

za problem wymagajacy jak najszybszego rozstrzygniecia

i jednoczeénie kluczowy uznaio prywatyzacle przedsiebiorstw

panstwowych 3,5% badanych; za kluczowy albo wymagajacy Jjak
najszybszego rozstrzygniecia - 24,5%, natomiast za ani jeden,
ani drugi - 72,4%.

Fakt, 1z na szahamowanie recesji w gospodarce  oraz upo-
ranie sie 3 zadtuzeniem zagranicznym kazdorazowo wskazywaio
wiecej respondentdw niz na prywatysacge przedsiebiorstw
paiistwowych, $wiadczy o tym, Ze prywatyzacja nie jest w skali
powszechnej postrzegana jako panaceum na gospodarcze trudno-
$ci. Na pytanie wprost podnoszace ten problem uzvskano naste-

pujacy rozkilad odpowiedzi:

Na dolegliwos$ci polskiej gosmodarki

prywatyzacja jest lekiem:

koniecznym i wystarczajacym 12,1%
koniecznym, ale niewystarczajacym 62,07
niekoniecznym 14,9%
niewskazanym 3,2%

Brak opinii 7,7%

Brak danych 0,1%



Opinia publiczna jest zdecydowanie za prywatyvzacja (sto-
sunek odpowiedzi pozytywnych do negatywnyvch ma sie jak 74,1 do
18,1) i wyraZnie nia zainteresowana. Zdaniem respondentdw,
sposéb przeprowadzenia prywatyzacji i czas, kiedy sie to doko-

na, to sprawa obchodzaca:

wszystkich 19,0%
wiekszoél spoleczenstwa 38,9%
moze potowe spoleczerstwa 23,6%
mniejszosé 13,6%
prawie nikogo 1,7%

Brak opinii 3,0%

Brak danych 0,27

Dotychczasowe poczynania zmierzajgce w kierunku prywaty-

zacjli gospodarki przebiegaja:

zbyt opieszale 46,1%
wystarczajgaco szybko 32,5%
zbyt szybko 12,47

Brak opinii 8,8%

Horyzont czasowy pozytywnych zmian, jakie ma ona przyniesd

sondowato pytanie:

Jedli proces prywatyzacji zostanie zakoviczony, tzn. jesli wickszodé

gospodarki kraju znajdzie sie w rekach prywatnych, to:

(4) kiedy, Pana(i) zdaniem, przecietny cziowiek odezuje jakies re-

alne korzysei z tego faktu?

(B) kiedy, Pan(i) zdaniem, mozina sie spodziewad odczuwalnej poprawy

stanu gospodarki?

Odpowiadano na nie w sposdb nastepujacy (dane w %):

Juz po mniej wiecej roku, a nawet wczedniej 7?4 2?9
Za jakieé dwa-trzy lata 26,9 22,2
Nie wczedniej niz za pieé lat 34,9 39,6
Moze po dziesieciu latach 17,2 23,7
Nigdy 8,2 5,0

Brak opinii 5,0 6,2

Brak danych 0,3 0,4



Na uwage zastuqguje tu fakt lekkiego przesuniecia rozkiadu
A wzgledem rozkiadu B w kierunku bliZszej przysziosci. W pu-
blicznej opinii wczedniej nalezy sie spodziewaé pozytywnych
skutkdéw prywatyzacji w wymiarze indywidualnym niz w skali ca-
Yej gospodarki. Jest to o tyle znamienne, Ze w prowadzonych
przez CBOS od kilku lat badaniach stosunku ludzi do poprzednich
prob reformowania gospodarki - jeszcze w ramach systemu real-
nego socjalizmu - mielidmy zazwyczaj do czynienia ze zjawiskiem
doktadnie odwrotnym, tzn. do$é powszechnie wyrazano przekona-
nie, iz czynione zabiegi, jegli przyniosag pozvtywne rezulta-
ty, to raczej w skali ogdlnogospodarczej niz w wymiarze pozio-
mu zycia przecietnego cziowieka. Panujace woéwczas przekonania
mozna stredécié¢ nastepujaco: dzieki zabiegom reformatorskim be-
dzie nam sie coraz gorze]j 2zZyto w coraz lepiej funkcjonujacej
gospodarce. Zaprezentowane rozkrady odpowiedzi wskazujag na od-

wrdécenie - w skali ogdlnospotecznej - tego wniosku.

Nie ma zadnych podstaw do przypuszczen, ze oceny rangi,
stopnia niezbednodci, tempa zmian prywatyzacyjnych, a takze
skali spotecznego zainteresowania prywatyzacja oraz wyobraze-
nia o jej skutkach pozostaja ze soba w jakim$ funkcjonalnym
zwiagazku, tzn., Ze sa podporzadkowane ogdlniejszym wyobrazeniom
o prawidtach rwndzacych gospodarka czy pogladom na temat opty-
malnego sposobu jej przeksztalcania. A zatem wszelkie wnioski

na ten temat bylyby naduzyciem.

Dla wiekszogci respondentdw - jak napisano we wstepie -
prywatyzacja jest jedynie hasem, ktdremu towarzysza,byé moze,
pewne wyobrazenia dotyczace przysziosci, a nie terminem desy-
gnujacym konkretne doswiadczenia. Mamy zatem do czynienia - w
przvpadku zaprezentowanych odpowiedzi na pytania - jedvnie z
serig reakcji werbalnych, dajacych sie skalowaé wediug zawar-
tego w nich *adunku emocjonalnego. Wspditzmienno$é owych reak-

cji obrazuja wyniki analizy czynnikowej.



Ranga (A)2
Niezbednosé (B)

Zainteresowanie (C)

Macierz korelacji

A B C D E F

0,229
0,210 0,363

Korzyéci indywidualne (D) 0,142 0,291 0,233

Korzyseci gospodarki (E) 0,136 0,272 0,205 0,563

Tempo (F)

0,159 0,350 0,147 0,199 0,114

Prowadzona bez ograniczenia liczby czynnikdéw z rotacija

VARIMAX analiza czynnikowa wyodrebnita dwa czynniki.

Macierz transformacji czynnikdw

Czynnik 1

Czvnnik 2

Czynnik 1 Czynnik 2
0,72527 0,68847
0,68847 -0,72527

$ wyjaénianej wariancji

Czynnik 1 37,1
Czynnik 2 18,4
SUMA 55,5

tadunek czynnikdéw w poszczegdlnych skalach

Ranga

Niezbednos$é
Zainteresowanie
Korzyéci indywidialne
Korzysci gospodarki

Tempo

Czynnik 1 Czynnik 2
0,587 0,038
0,719 0,275
0,574 0,253
0,150 0,858
0,098 0,872
0,688 -0,029

2 Ranga - zagregowana ocena wazno$ci 1 pilnoéci prywatyzacji w pord-
wnaniu z innymi problemami i rozwiazaniami. Niezbednogé - wyskalowana oce-
na stopnia niezbednoéci w kategoriach od konieczna i wystarcsajaca do zbedna.
Jainteresowanie — ocena wielkoéci spolecznego zainteresowania prywatyzacja
w kategoriach od wsszyscy do prawie nikt. Koraydci indywidualne - przewidywa-
ny horyzont czasowy pozytywnych skutkdéw prywatyzacji w skali indywidualnej.
Korzydei gospodarki - przewidywany horyzont czasowy pozytywnych skutkdéw pry-
watyzacji w skali ogdlnogospodarczej. Tempo ~ ocena tempa zmian prywatyza-
cyjnych w kategoriach od zbyt opieszate do zbyt szybkie.




Cceny na wszystkich skalach sg ze soba pozytywnie skore-
lowane. Charakterystyczny jest fakt wyodrebnienia dwdch czyn-
nikdéw oznaczajacych istnienie w skali ogdélnospotecznej co naj-
mniej dwéch modeli (porzadkdw) mvélenia o prywatvzacji. Pier-
wszy z nich to zgodnodé reakcji werbalnych na has*o prvwatyza-
cja, natomiast drugi to ocenianie Jjej w kategoriach skutkdw,
ktére ona przyniesie oraz czasu ich wystapienia. Zauwazmy przv
tym, zZe w ocenie przewidywanego horyzontu czasowego okredle-
nia takie, jak:nie wezedsniej niz za pieé lat, mozie po daiesieciu latach
oraz nigdy sa jednoznaczne ze stwierdzeniem, Ze prywatyzacja
nie przyniesie zadnych pozytywnych skutkdw w dajacej sie prze-

widzied przvszlosci.

Na podstawie analizy czynnikowej mozemy zatem stwierdzid,

ze werbalne poparcie dla zamiaru prywatyzowania gospodarki nie-

wiele ma wspdlnego z jej przewidywanymi rezultatami.

2. Postulowany model prywatyzacji

Na pytanie: Jaka zasada, Pana(i) zdaniem, powinni kierowadé sie
t

wtadze przystepujae do prywatyzacgi? odpowiadano:

By przyjete rozwigzania byly maksymalnie skuteczne ekonomicznie 30,37%
By nikt przy tym nie zostat pokrzywdzony 37,4 %
By nie tworzyé przy tym nowych grup uprzywilejowanych 29,4 %

Na pytanie, w ktérym badani oceniali dwa konkretne mode-

le rozwigzan, odpowiedzi rozkladaly sie nastepujaco (dane w %):
Rozwazane sq praktycanie dwa sposoby sprywatyzowania gospodarki:

(4) Udziaty w przedsiebiorstwach sprzedowane sa najpierw (w tym rdwnies
na kredyt) pracownikom przedsiebiorstwa,a dopiero te, ktdre nie zos-

taty sprzedane, rnoga byé nabyte przez innych.

(B) Kazdy obywatel otrzyruje od pa¥istwa jako darowizne bon prywatyzacyjny
o okreslonej wartodci, za ktdry mozZe kupié udzial w dowolnym, przezna-

ezonym do prywatyzacgi przedsiebiorstwie.



Ktdry = tych sposobdw wydaje sie Panu(i):

A B Brak

zdania
rozsadniejszy ekonomicznie 61,5 28,0 9,4
bardziej demokratyczny 35,6 54,4 8,6
sprawiedliwszy 39,5 51,5 8,2
tatwiejszy do przeprowadzenia 47,4 40,2 10,8

Zalezno$é¢ pomiedzy postulowang zasadg prywatyzowania a oce-

nami poszczegdlnych modeli przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1
w procentach
Postulowana naczelna zasada prywatyzowania:
efektywnosé ekonod nie krzywdzid nie uprzywilejo-
Model miczna wywal
A | B prak 1o | p |brak A | B fprak
opinii opinii opinii
Rozsadniejszy
ekonomicznie 69,7 | 27,1 3,2 58,3 | 28,2} 12,8 | 63,5 | 30,4 6,1
Bardziej demo-
kratyczny 41,4 | 56,4 2,3 33,8 | 54,0 12,1 [ 36,3 | 58,1 5,7
Sprawiedliwszy 46,8 | 49,5 3,4 35,9 | 54,1 10,0 { 40,4 | 53,8 5,9
tatwiejszy do
przeprowadzenia 52,4 142,8 4,6 45,7 140,71 13,0 { 50,0 | 41,2 8,8

Grupa respondentdw opowiadajacych sie za przyjeciem efekiy-
wnodel gospodarczej jako naczelnej zasady prywatyzowania wyrazZnie
wyzej ceni model akcjonariatu pracowniczego niz grupy postulu-

jace inne zasady.

Réznice w rozktadach preferencji dotyczgcych modelu pry-
watyzacyjnego pomiedzy grupa opowiadajaca sie za zasada nie kray-
wdzié a grupa postulujaca zasade nie wprasywilejowywaé $wiadcza, ze
zastosowany tu podziat tych zasad nie byl zabiegiem sztucznym.
W $wiadomoéci spolecznej zatem obydwie te zasady funkcjonuja
niezaleznie od siebie. Analogicznie mozna stwierdzié, ze okres-
lenia bardziej demokratyczny oraz sprawiedliwszy w odniesieniu do

prywatyzacjli gospodarki nie sa uwazane za synonimy.



ny. W potoczne]

Warto przy tym zwrdécié uwage na fakt,

kim wtadnie akcjonariat pracowniczy.

iz rzgdowy zamiar
powotywania sie na efektywnos$é jako gidwne kryterium i jeden

z celdw prywatyzaciji przy Jednoczesnym dezawuowaniu modelu
akcjonariatu pracowniczego moze napotkaé na spory opdr spotecz-

$wiadomos$ci bowiem efektywnos$é to przede wszyst-

Rozk*ady werbalnych reakcji na hasto prywatyzacja w za-

Tabela 2

leznosci od postulowanej zasady jej przeprowadzenia zawiera
tabela 2.

w procentach

Postulujacy jako naczelna zasade prywa-

. tyzowania:
Stosunek do prywatyzacji
efektywnosé nie krzyw-| nie uprzywile-
ekonomiczna dzid jowywad
Prywatyzacja to problem:
podstawowy 4,3 A 1,9
wazny 28,7 16,3 21,0
mato wazny 67,0 79,3 77,2
Na dolegliwoséci polskiej
gospodarki prywatyzacja
jest lekiem:
koniecznym i wystarczajacym 17,9 11,0 8,6
koniecznym, ale niewystar-
czajacym 72,2 56,2 62,2
niekoniecznym 752 18,7 18,9
niewskazanym 1,4 4,0 4,0
Brak opinii 1,4 10,1 6,3
Prywatyzacja gospodarki,
sposéb i czas jej przepro-
wadzenia,to sprawa obchodzaca:
wszystkich 19,5 19,8 18,2
wiekszo$¢ spolteczendstwa 46,7 34,2 38,2
moze potowe spoteczenstwa 19,7 25,8 25,6
mniejszoéé 12,7 14,7 14,2
prawie nikogo 0,9 2,0 1,9
Brak opinii 0,5 3,5 1,9
Zmiany w kierunku sprywatyzo-
wania gospodarki przebiegaja:
zbyt opieszale 56,6 42,0 43,9
wystarczajaco szybko 33,5 31,9 34,8
zbyt szybko 7,0 14,7 15,0
Brak opinii 2,9 11,4 6,3




W grupie respondentdw opowiadajacych sie za efektywnoscia
ekonomiczna jako gtdwna zasada prywatyzacji okredlenie to ma
znacznie bardziej pozytywne konotacje niz wsérdd postulujacych
zasady nie krzywdszié 1 wnie uprzywilejowywaé . Badani z tej tez grupy
wczeéniej niz pozostali spodziewaja sie pozytywnych efektdw

prywatyzaciji (tab. 3).

Tabela 3
w procentach
Postulujacy jako naczelna zasade
prywatyzowania:
Stosunek do prywaty-
zacii efektywnoéé |nie krzyw-| nie uprzy-
ekonomiczna dzié wilejowywad
Przecietny czlowiek odczuje jakies
realne korzy$Sci z prywatyzacji:
juz po mniej wiecej roku, a
nawet wczeénie]j 10,4 6,8 5,8
za jakie$§ dwa-trzy lata 34,6 24,0 24,5
nie wczedniej niz za piel lat 34,8 35,2 35,7
moze po dziesieciu latach 14,5 17,6 20,3
nigdy 3,8 10,3 10,3
Brak opinii 1,8 6,1 3,3
Odczuwalnej poprawy stanu gospo-
darki mozna sie spodziewal:
juz po mniej wiecej roku, a
nawet wczeénie] 4,8 2,9 0,9
za jakie$ dwa-trzy lata 28,1 22,0 18,0
nie wczedniej niz za pieé lat 41,7 37,8 42,5
moze po dziesieciu latach 20,0 23,1 29,7
nigdy 3,4 7,2 4,0
Brak opinii 2,0 7,0 4,9

3. Poglady i wartosci

Dwanadcie stwierdzen dotyczacych prywatyzacji ujmowane]
w najczedéciej pojawiajacych sie kontekstach poddano badanym
pod ocene na skali od zgadzam sie do wnie zgadsam si¢. Stosunek

badanych do poszczegdlnych stwierdzen przedstawiono w tabeli 4.



Tabela 4

w procentach

Stwierdzenia

Respondenci odpowiadajacy:

zgadzam
sie

raczej
sie
zgadzam

raczej
sie nie
zgadzam

nie zga-
dzam sie

Brak
zdania

Rzgd ma jasna 1 dobra koncep-
cje prywatyzacji

Nie jest wazne szczegdlowe
roztrzgsanie zasad prywaty-
zacji, ale to, by dokonaé
jej szybko

Nie da sie sprywatyzowal
gospodarki bez poczucia
krzywdy znacznej cze$ci
spoteczenstwa

Prywatyzacja to tylko modne
hasto, nikt nie wie, jak i
kiedy sie do tego zabrad

Tylko przez prywatyzacje
wiekszosci gospodarki Pol-
ska ma szanse stal sie
czeéciag prawdziwej Europy

Powinno sie dotozyé wszel-
kich staran, by jak najwie-
cej obywateli stalo sie wta-
§cicielami panstwowego
majatku

Jedynym skutecznym i roz-
sadnym sposobem sprywatyzo-
wania gospodarki jest sprze-
daz przedsigbiorstw tym,
ktérzy maja pileniadze

Jesli rzad sprzedaje fabryki,
to pieniadze powinien zwrécié
spoteczernistwu

Sprzedawanie pafnstwowych
przedsiebiorstw tym, ktérzy
akurat teraz majq pieniadze,
jest réwnie niemoralne jak
powojenne zabieranie fabryk
ich 6wczesnym wiadcicielom

Jedynym sprawiedliwym sposo-
bem prywatyzacji jest przy-
znanie kazdemu obywatelowi
tytutu wtasnoéci takiej sa-
mej czedci majatku narodowego

Prywatyzacja to ostateczna
zmiana ustroju. Nie wolno

jej przeprowadzaé tak, by
skorzystali z niej tylko ci,
ktdérzy zdazyli sie wzbogacié
w czasach realnego socjalizmu

Akcje prywatyzowanych przed-
sigbiorstw panstwowych po-
winny by¢ sprzedawane zaw-

sze najpierw ich pracownikom

9,5

14,1

28,6

19,1

25,8

28,4

13,0

22,1

26,7

19,9

44,8

44,8

40,8

33,4

45,8

33,3

41,7

45,2

25,9

36,3

32,8

29,3

32,6

35,5

29,5

30,6

15,5

30,6

17,3

13,5

39,2

24,3

21,7

27,8

9,5

10,6

2,7

8,4

4,2

11,7

6,6

6,6

11,4

12,5

10,9

7,2

8,5

10,7

9,8

10,4

11,9

11,2

8,4
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Kolejnoéé stwierdzen wedlug odsetkdw akceptacii(zgadsam sie

raczej sie agadzam)oraz odrzucen (nie zgadsam sie 1 raczej sie nie

gadzam) podano w tabeli 5.

Tabela 5

Stwierdzenia

Odsetki:

akceptacji

odrzucenia

Akcije prywatyzowanych przedsiebiorstw pandstwo-
wych powinny byé sprzedawane zawsze najpierw
ich pracownikom

Prywatyzacja to ostateczna zmiana ustroju. Nie
wolno jej przeprowadzaé tak, by skorzystali z
niej tylko ci, ktdrzy zdazyli sie wzbogacié

w czasach realnego socjalizmu

Nie da sie¢ sprywatyzowal gospodarki bez poczu-
cia krzywdy znacznej czedci spoleczenstwa

Powinno sie dotozyé wszelkich staran, by jak
najwigcej obywateli stalo sie wlascicielami
pafiistwowego majatku

Tylko przez prywatyzacje wiekszo$ci gospodar-
ki Polska ma szanse stal sie cze$cia prawdziwe]
Europy

Sprzedawanie panstwowych przedsiebiorstw tym,
ktérzy akurat teraz maja pieniadze, jest réwnie
niemoralne jak powojenne zabieranie fabryk ich
bwczesnym wtascicielom

Je$li rzad sprzedaje fabryki, to pieniadze po-
winien zwrécié spoteczefdstwu

Prywatyzacja to tylko modne haslo, nikt nie
wie, jak i kiedy sie do tego zabraéd

Rzad ma jasng i dobra koncepcje prywatyzacji

Jedynym sprawieliwym sposobem prywatyzacji
jest przyznanie kazdemu obywatelowi tytutu
wlasno$ci takiej samej czesci majatku narodo-
wego

Nie jest wazne szczegblowe roztrzasanie zasad

prywatyzacji, ale to, by dokona¢ jej szybko

Jedynym skutecznym i rozsadnym sposobem spry-
watyzowania gospodarki jest sprzedaz przedsie-
biorstw tym, ktérzy maja pieniadze

80,3

77,4

74,4

73,6

67,5

59,5

58,4

52,4
50,3

49,2

47,5

38,9

10,7

13,7

17,9

16,7

21,5

28,3

30,9

39,0
36,6

39,2

41,2

50,9




Trzy pary stwierdzen (I,IX,III) - po obliczeniu wspdiczyn-
nikdéw korelacji dla kazdej z nich osobno - okazaly sie czescio-

WO przeciwstawne:

I para: Jedynym skutecznym 1 rozsadnym sposobem sprywatyszowania
gospodarki jest sprazedaz przedsiebiorstw tym, ktdrzy majq pieniqdze i
Sprzedanie parstwowych praedsiebiorstw tym, Ktdrzy akurat teraz majq pie-
niqdzae, jest rdwnic niemoralne jak powojenne zabieranie fabryk ich dwczes-

e w&ﬂkﬁci@Zmﬁ(—O,38468)3'

II vara: HRzqd ma jasna 1 dobrg koncepcje prywatyzaciit i Prywaty-
zacja to tylko modre hasto, nikt nie wie, jak i kiedy sie do vego zabrad
(-0,28784) .

II1 para: Prywatyzacga to tylko modne hasto, nikt nie wie, jak
1 kiedy sie do tego zabraé i Tylko przez prywatyzacje wiekszosci gospo-

darki Polska ma szanse stadé sie caesciq prawdzsiweg Europy (-0,23121).

Wzajemne czesciowe wykluczanie sie akceptacji stwierdzen
pierwszej pary jest sygnatem obecnodéci w $wiadomos$ci spokecz-
nej przekonania, iz prywatyzacja moze sie okazaé¢ swego rodzaju
gwattem na zbiorowym poczuciu sprawiedliwos$ci poprzez tworzenie
deus ex machina dziataniami politycznymi nowych grup uprzywile-
jowanych ekonomicznie, wywodzacych sie czesciowo z elit po-

przedniego systemu witadzy.

Przeciwstawienie twierdzen drugiej pary jest oczywiste -
sa logicznie ze soba sprzeczne. Zastanawilajaca jest tu raczej
stosunkowo niska wartogé bezwzgledna wspdiczynnika korelacji,

$wiadczaca o do$é bezrefleksyjnym reagowaniu na hasta.

Wykluczanie sie natomiast akceptacji stwierdzend trzeciej
pary moze swiadczyé o istnieniu pewnego negatywnego odruchu
na powszechnie stosowany w $rodkach masowego przekazu sylogizm:

Europa = dobrobyt i Europa = prywatno$é¢, wiec prywatyzacja =
dobrobyvt.

W nawiasach podano wartoéci wspétczynnikdéw korelacji obliczone
dla nastepujacych wartod$ci skalowych: zgadzam sie w zupeilnosci - 5;
raczej sie zgadzam - 4; brak opinii - 3; raczej sie nie zgadzam - 2; zu-
peinie sie nie zgadzam - 1.



Cecha charakterystyczna zaprezentowanego rozktadu
czestodéci akceptacji poszczegdlnych stwierdzer jest to, ze kaz-
de z nich - poza dwunastym - Jjest w skali spotecznej bardziej
akceptowane niz odrzucane. Co wiecej, opinie zajmujace na li-
gcie miejsca od pierwszego do dziewiatego sa aprobowane przez
co najmniej potowe badanych. Mozna zatem przvjaé¢, zZe stosunek
globalnie rozumianej opinii publicznej do prywatyzacji jest
stabo zrdéznicowany. Jednoczesnie sa akceptowane stwierdzenia
sprzeczne ze soba semantycznie lub zawierajgce w sobie diame-
tralnie rdézne scenariusze przebilegu prywatyzacji, co moze
$wiadczyé o tym, Ze termin'prywatyzacja uruchamia co najmniej
kilka niezaleznych od siebie systemdéw wartosci, sposobdw mysS-

.

lenia o przysztodgci i konkretnych wyobrazen.

Potwierdzeniem tej hipotezy jest fakt, iZ na trzech os-
tatnich miejscach znalazty sie stwierdzenia zawierajace naj-
wiecej konkretdéw, a na miejscu ostatnim opinia wrecz tautolo-
giczna, jes$li okreglenia "sprzedaz" i "tym, co maja pieniagdze"
traktowaé¢ dostownie. Mimo to stwierdzenie to jako jedyne bylo
znaczaco czedéciej odrzucane niz akceptowane. Moze to byé syg-
natem - biorac pod uwage rdéwniez rozkYady odpowiedzi na pyvtania
referowane wczedniej - Ze prywatyzacja Jjest powszechnie akcep-
towana jedvnie jako hasifo, ogdlna idea, 1 Ze im bliZsze sa
jej konkretne realizacje, tym wiece]j bedzie budzié watpliwo-
gci 1 opordw.

W tym kontekg$cie bardziej znaczacy staje sie fakt, iz
pierwsze miejsce na liscie jako akceptowana prawie powszech-
nie znalazla sie opinia: 4dkeje prywatyzowanych przedsiebiorstw paii-
stwowych powinny byé sprzedawane zawsze wnajpierw ich pracownikom. Jest
to bowiem stwierdzenie odnoszace sie do rozwiagzania bardzo
konkretnego, majacego, jak sie wydaje, znacznie silniejsze za-
plecze w postaci wyobrazen respondentdw niz ktdrekolwiek z
pozostatych. Zatem wyrazony wyzZzej wniosek, jaki wytania sie
z konfiguracji akceptacji i odrzuceil poszczegdlnych stwier-

dzeni, nalezaloby przeformutowad, brzmiatby on: prywatyzacja

jest powszechnie akceptowana jedynie jako hasto, ogdlna idea;

im bliZsze sa jej konkretne realizacje nie bedace wdrozeniem

modelu akcjonariatu pracowniczego, tym wiecej bedzie budzié

watpliwogci i oporow.




