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Prywatyzacja paistwowych przedsiebiorstw by*a jednym
z zagadnien, na temat ktdérych wypowiadali sie respondenci

CBOS1 w listopadowym sondazu.

Ocena skutkdw prywatyzacji dla gospodarki i respondenta

W odpowiedzi na pytanie, Jjakim przedsiewzieciem dla
polskiej gospodarki bedzie prywatyzacja - 43,4% badanych
stwierdzito, ze koraystnym, 24,2% - Z2e w takim samym stopniu
korzystnym, co niekorzystnym, a tylko 7,9% - zZe niekorszystnym.
Tak wiec liczba optymistycznie oceniajacych skutki prywa-
tyzacji dla naszej gospodarki niemal dwukrotnie przewyzZzsza
grupe pesymistdéw. Nalezy jednak zwrdcié¢ uwage, iz prawie
jedna czwarta (24,3%) respondentdw nie miata sprecyzowane]
opinii na ten temat. Postawa taka jest swiadectwem dezorien-
tacji tej czes$ci spoteczeristwa, dla ktdérej prywatyzacja i
jej wpiyw na przyszily stan naszej gospodarki jest zagadnie-
niem tak dalece niejasnym, ze nie ma do niego jakiegokol-

wiek stosunku.

Dane z tabeli 1 informuja o osobistych odczuciach an-
kietowanych wobec zamierzonej prywatyzacji - pytano o nie

f e . PR . 2
rowniez w badaniach paZdziernikowych™.

Tabela 1
w procentach
Czy zamierzona prywatyzacja polskief iZiiiigwoﬁzzZETdZI wedlug
gospodarki budzi u Pana(i) osobidcie:

X790 X190
Wiecej nadziei niz obaw 27,8 26,7
Tyle samo obaw co nadziei 36,2 32,2
Wiecej obaw niz nadziei 18,3 22,1
Nie ma dla mnie zadnego znaczenia 6,9 6,6
Trudno powiedzied 10,5 11,9

Sondaz CBOS "Aktualne problemy i wydarzenia'" (10) przeprowadzony w
dniach 17-18 listopada 1990 r. na ogdlnopolskiej reprezentatywnej pro-
bie losowej dorostej ludnodci (N=1490).

Sondaz CBOS "Aktualne problemy i wydarzenia" (9) przeprowadzony w
dniach 11-23 paZdziernika 1990 r. na ogdlnopolskiej reprezentatywne]
prébie losowej dorostej ludnodci (N=1477).



Jak wida¢, struktura i czestodé wskazan nie uleglty za-
sadniczym zmianom. W obu terminach badawczych najwieksza
liczba respondentdéw odpowiadata, ze prywatyzacja budzi w
nich osobiscie tyle samo obaw co nadziei, a majacy wiecej nadziel
nig obaw przewazali (w listopadzie bardzo nieznacznie) nad
twierdzgcymi, zZe prywatyzacja wywotuje u nich wiecej obaw
nig nadsiei. Podobnie niewielki odsetek ankietowanych uwazat,
ze prywatyzacja wnie ma dla nich Zadnego znaczenia, a co dziesig-
ty nie miat zdania na ten temat. Wyniki te $éwiadcza o tym,
ze przecietne i1 najczed$ciej ujawniane jednostkowe odczucia
na temat prywatyzacji sg mieszaning zardwno obaw, jak i

nadziei.

Tak wiec zestawienie przewidywan skutkdw prywatyzacji
dla gospodarki i dla wiasnej sytuacji respondenta wskazuje,
ze badani duzo czedciej spodziewaja sie pozytywnego (i rza-
dziej negatywnego) wpiywu tego procesu na stan gospodarki
niz na swojg sytuacje. Badani dwukrotnie rzadziej mieli
trudnosci ze sformutowaniem jednoznacznych ocen jednostko-
wych niz dotyczacych catej gospodarki. Wyniki te $wiadcza,
iz prywatyzacja jest postrzegana jako przedsiewziecie maja-
ce na celu poprawe stanu gospodarki, a nie warunkdéw byto-
wych jednostek. Ta rozbiezno$é percepcji celu przeksztal-
cenn wtasnos$ciowych moze stanowié istotng przeszkode w ich

realizacji.

Ocena rzadowych przedsiewzieé prywatyzacyjnych

O ocenie prywatyzacyjnych poczynan rzadu informuja od-
powiedzi badanych na pytanie o trafnog$é rzgdowej koncepcji

prywatyzacji oraz na temat szybkogci jej przeprowadzania.

Dane z tabeli 2 wskazuja, iz w obydwu terminach badaw-
czych czesciej udzielano odpowiedzi przeczacych niz twier-
dzacych. Najczesciej jednak nasi respondenci nie potrafili
sformutowaé¢ opinii bgdZ przyznawali sie do znikomej wiedzy
na ten temat. Takie wyniki $wiadczg o niekorzystnej ocenie
rzadowe] koncepciji prywatyzacyjnej oraz sygnalizujg niedos-

tatki w polityce informacyjnej.



Tabela 2
w procentach

Rozktad odpowiedzi wedtlug

Czy, Pana (i) zdaniem, rzad ma jasng terminéw badas:

1 dobrq koncepcje prywatyzacgi?

X790 X1790

Tak 18,9 11,4
Nie 29,7 30,8
Za mato wiem o tej koncepcjii - 40,7
Trudno powiedzied 51,2 16,5

Uwaga: w pazdziernikowym sondazu nie umieszczono kategorii 'za mato
wiem o tej koncepciji'.

Ankietowani maja rdéwniez zastrzezenia do tempa przeksz-
tatcen wiasnod$ciowych (patrz tabela 3). Nadal dominuje przes-
wiadczenie o ich powolnym tempie, aczkolwiek duza jest réw-
niez grupa (okoto 1/3 badanych) uwazajacych je za wystarcza-
jace. Réwniez oceny o zbyt duzej szybkoéci prywatyzacji ciag-
gle pojawiaja sie duzo rzadziej niz o zbyt opieszalych zmia-
nach. Mozna zatem stwierdzié, zZe przynajmniej od pieciu mie-
sigecy oczekiwania spoleczne wobec tempa prywatyzacji znacz-
nie przewyzszaja obecna szybkod$é jej realizacji. Nalezy jed-
nak podkre$lié, zZe rozbieznos$é ta w ostatnim okresie nieco
zmalata, co moze by¢ wynikiem pojawienia sie w $rodkach ma-
sowego przekazu informacji o bliskiej mozliwoéci nabycia ak-
cji pieciu zaktaddéw przeznaczonych do sprywatyzowania w pierw-

szej kolejnosci.

Tabela 3
w procentach
Czy, Pana(i) adaniem, zmiany w kierun- ROZk%aq odpowiedzi wedtug
/ . . . termindow badan:

ku sprywatyzowania gospodarki przebie-

gaga- VI“90| IX'90| X790 | XI790
Zbyt opieszale 47,4 46,1 44,3 41,8
Wystarczajaco szybko 30,1 32,5 33,0 33,4
Zbyt szybko 12,6 | 12,4 | 12,1 | 16,0
Trudno powiedzieé 9,3 8,8 10,2 8,3
Aprobata "netto"? 34,8 33,7 31,2 25,8
® Réznica miedzy kategoriami '"zbyt opieszale" i "zbyt szybko".




Powyzsze wyniki pozwalaja wnioskowad¢, Ze bardzo dobre-
mu spotecznemu klimatowi wokdtr idei prywatyzacji (postrzega-
nie jej pozytywnej roli dla gospodarki, potaczone =z duzymi
nadziejami jednostkowymi) nie towarzyszy akceptacja poczynan
rzadowych w tym wzgledzie. Brak znajomos$ci rzadowej koncep-
cji przeprowadzania zmian wtasnosciowvch jest wyrazem bardzo
z*ej polityki informacyjnej o jednym z najwazniejszych dla

gospodarki i spoteczenstwa przedsiewzied.

Akceptacja zakresu prywatyzaciji

Opinie na temat proponowanego zakresu prywatyzac]ji przed-

stawia tabela 4.

Tabela 4
w procentach
Wskazania respondentdéw wedtug
Jaka czeddé dusych przedsiebiorstw termindw badamn:
paristwewych naleiatoby sprywaty-
zowad? I1790 | IV'90 | VI“90 | XI790
Dokonaé prywatyzacji:
tylko niektérych 30,3 28,1 31,6 30,3
okoto potowy 11,3 16,1 12,6 17,0
wiekszodcedi 17,8 18,7 27,5 28,6
wrzystkich 6,7 3,6 5,6 4,9
W ogdle nie prywatyzowac 11,5 9,8 9,3 5,6
Trudno powiedzieé 22,2 23,6 13,2 13,1
.

Miedzy lutym i listopadem zmniejszvi sie odsetek res-
pondentdéw uwazajacych, ze w ogdle nie nalezy prywatyzowaé¢ duzych
przedsiebiorstw panstwowych, za$ zwiekszyi sie istotnie od-
setek aprobujacych prywatyzacje wiekszosci z nich. Z kolei
zmniejszyta sie liczba nie posiadajacych opinii. W dwdch
pierwszych badaniach dominowaly gtosy opowiadajacych sie za
ograniczeniem prywatyzacji do niektdrych przedsiebiorstw, w
dwéch ostatnich dordéwnali im liczebnie zwolennicy sprywaty-

zowania wiekszodei przedsiebiorstw.



Postulowane zasady przeprowadzenia prywatyzacji

Podczas prywatyzacji moze pojawid¢ sie dylemat wynikZy
z trudnogci pogodzenia interesu catej gospodarki badZz suk-
cesu przeprowadzanych reform z zasadnos$cig istnienia niektd-
rych (np. mato efektvwnych) przedsiebiorstw. Prywatyzacja mo-
ze rdéwnieZz oznaczaé prymat regut ekonomicznych kosztem wzgle-
ddéw spoiecznych. Opinie badanych na te tematy przedstawia
tabela 5.

Tabela 5
w procentach

Wskazania respon-—

Cay wtadsze przystepujac do prywatyzacgt dentéw w XI 90

powinny przede wsaytskim:

A. Braé pod uwage interesy calo$ci polskie]
gospodarki, zakladajac nieuchronny upadek
niektérych przedsiebiorstw 68,7

czy tez

Staraé¢ sie ratowal kazde zagrozone upadkiem

przedsiebiorstwo 26,8

B. Kierowaé sie regutami ekonomicznymi 54,0
czy tez

Kierowaé sie wzgledami spotecznymi 38,8

Uwaga: pominieto odpowiedzi trudno powiedzieé i brak opinii.

Ponad dwie trzecie badanych dopuszcza mozliwg w wyniku
prvwatyzacji nieuchronno$é upadku niektdrych przedsiebiorstw,
gdyby alternatywag bvi korzystny bilans catogci polskiej go-
spodarki. Nieco ponad jedna czwarta ankietowanych uwaza, 2zZe
prywatyzacja nie powinna oznaczaé¢ zaniechania prdéb ratowania

kazdego zagrozZonego upadkiem przedsiebiorstwa.

W kwestii podporzadkowania projektowanych rozwigzan re-
gutom ekonomicznvm, dla ktdérvch alternatywa byiyby wzgledy
spoteczne, wiekszo$é badanych opowiada sie za przyjeciem tych

pierwszych, aczkolwiek rdéznica jest tu duzo mniejsza niz w



przypadku pierwszej pary stwierdzen: prawie 40% ankietowa-
nych opowiada sie za procesem prywatyzacyjnym uwzgledniaja-

cym przede wszystkim aspekty spoieczne.

Wyniki te oznaczajag koniecznoéé¢ wziecia pod uwage tak
w projekcie, jak i w praktyce prywatyzacji rozwigzan speX-
niajacych spoteczne oczekiwania co do ich skutecznosci eko-
nomicznej, uwzgledniajacych jednak poczucie bezpieczernstwa

i sprawiedliwos$ci spolecznej.

Spodziewane efekty prywatyzacji

Opinie o oczekiwanych efektach prywatyzacji badano przy
zastosowaniu par przeciwstawnych stwierdzerl przedstawionych

w tabeli 6.

Tabela 6
w procentach
Wskazania respondentéw
Co, Pana(Z) zdaniem,prywatyzacja pray- wedtug terminéw badan:
o . AN AL o _ _
niesie pracownikom i ich praedsiebiorstwon %90 Y1°90
1 2 3
1. Wyzsze zarobki 67,4 65,2
Niskie i niepewne zarobki 26,3 27,5
2. Nowi wtasciciele unowoczedéniag zaklad
(kupia nowe urzadzenia i maszyny¥*) 61,5 66,5
Nowi wlaéciciele beda unikali inwesto-
wania w zaktad 28,8 24,2
3. O obsadzie stanowisk kierowniczych be-
da decydowaty kwalifikacje 57,2 55,9
Stanowiska kierownicze beda obejmowa-
1i znajomi lub krewni nowego wtadci-
ciela 36,6 37,5
4. Wzmocnienie pozycji i roli najbardziej
wydajnych i fachowych pracownikoéw 54,6 51,2
Wzmocnienie pozycji tych, ktérzy wykupili
akcje zaktadu 38,9 40,8
5. Wiekszy szacunek dla pracownikéw ze stro-—
ny przetozonych 50,8 48,5
Gorsze traktowanie pracownikéw przez
przetozonych 41,4 42,7
6. Nowi wtadciciele beda my$leé perspekty-—
wicznie 44,0 44,6
Nowi wtadciciele beda chcieli przede
wszystkim wydusié maksymalny zysk 48,2 47,0




cd. tab. 6
1 2 3
7. Ewentualne redukcje obejma tylko zbednych
pracownikéw 33,2 35,3
Kazdy bedzie sie musiat liczy¢ z utratg
pracy 41,4 60,0
8. Lepsze stosunki miedzyludzkie 20,7 17,7
Wieksza rywalizacje miedzy pracownikami 73,9 76,8

Ulwagi: Pominieto odpowiedzi trudno powiedzied 1 brak odpowiedzi.
Kolejnoéé par wedtug wielko$ci réznicy pomiedzy odsetkami wskazan
w parze stwierdzen. *W nawiasie - brzmienie stwierdzenia z sondazu
pazdziernikowego.

Nadal najczesciej spodziewanym efektem prywatyzacji jest
warost rywalizacji miedzy pracownikami - wskazuje na niego ponad trzy
czwarte badanych. Réwniez bardzo czesto wymienianym (2/3 re-
spondentdw) skutkiem sa wy#sze zarobki.Nieco tylko rzadziej wy-
stepuje oczekiwanie, iz nowi wtadciciele kupia nowe urzqdzenia i
maszyny (unowoczesniq zaktad). Do grupy najczedciej akceptowanych
opinii mozna rdéwniez zaliczyé poglad, iz w wyniku prywatyza-
cji stanowiska kierownicze beda obsadzane przez osoby najbar-
dziej kwalifikowane, aczkolwiek ponad jedna trzecia spodzie-
wa sie raczeij, ze beda tu decydowaly wzgledy pokrewienstwa

lub znajomo$ci z nowymi wtagcicielami.

Przewazajaca cze$é ankietowanych spodziewa sie rdéwniez
wamoenienia poayeji i roli najbardaied wydajnych i fachowych pracowntkéw
oraz wiekszsego szacunku dla pracownikdw ze strony practoionych, Cho-
ciaz - na co wskazuje niewielka rdéznica pomiedzy odsetkami -
zdania w tvm wzgledzie sa mocno podzielone. Najwieksza roz-
bieznoéé oczekiwand wzbudzi*a jednak w obu terminach badaw-
czych kwestia postawy nowego witasdciciela: miedzy odsetkiem
uwazajacych, ze nowi wtadeiciele beda mysled perspektywicanie a od-
setkiem obawiajacych sie, ze nowi wltadciciele bedg cheieli praede
wszystkim wydusidé maksymalny zysk nie byto i nie ma istotnej rdz-
nicy. W listopadowym sondazu zdecydowanie czestsza niz w pa-
#dzierniku jest opinia, ze kazdy - anie tylko pracownicy zbedni -

bedzie sie musial licayé z utrata pracy.



Tak wiec, w przewidywaniach efektdw prywatyzacji dla
przedsiebiorstw i ich pracownikdéw zdecydowanie przewazaja
oczekiwania pozytywne. Spodziewanym wyzszym zarobkom, wzmo-
cnieniu roli kompetenciji tak w przypadku pracownikdw, jak i
kadry kierowniczej oraz lepszym relacjom miedzy nimi, na-
dziejom na inwestycyjne dziatania nowych wiascicieli - towa-
rzysza nie zawsze szeroko podzielane obawy o wieksza rywali-
zacje pomiedzy pracownikami, grozZbe redukcji czy krdétkowzro-

cznoéé nowych zarzaddéw dotychczas paristwowych przedsiebiorstw.

Udziat kapitaXu zagranicznego w pryvwatyzacji

Opinie na temat roli kapitalu zagranicznego w przepro-

wadzeniu prywatyzacji badano przy pomocy par stwierdzen przed-

stawionych w tabeli 7.

Tabela 7
w procentach
. . ] . Wskazania respondentéw
Czy wwaga Pan(i), Ze w wyniku pry- wedtug termindw badai:
watysacgi: - »
ITI 90 XT 90
A. Nastapi masowe przejmowanie polskich
przedsiebiorstw przez zagranicznych
przedsiebiorcdow - 27,3
czy tez
Zagraniczni przedsiebiorcy bedg jedynie
udzialowcami polskich firm badZz stana
sie wtascicielami tylko nielicznych
przedsigbiorstw - 63,1
B. Inwestycje obcego kapitatu pomnoza
nasz majatek narodowy 39,3 47,0
czy tez
Obcy kapital! wykupi nasz majatek narodowy 26,0 41,7
Uwaga: Pominieto odpowiedzi trudno powiedziec i brak odpowiedzi.

Otrzymane wyniki wskazuja, ze wigkszo$¢ (prawie dwie trze-
cie) badanych sadzi, ze prywatyzacja nie spowoduje masowego przej-
mowania polskich przedsiebiorstw przez zagranicznych inwestordw.
7z drugiej stronv, az 41,7% sadzi, ze w wyniku udziatu obcego
kapitatu nastapi wykupienie naszego majatku narodoweqgo —- w sto-
sunku do badall marcowych obawy te sa wyrazane czesciej (15,7%) .
Podkreélié tu trzeba, ze przedstawiona respondentom alternatywa

dla tego ostatniego pogladu byta opinia o pomnozeniu wskutek
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inwestvcji obcego kapitatu naszego majatku narodowego - opo-
wiedziato sie za nig 47% prdby. W pordwnaniu z marcem obserwu-

jemy tu zatem wzrost nadziei.

Tak wiec, perspektywa zaistnienia obcego kapitaiu na na-
szym rynku inwestycyjnym spowodowa*a wzrost sprecyzowanych opi-
nii na ten temat (por. sume wskazanl z marca i listopada). Mar-
cowa struktura wskazanh wyrazata jednak duzo korzystniejsza opi-

nie niz listopadowa.

Stosunek do nabywania akcji

Tabela 8 przedstawia odpowiedzi na pytanie o deklarowang
cheé zakupu akcji prywatyzowanych przedsiebiorstw.

Tabela 8 w procentach

Gdyby pojawity sie oferty spraedady R?zklad odpowiegz} respopden—
akeji prywatyzowanych przedsiebiorstw, téwwedlug termindw badan:
to eay Pan(i) kupit(alby je? X790 XTI 90
Tak 23,8 29,5
Nie 60,5 58,4
Trudno powiedzieé 15,2 11,6

Uwaga: pominieto brak odpowiedzi.

Otrzymane dane wskazuja, ze w clagu ostatniego miesiaca
nieznacznie wzros*a liczba zainteresowanych nabvciem akcji i
zmalata grupa niezdecydowanych. Odsetek nie zamierzajacych ku-

pié akcji utrzymal sie na tvm samym poziomie.

Nie zmienia sie rdéwniez struktura motywdw, ktdrymi kie-
rowaliby sie respondenci chcacy kupié akcje. Podobnie jak w
pazdzierniku, twierdzili najczedciej, iz kierowaliby sie wysoko-
deiq praychoddw (dywidend) z tytulu posiadania akeji - 54,9% wypowie-—
dzi (w pa#dzierniku 50,3%), rzadziej checiq postadania udsiatu w
majatku jakiegoé praedsiebiorstwa - 24,4% gtosdéw (28,1%) oraz wyso-

kosciq sysku z odsprzedasy akeji -12,6% wskazanl (17%).

Respondenci, ktdrzy nie wyrazili checi nabycia akcji wska-
zywali na nastepujace powody - patrz tabela 9. Nadal zdecydo-
wanie najczeéciej od kupna akcji powstrzymuje respondentdw brak
odpowiednich zasobdw finansowych, ktdéremu towarzyszy przeko-
nanie o zbvt duzej ich wysokosdci. Polowa badanych twierdzi, ze

nie umiataby ocenié sytuacji danego przedsiebiorstwa. Kolejnym



Tabela 9
w procentach
L ) L . Wskazania respondentéw
4 jakich powoddw nie jest Pan(i) aza- wedlug terminéw badad:
interesowany (a) kupieniem akegi? L
X790 XI90
Nie mam wystarczajacych oszczednodcl 85,5 89,0
Akcje sa dla ludzi posiadajacych duzo
pieniedzy 68,2 68,0
Nie umiatbym ocenié sytuacji przedsie-
biorstwa sprzedajacego akcje 52,0 49,4
Kupowanie akcji jest zbyt ryzykowne 47,3 49,4
Kupowanie i sprzedawanie akcji jest
skomplikowang dziatalnoécig 42,2 46,4
Akcje polskich przedsiehiorstw bardzo
dtugo nie beda przyrnosié zyskoéw 35,6 36,1
Wole inne formy oszczedzania bads inwe-
stowania pieniedzy 30,5 32,9

powodem jest ryzykownos$é obrotu papierami warto$ciowvmi, a
to ze wzgledu na ztozonosgé¢ (brak odpowiedniej wiedzy na ten
temat) tych operacji. Na koflcu listy znajduja sie powody
wskazujgce na niewielkie zaufanie do opfacalnogéci inwestowa-
nia w polskie przedsiebiorstwa badZ do innvch form lokowa-

nia oszczednosci.

Wptyw cech spoXeczno-demograficznvch na opinie

o prywatyzacji

Prywatyzacija jest czescie]j postrzegana jako przedsie-
wzlecie korzystne dla polskiej gospodarki i sytuacji jed-
nostkowych (tabela 1 i 2 aneksu) przez mezZczyzn niz przez ko-
biety oraz przez mieszkarcdw miast niz wsi. Istnieje silna
dodatnia zalezinos$¢ w tej mierze miedzy: poziomem wyksztaktce-
nia, ocena warunkdéw materialnych rodziny, ocena kierunku ro-
zwoju sytuacjli w Polsce oraz deklarowanymi pogladami poli-
tycznymi. Innymi sZowy, ocena skutkdw prywatyzacji (zardwno
dla gospodarki, jak i sytuacji jednostkowe]) jest tym korzy-
stniejsza, im: wvzsze jest wyksztaXcenie respondenta, lepie]
ocenia on warunki materialne swojej rodziny, ma lepsza opi-

nie o zmianach zachodzacych obecnie w naszym kraju, deklaruje



prawicowe poglady. Korzystne poglady o prywatyzacji sa naj-
rzadziej formulowane przez badanych w wieku przed- 1 eme-
rytalnym. Najlepiej wypowiadaja sie o prywatyzacji przedsie-
biorcy prywatni, inteligencja, pracownicy umysXowi oraz ro-

botnicy wykwalifikowani.

Wéréd réznvch grup spoZeczno-zawodowych najgorzej oce-
niaja prywatyzacje robotnicy niewykwalifikowani, rolnicv,robotnicy
leéni oraz pracownicy handlu i usfug. Ci pierwsi obawiaja
sie najczeéciej utraty pracy, a doda¢ nalezy, zZe grupa ta -
podobnie jak rolnicy i robotnicy leéni - niemal zawsze pre-
zentuje postawe niechetna wzgledem wszelkich zmian. Negatyw-
ne oceny pracownikdéw handlu i usitug moga natomiast odzwier-
ciedlaé niezadowolenie tej grupy z przyjetej i realizowane]
koncepcji tzw. matej prywatyzacji, w wyniku ktérej przegry-
wa ona (np. przetargi o dotychczasowe lokale) z konkurencja

kupcdw prywatnych.

Wszystkie przedstawione tu prawidtowosci i wnioski sa
potwierdzane przez analize zwiazku miedzy cechami spoteczno-
demograficznymi badanych a ich odpowiedziami na pytanie o
deklarowana cheé nabycia akcji prywatyzowanych przedsigbiorstw -

patrz tabela 3 w aneksie.

Reasumujac: w pordwnaniu z badaniami sprzed miesiagca
postawy respondentdéw wzgledem prywatyzacji nie ulegiy zasa-
dniczym zmianom. Zdecydowana wiekszog$é ankietowanych jest na-
dal przekonana o tym, ze prywatyzacja bytaby korzystnym
zabiegiem dla polskiej gospodarki. Zarazem duzo rzadsze sg
oczekiwania, ze bedzie ona miaka pozytywny wpiyw na ich
osobista svtuacje. Zmniejszyt sie odsetek respondentdw uwa-
zajacych, ze w ogdéle nie nalezy prywatvzowaé duzych przed-
siebiorstw panstwowych, a zwiekszya sie istotnie liczba

aprobujacych prywatyzacje wiekszosci zakYaddw.

Oceniajac obecne tempo przeksztalcer wiasnosciowych, an-

kietowani twierdzag najczeéciej, iz jest ono zbyt opieszafe.



Negatywna jest rdwniez opinia o rzadowej koncepcji prywaty-
zacji, a fakt, Ze 40% nie potrafi jej ocenié dswiadczy o nie-

dostatkach polityki informacyijnej.

Wiekszo$¢é ankietowanych dopuszcza mozliwy w wyniku pry-
watyzacji upadek niektdrych przedsiebiorstw, jesli alterna-
tywa byXby interes catos$ci polskiej gospodarki. W kwestii
podporzadkowania projektowanych rozwigzan regutom ekonomicz-
nym, dla ktdérych alternatywa byityby wzgledy spoleczne, zda-
nia respondentdw sa bardzo podzielone, wiekszo$é¢ jednak opo-

wiada sie za przyjeciem tych pierwszych.

W ocenach dotyczacych udziatu w prywatyzaciji zagranicz-
nych przedsiebiorcdw przewazaja poglady, 2e ograniczy sie
on do nielicznych przedsiebiorstw, oraz zZe zagraniczne in-

westycje pomnozg nasz majatek narodowy.

W przewidywaniach na temat efektdw prywatyzacji zde-
cydowanie dominuja opinie pozytywne. Spodziewanym wyzZszym
zarobkom, wzmocnieniu roli kompetenciji - tak w przvpadku pra-
cownikdéw, jak i kadry kierowniczej - oraz lepszym relacjom
miedzy nimi, nadzieja na inwestycyjne dziatania nowych wta-
$cicieli - towarzysza nie zawsze szeroko podzielane obawy
o wyzsza rywalizacje pomiedzy pracownikami, groZbe redukcji
czy krétkowzrocznos$é nowych zarzaddw dotvchczas panstwowych

przedsiebiorstw.

Wzrosta chedé wziecia aktywnego udziatu w procesie pry-
watyzacyjnym, tj. zakupu akcji. Nie zmieni*a sie natomiast
kolejnoéé wymienianych powoddw powstrzymywania sie od kup-
na akcji. Najczestszym jest brak odpowiednich zasobdw finan-
sowych, ktdéremu towarzyszy przekonanie, iz zasoby te muszg
by¢é duze. Inni twierdza, ze nie umieliby ocenié¢ sytuacji da-
nego przedsiebiorstwa. Kolejne powody to: ryzykownosé obro-
tu papierami wartos$ciowymi, brak zaufania co do opfacalno-
dci inwestowania w polskie przedsiebiorstwa (wymieniany naj-

rzadziej), preferowanie innych form lokowania oszczednosci.



Tabela 1

ANEKS

w procentach

Charakterystyka i postawy
badanych

Rozktad odpowiedzi na pytanie: (zy, Pana(i)
zdaniem, dla polskiej gospodarki prywatyza-
cja bedzie przedsiewziectiem:

korzystnym | tak samo nieko- trudno
korzystnym, | rzystnym powie-—
co nieko- dzied
rzystnym
Ogdtem 43,5 24,4 7,9 24,4
Pted
Mezczyzni 50,9 23,1 7,3 18,7
Kobiety 35,7 25,4 8,5 30,4
Wiek
Do 29 43,8 28,6 5,7 21,9
30-39 49,4 25,7 6,8 18,0
40-49 46,6 21,9 7,7 23,8
50-59 34,9 22,5 10,4 32,1
60 lat i wiecej 37,2 22,9 9,3 30,6
Miejsce zamieszkania
Wie$ 33,6 26,4 9,1 30,8
Miasto 49,8 22,7 7,1 20,4
Wyksztatcenie
Podstawowe 28,8 23,9 10,8 36,4
Zasadnicze zawodowe 43,9 26,5 7,7 21,9
Srednie 52,0 24,7 6,5 16,8
Wyzsze 60,7 17,9 3,6 17,9
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kiero-
wnicza 57,8 23,5 3,9 14,7
Pozostali umysiowi 48,9 24,0 7,4 19,8
Pracownicy handlu i ustug 50,6 17,6 10,6 21,2
Robotnicy wykwalifikowani 44,9 25,6 7,5 22,0
Robotnicy niewykwalifiko-
wani 29,2 29,2 11,2 30,4
Robotnicy rolni i leéni 38,8 20,9 9,0 31,3
Rolnicy indywidualni 25,8 26,6 8,7 38,9
Prywatni przedsiebiorcy 75,7 10,0 4,3 10,0
Ocena warunkdéw materialnych
rodziny
Zte 33,5 27,7 11,3 27,5
Srednie 45,7 23,0 6,3 24,9
Dobre 61,3 19,9 5,2 13,6
Deklarowane poglady poli-
tvczne
Lewicowe 46,0 23,0 7,2 23,8
Centrystyczne 40,7 26,4 8,8 24,1
Prawicowe 50,0 22,8 5,7 21,5
Ocena kierunku rozwoju
sytuacji w Polsce
Dobry 60,6 19,8 3,2 16,4
Zty 32,2 28,0 15,5 24,3




Tabela 2 w procentach
!
Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy zamie-
rzona pruwatyzacja polskiej gospodarki
Charakterystyka i postawy badanych | budzi u Pana(i) osobidcie:
wiscej na- tvle samo na- wiece] obaw
dziei niz dziei, co obaw | niz nadziel
obaw
Ogbtem 32,9 39,7 27,3
Pteé
Mezczyzni 36,9 38,9 24,3
Kobiety 28,5 40,7 30,8
Wiek
Do 29 39,5 37,8 22,7
30-39 32,8 40,9 26,2
40-49 34,6 39,8 25,7
50-59 23,4 43,8 32,8
60 lat 1 wiecej 33,7 34,9 31,4
Mieisce zamieszkania
Wied 27,2 40,3 32,5
Miasto 36,2 39,4 24,4
Wyksztaicenie
Podstawowe 27,0 37,3 35,7
Zasadnicze zawodowe 32,4 35,5 32,1
Srednie 37,0 42,6 20,4
Wyzsze 34,4 45,6 20,0
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 38,0 44,6 17,4
Pozostali umysiowi 29,9 46,9 23,2
Pracownicy handlu i ustug 31,5 43,8 23,2
Robotnicy wykwalifikowani 34,3 38,0 27,7
Robotnicy niewykwalifikowani 33,3 31,7 35,0
Robotnicy rolni i leéni 26,1 37,0 37,0
Rolnicy indywidualni 25,1 38,0 36,8
Prywatni przedsiebiorcy 55,2 22,4 22,4
Ocena warunkdéw materialnych
rodziny
Zte 22,7 38,4 38,9
Srednie 34,4 41,4 23,9
Dobre 49,4 36,6 14,0
Deklarowane poglady polityczne
Lewicowe 35,4 38,5 26,2
Centrystyczne 30,4 41,4 23,9
Prawicowe 35,6 39,0 25,5
Ocena kierunku rozwoju sytuacji
w Polsce
Dobry 47,2 37,3 15,5
Zty 24,2 32,9 42,9




Tabela 3

w procentach

Charakterystyka i postawy badanych

Rozklad odpowiedzi na pytanie: Gdy-
by pogawity sie oferty sprazedaiy
akeji prywatyzowanych praedsie-
biorstw, to cazy kupitby Pan(i) je?

tak nie trudno powie-
dzieé

Ogbtem 29,7 58,7 11,7
Pteé

Mezczyzni 35,6 52,8 )

Kobiety 23,3 64,9 »8
Wiek

Do 29 31,7 51,9 16,3

30-39 35,9 52,0 12,0

40-49 34,6 51,9 13,6

50-59 23,4 66,1 10,5

60 lat 1 wiece] 17,5 76,7 5,8
Miejsce zamieszkania

Wieé 20,8 68,8 10,3

Miasto 35,5 52,3 12,5
Wyksztatcenie

Podstawowe 15,3 74,4 10,4

Zasadnicze zawodowe 31,1 56,1 12,8

Srednie 36,9 50,8 12,3

Wyzsze 47,9 41,4 10,7
Grupa spoteczno-zawodowa

Inteligencja, kadra kierownicza 57,8 31,4 10,8

Pozostali umysitowi 35,1 53,2 11,7

Pracownicy handlu i ustug 27,9 55,8 16,3

Robotnicy wykwalifikowani 34,4 53,2 12,4

Robotnicy niewykwalifikowani 12,4 82,6 5,0

Robotnicy rolni i leéni 28,8 62,1 9,1

Rolnicy indywidualni 9,1 77,1 13,8

Prywatni przedsiebiorcy 48,6 37,1 14,3
Ocena warunkéw materialnych rodziny

Zte 19,7 69,0 11,3

Srednie 31,3 57,0 11,8

Dobre 49,5 38,4 12,1
Deklarowane poglady polityczne

Lewicowe 34,6 54,3 11,1

Centrystyczne 28,9 58,4 12,7

Prawicowe 34,1 55,1 10,8
Ocena kierunku rozwoju sytuacji
w Polsce

Dobry 38,1 49,8 12,1

Zty 24,6 77,7 10,8




