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Po dwbéch miesiacach, ktére uptynety od czasu powotania rzadu
J.K.Bieleckiego, spoteczna ocena1 jego dziatalnosci zaczyna sie krystali-
zowaé. Przy niezmienionym poziomie aprobaty (prawie potowy badanej
populacji) cze$¢ wcze$niej wstrzymujacych sie od wyrazenia swojej opinii
obecnie prezentuje dezaprobate. Respondenci dostrzegaja wiele proble-
méw, dotyczacych gtéwnie sfery gospodarczej i poziomu zycia spoteczen-
stwa, ktoére uznaja za priorytetowe do rozstrzygniecia przez rzad. Dos¢
powszechna jest opinia o trudnej i coraz bardziej komplikujacej sie sytua-
cji politycznej, w jakiej przyszto dziata¢ nowej ekipie.

Wiekszo$¢ respondentéw (67%) jest przekonana, ze premier J.K.Bie-
lecki dobrze stuzy spoteczefstwu. Wypowiadajac sie na ten temat, badani

postugiwali sie skala ocen od +5 do -5, za pomoca ktérej oceniali 20 oso-

bistosci polskiego zycia politycznego. Najwyzisza ocena - +5 - oznacza,
ze dany polityk bardzo dobrze stuzy spoteczefnstwu, 0 - ze ani dobrze,
ani zle, a -5 - bardzo Zle. Wspomniana wiekszo$¢ korzystnie oceniajacych

premiera, to ci badani, ktéorzy dawali oceny dodatnie - od +1 do +5 (rys. 1).
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Rys. 1. Ocena premiera J.K.Bieleckiego na skali ocen od +5 do -5 (+5 - o-

znacza, ze bardzo dobrze stuzy spoteczeristwu, a -5, ze bardzo Zle),
Dane na wykresie dotycza tylko tych respondentéw, ktérzy wybrali
jedna z ocen skali (pominieto odpowiedzi: "nie znam" i "trudno po-

wiedzieé" - N=1396)

Sondaz CBOS "Aktualne problemy i wydarzenia (14)" przeprowadzony w termi-
nie 15-19 marca 1991 r. na 1500-osobowej ogélnopolskiej prébie losowej do-
rostej ludnoéci. Dane w tabelach pochodza z badan przeprowadzanych w in-
nych terminach na probach losowych liczacych standardowo 1500 oséb.
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Co piaty (20%) wybrat odpowiedz "ani dobrze, ani zZle", a tylko 6% - oceny
ujemne. Srednia ocena premiera wynosi 2,05 (jest to trzecia $rednia oce-
na wsréd 20 ocenianych przez respondentéw politykéw). Zaledwie 4% ankie-

towanych stwierdzito, ze nie zna J.K.Bieleckiego, a 2% nie wyrazito swego
zdania.

Prawie potowa ankietowanych uwaza, ze dziatalno$¢ rzadu dobrze
stuzy spoteczennstwu i jest zgodna z jego interesami, ale jednoczes$nie dos¢
znaczny (31) jest odsetek niekorzystnie oceniajacych jego poczynania.
Aprobata "netto" (réinica miedzy odsetkiem wyrazajacych aprobate i de-
zaprobate) jest wiec na niezbyt wysokim poziomie (17 punktéw procento-
wych) - tabela 1.

Takeln w procentach
Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan: R6z-
Opinie o nica
dziatalnosci 1n91-
rzadu 1990 r. 1994 . 191
111 O I V | VI [VII [IX | X Xl I | 1
Aprobata 67 64 62 61| 56 58| 56 55 47 | 47 48 +1
Dezaprobata 17 AN 2 (EFSU G 260 2 17 | 21 31 +10
Brak opinii 14 17 18 17| 16 13| 08 16 36 | 32 21 =9
Aprobata
"netto" 50 45 43 394127 29( 30 26 30| 26 17 =9

Odsetek uznajacych, e dziatalno$¢ rzadu dobrze stuzy spoteczen-
stwu i jest zgodna z jego interesami nie zmienia sie od stycznia, jedno-
czesnie zmniejsza sie liczebno$¢ grupy nie wyrazajacych swego zdania,
przy zwiekszeniu - dos¢ znacznym w marcu - odsetka odmawiajacych a-
probaty.

Rozkfad odpowiedzi na pytanie o osobiste odczucia co do dotych-
czasowych dziatan rzadu jest podobny (rys. 2). Zadowolonych jest u46%
(z czego 2% bardzo zadowolonych), niezadowolonych 35% (bardzo nieza-

dowolonych - 3%), a co piaty respondent nie miat zdania na ten temat.
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Rys. 2. Rozktad odpowiedzi na pytanie: "Czy z dotychczasowych poczynan
rzadu J.K.Bieleckiego jest Pan(i) zadowolony(a) czy tez nie?"

Znacznie korzystniej oceniana jest dziatalno$¢ rzadu w sferze poli-
tyki zagranicznej niz wewnetrznej, dotyczacej spraw kraju (tab. 2). Po-
parcie dla polityki zagranicznej wyraza az 65%, podczas gdy grupa popie-
rajacych polityke wewnetrzna jest o 21 punktow procentowych mniejsza
(443) . Takze bardzo znaczne sa roéznice, jedli chodzi o odsetek nie wyra-
zajacych poparcia - 8% odmawia go polityce zagranicznej, natomiast az
37% - polityce wewnetrznej. Ta druga sfera jest rzadziej obojetna respon-

dentom niz polityka zagraniczna (odpowiednio: 12 i 21%).

Tabela 2 w procentach

Rozktad odpowiedzi na pytanie: "W jakim

Stosunek do polityki stopniu popiera Pan(i) :
FEeau polityke zagraniczna polityke wewnetrzna
11791 111791 11791 111791

Zdecydowanie popiera 8 11 3 3

Popiera 28 ¢ 72 24 > 66 15| 45 14 ¢ 44

Raczej popiera 36 31 27 27

Jest obojetny(a) 16 21 8 12

Raczej nie popiera 5 5 23 23

Nie popiera 1¢ 6 2¢ 8 11 % 41 10 p 37

Zdecydowanie nie popiera 0 1 7 4
Trudno powiedziec I 5 4 6
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Poparcie dla polityki zagranicznej w poréwnaniu z wynikami badan
sprzed miesiaca nieco sie zmniejszyto (o 6 punktéw procentowych). Nie
oznacza to jednak zwiekszenia dezaprobaty, lecz przyrost odsetka obo-
jetnych. W przypadku polityki wewnetrznej wystapito nieznaczne zmniej-
szenie (o 4) odsetka odmawiajacych jej poparcia i jednoczesne zwieksze-
nie deklarujacych wobec niej obojetnosc¢.

Spoteczenstwo.  przekonane o trudnej sytuacji kraju oczekuje od
rzadu rozwiazania tych probleméw, ktére mogltyby te sytuacje poprawic.
Respondenci, wskazujac sprawy, ktoérymi - ich zdaniem - rzad powinien
zaja¢ sie w pierwszej kolejnosci, najczesciej wymieniali problemy gospo-
darcze (67%). O sferze spraw spotecznych, socjalnych méwito 38%, o roéz-
nych kwestiach zwiazanych 2z sytuacja polityczna - tylko 7%, a jeszcze
rzadziej (3%) o problemach ze sfery polityki zagranicznej.

Wsréd probleméw gospodarczych najczeSciej wymieniano sprawy rol-
nictwa (24%) oraz bezrobocie (21%), nieco rzadziej (14%) uporzadkowanie
gospodarki, wyjscie z kryzysu. Co dziesiaty ankietowany uwaza, ze dzia-

fania rzadu powinny by¢ ukierunkowanie na poprawe warunkéw zycia ludzi.

Zestawienie 1 (dane w procentach - -

1 91 11 91

Problemy gospodarcze 88 67

Rolnictwo, stworzenie warunkéw do produkcji

rolnej, optacalnosci produkcji 29 24

Zmniejszenie bezrobocia, likwidacja bezrobocia,

zapewnienie pracy dla wszystkich 22 21

Wyjscie z kryzysu, uporzadkowame gospodarkl

uzdrowienie gospodarki 12 14

Przyspieszenie, przeprowadzenie prywatyzacji !

Zahamowanie inflacji, umocnienie wartosci zto-

towki L} 2

Zwiekszenie efektywnosci gospodarki, rozwdj

przemystu, zahamowanie recesji, pomoc dla

zaktadoéw pracy i 3

Polityka fiskalna, podatkowa, kredytowa 3 3
Sprawy spotfeczne, polityka socjalna 42 38

Warunki zycia ludzi, wzrost stopy zyciowej,

sytuacja materialna i bytowa ludzi 11 11

Pomoc ludziom najubozszym, wyzsze renty,
emerytury 7 9



I 91 11 91

Ustabilizowanie cen, zapobieganie podwyzkom 6 3

Budownictwo mieszkaniowe, mieszkania 5 7

Wyzsze zarobki, dochody 5 7
Problemy polityczne 6 i

Zmniejszenie napiecia spotecznego, niezado-

wolenia, zahamowanie strajkéw, zlikwidowa-

nie napie¢ miedzy miastem a wsia 2 1

Og6lnie: zmiana przepisbw prawnych, usta-

wodawstwa 1 1

Rozliczenie nomenklatury, usuniecie ze sta-

nowisk 1 2

Zmniejszenie biurokracji, wiasciwa praca ad-

ministracji, racjonalizacja zatrudnienia w ad-

ministracji 1 1

Doprowadzi¢ do wyboréw parlamentarnych 0 1
Problemy miedzynarodowe 4 3

Sptata zadtuzenia 1 1

Odejscie od wspotpracy z ZSRR, usuniecie,

wyprowadzenie wojsk radzieckich 1 1

Uwaga: Procenty nie sumuja sie do 100, poniewaz badani mogli wymieniac
wiecej niz jeden problem. W zestawieniu prezentujemy jedynie naj-
liczniejsze kategorie w poszczegbéinych grupach.

W zestawieniu przedstawiono takze rozktad odpowiedzi ze stycznia
br. - znacznie cze$ciej wymieniano woéwczas problemy gospodarcze (88%),
natomiast czestotliwo$¢ zgtaszania probleméw z innych dziedzin nie zmie-
nita sie istotnie. Warto przy tym zaznaczy¢, ze wedtug marcowych badan
prawie potowa badanych ufa, iz polityka nowego rzadu stwarza szanse
wyjscia z kryzysu gospodarczegoz. Z kolei wage spraw socjalnych, ko-
nieczno$¢ rozwiazania wielu kwestii z tej sfery potwierdza przekonanie
wyrazane przez 77% ankietowanych, Ze o ludzi zyjacych w najtrudniej-

szych warunkach rzad troszczy sie za ma+03.

Por. "Opinia spoteczna o sytuacji i polityce gospodarczej" - komunikat z

bada CBOS - przewidywany termin opublikowania: kwiecied 1991 r.

3 Por. "Standard zycia ludno$ci w marcu", komunikat z badan CBOS - przewi-

dywany termin opublikowania: kwiecien 1991 r.
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Opinie o tym, jakie skutki dla rzadu ma ustalenie terminu wyborow
do parlamentu na jesien sa podzielone. Tyle samo os6b (29%) sadzi, ze
jest to decyzja dla rzadu korzystna, co ze niekorzystna, ale rowniez tyle
samo jest przekonanych, Ze nie ma znaczenia. Zdaniem ponad jednej trze-
ciej ankietowanych jesienny termin wyboréw rozszerza mozliwosci dziata-
nia obecnego rzadu, przeciwnego zdania - ze ogranicza - jest niewiele

mniejsza grupa (30%). Nie ma zdania na ten temat jedna trzecia (tab. 3).

Tabela 3 w procentach
Czy decyzja o jesiennym terminie Czy jesienny termin wy-
wyboréw parlamentarnych jest dla Gablem boréw rozszerza,czy ogra-
rzadu J.K.Bieleckiego korzystna, g nicza mozliwos$ci dziatania
niekorzystna czy tez nie ma, Pa- rzadu?
na(i) zdaniem, wiekszego zna-
czenia? Roz- Ogra- Brak

szerza | nicza opinii
Korzystna 29 80 10 10
Niekorzystna 29 14 76 10
Nie ma znaczenia 28 23 22 55
Brak opinii 13 11 8 81
Ogébtem X 36 30 33

Jak wynika z danych zawartych w tabeli 3, uznanie sytuacji rzadu
za korzystna lub niekorzystna w kontekscie jesiennego terminu wyboréw
parlamentarnych wptywa istotnie na poglady o mozliwosciach dziatania
rzadu. Zdecydowana wiekszos¢ ankietowanych uznajacych sytuacje rzadu
za korzystna jest przekonanych o rozszerzonych mozliwosciach jego dzia-
tania. Natomiast badani, wediug ktérych termin wyboréw nie ma znacze-
nia, w wiekszosci (55%) wstrzymali sie od oceny zakresu mozliwosci dzia-

tania.

Zrbéznicowane sa opinie o politycznej sytuacji, w jakiej przyszio
dziata¢ ekipie J.K.Bieleckiego (tab. 4), przy czym czesSciej wystepuje
przekonanie o raczej niekorzystnych aspektach tej sytuacji. Przede wszyst-
kim wiekszo$¢ (52%) ankietowanych jest przekonana o politycznych spo-
rach, w ktére rzad bedzie do jesieni uwiktany, co ograniczy jego mozli-
wosci sprawnego dziatania. Sytuacja panhstwa bedzie sie pogarszata, a
wiec rzad bedzie w trudniejszej sytuacji, niz gdyby wybory odbyty sie
na wiosne - tak sadzi 46% badanej populacji. Taki sam odsetek (45) prze-

widuje, ze rzad nie bedzie mégt wykorzysta¢ czasu do jesieni na zatatwie-



Tabela 4 w procentach

Ocena dziatalnosci

Czy w zwiazku z przesunieciem Ogétem rzadu

terminu wyboréw na jesien rzad:

Dezapro-

Aprobata Lats

(A)
bedzie mégt zajaé sie sprawami pan-
stwa, bo na pewien czas ucichna
polityczne spory 32 37 29

czy tez

bedzie uwiktany az do jesieni w
polityczne spory, co ostabi sku-
tecznos¢ jego dziatania 52 53 56

(B)
bedzie w lepszej sytuacji, bo be-
dzie miat wiecej czasu na zrealizo-
wanie swoich planéw 41 u9 33

czy tez

bedzie jesienia w trudniejszej sy-
tuacji niz na wiosne, bo sytuacja
panstwa bedzie sie ciagle pogarszata 46 42 56

(C)
bedzie mogt doprowadzi¢ do uchwa-
lenia przez Sejm ustaw niezbednych
do reformowania panstwa 38 4y 31

czy tez

nie bedzie moégt doprowadzi¢ do u-
chwalenia wielu potrzebnych ustaw,
bo obecny Sejm nie udzieli mu nie-
zbednego poparcia 45 4l 54

Uwaga. Odsetek wstrzymujacych sie od wyrazenia opinii w poszczegol-
nych parach stwierdzen (ogé6tem) jest nastepujacy: (A) - 16,
{B) - 12, (€) = 17.

nie spraw panstwa poprzez inicjatywy ustawodawcze, gdyz obecny Sejm

nie udzieli mu niezbednego poparcia.

Najwieksza ro6znica zdan wystapita w przypadku opinii o natezeniu po-
litycznych sporéw (20 punktéw procentowych). W pozostatych poréwny-
wanych aspektach skutkéw decyzji Sejmu dla rzadu opinie byty bardziej

podzielone.



Ocena dziatalnosci rzadu nie réznicuje opinii respondentéw o stopniu
jego uwikfania w polityczne spory w najblizszym czasie, wptywa natomiast
na przewidywania rozwoju sytuacji w pozostatych dwéch analizowanych
aspektach. Negatywnie oceniajacy rzad przewiduja czesciej (ponad 50%
wskazan) niz pozostali mniej korzystne dla rzadu warianty - trudnoéci
z realizacja planébw. Aprobujacy natomiast nieco czesciej niz ogdét wybie-
raja te bardziej optymistyczne.

Zwolennikami rzadu sa przede wszystkim respondenci starsi wiekiem,
zamieszkali w miastach, majacy wyzsze wyksztatcenie, nieco rzadziej $red-
nie, respondenci bedacy czionkami NSZZ "Solidarno$¢", a takze badani
nalezacy do nastepujacych grup spoteczno-zawodowych: inteligencja i kad-
ra kierownicza, inne grupy pracownikow umystowych, prywatni przed-
siebiorcy (por. tabele aneksu). Sytuacja materialna bardzo réznicuje sto-
sunek do rzadu - im lepiej ja ankietowani oceniaja, tym korzystniej wy-
powiadaja sie o rzadzie. Zdecydowanie wiekszy krytycyzm prezentuja mie-
szkancy wsi, rolnicy indywidualni i robotnicy najemni w rolnictwie, res-
pondenci najmtodsi wiekiem, a takze oceniajacy swoje warunki materialne
jako zte. Ponadto badani, ktoérzy pozytywnie oceniaja ogélny kierunek
rozwoju sytuacji w kraju, daja znacznie czesciej niz inni pozytywne oceny

rzadzacej ekipie, pesymisci zas - negatywne.

Opinia spoteczna jest obecnie bardziej wstrzemiezliwa w obdarzaniu
nowych ekip rzadzacych zaufaniem niz we wczes$niejszych latach. Wyniki
marcowego sondazu ukazuja, ze spoteczenstwo, przekonane o trudnej sy-
tuacji politycznej, oczekuje od rzadu rozwiazania licznych probleméw gos-

podarczych i poprawy warunkoéw zycia.



Tabela 1

ANEKS

w procentach

Charakterystyka badanych

Rozklad odpowiedzi na pytanie:

Csy, Pana(i) zdaniem,

daiatalnodd rzadu dobrae stusy spoteczevstuu i jest zgodna z

Jjego interesami?

. Brak Liczba
Tak Nie opinii Gadh

Ogdéiem 48 31 21 1499
Piec
MezczyZni o 50 34 16 715
Kobiety 45 29 26 784
Wiek
Do 24 43 35 22 175
25-29 46 27 27 139
30-39 46 33 21 357
40-49 48 34 17 268
50-59 48 33 18 223
60 lat i wiecej 52 27 22 337
Miejsce zamieszkania
Wies 38 38 24 628
Miasto <55 27 19 871
Wielkogé miasta
Do 20 tys. 53 27 20 179
21-100 53 25 21 254
101-500 54 29 T 252
501 tys. i wiecej mieszkarcdw 60 24 16 186
Region
Srodkowy (Warszawa) 44 35 21 262
Péinocno-wschodni (Biatystok) 42 31 27 120
P&tnocny (Gdansk) 55 23 22 143
Potudniowy (Katowice) 56 21 23 256
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 44 35 21 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 34 48 18 103
Srodkowo-zachodni (Poznan) 48 29 23 195
Potudniowo-zachodni (Wrocitaw) 51 37 12 176
Wyksztatcenie
Podstawowe 43 34 24 625
Zasadnicze zawodowe 43 36 20 372
Srednie 52 27 21 395
Wyzsze 74 19 7 105
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 69 25 6 83
Pozostali umysiowi 54 26 20 307
Pracownicy handlu i usiug 43 32 24 102
Robotnicy wykwalifikowani 50 31 18 383
Robotnicy niewykwalifikowani 44 30 26 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i legnictwie B3 37 25 64
Rolnicy 35 44 21 257
Prywatni przedsiebiorcy 60 18 22 55
Dochody oscbiste respondenta
Do 450 tys. zit 30 44 26 91
451-700 49 31 20 359
701-950 41 31 28 274
951-1200 43 35 22 285
1201-1450 48 32 20 185
1451-1700 62 20 18 101
1701-1950 64 25 12 69
1951-2200 51 36 14 59
Powyzej 2200 tys. zi 70 ] 8 ]
Ocena warunkdw materialnych
Zie 39 36 24 557
Srednie 49 31 20 762
Dobre 69 19 12 179
Przynaleznosé do zwiazkdw zawodowych .
Nalezacy do: =
NSZZ "Solidarnogé" 63 22 15 147
OPZZ 40 33 27 82
Innych 23 45 21 42
Nie nalezacy 47 32 21 1218
Kierunek rozwoju sytuacji
Dobry 70 16 14 568
Zty 30 51 19 555
Trudno powiedzied 39 27 34 375
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- 11 -

w procentach

Rozktad odpowiedzi na pytanie: (zy a dotychezascwych po-

eaynan raqdu J.X.Bieleckiego jest Pan(i):

Charakterystyka badanych zadowolony (a)| niezadowolo- brak Liczba
ny (a) opinii aséb
Ogdiem 46 34 13 1497
Pled
MezczyZni 49 34 16 TR
Kobiety 44 34 22 784
Wiek
Do 24 38 37 26 175
25-29 41 35 24 139
30-39 46 40 15 356
40-49 46 34 19 268
50-59 48 36 16 222
60 lat i wiecej 53 25 22 B3
Miejsce zamieszkania
Wiesd 36 41 23 629
Miasto 54 29 7 868
Wielkosé miasta
Do 20 tys. 47 42 11 179
21-100 55 27 18 252
101-500 47 31 22 252
501 tys. i wiece] mieszkancdw 69 177, 14 185
Region
Srodkowy (Warszawa) 51 32 18 261
Péinocno-wschodni (Biatystok) 37 38 25 120
Péinocny (Gdarisk) 54 29 17 143
PoXudniowy (Katowice) 53 23 23 256
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 41 34 25 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 20 50 29 103
Srodkowo-zachodni (Poznarn) 53 36 11 194
Potudniowo-zachodni (Wrociaw) 47 43 10 176
Wyksztatcenie
Podstawowe 43 35 22 625
Zasadnicze zawodowe 41 38 21 371
Srednie 52 32 16 396
Wyzsze 68 22 10 103
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 63 30 6 82
Pozostali umysitowi 54 26 20 306
Pracownicy handlu i usiug 42 40 18 102
Robotnicy wykwalifikowani 45 34 20 382
Robotnicy niewykwalifikowani 46 34 20 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lesnictwie 44 39 17 64
Rolnicy 34 42 24 257
Prywatni przedsiebiorcy 64 30 5 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. z% 33 44 23 91
451-700 a7 40 23 359
701-950 51 30 18 274
951-1200 44 37 18 285
1201-1450 43 35 22 184
1451-1700 60 24 16 101
1701-1950 61 23 16 69
1951-2200 49 29 22 59
Powyzej 2200 tys. zi 69 21 10 72
Ocena warunkdéw materialnych
ite 32 44 24 557
Srednie 52 31 17 759
Dobre 69 18 13 180
Przynaleznos$é do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnosé" 57 30 12 146
OPZZ 43 34 23 82
Innych 38 40 21 42
Nie nalezacy 46 34 20 1217
Kierunek rozwoju sytuacji
Dobry 712 16 i 567
Zty 28 51 21 555
Trudno powiedzied 35 3 28 374




Tabela 3
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w procentach

Charakterystyka badanych

Rozklad odpowiedzi na pytanie:
tyke zagranicza raadu?

Cay popiera Pan(i) poli-

Poparcie Obojetnosc Brak Liczba
poparcia osdb

Ogdiem 69 21 10 1422
Pted
MeZzczyZni 76 di3 10 693
Kobiety 62 28 9 729
Wiek
Do 24 63 24 13 166
25-29 68 24 7 133
30-39 72 aicy 11 344
40-49 70 18 12 257
50-59 67 23 10 217
60 lat i wiecej 69 24 7 305
Miejsce zamieszkania
Wies 62 26 12 591
Miasto 74 17 8 831
Wielko$é miasta
Do 20 tys. 71 19 10 175
21-100 74 18 8 238
101-500 74 16 9 236
501 tys. i wiecej mieszkaricéw 8 5 7 182
Region
Srodkowy (Warszawa) 67 16 16 244
PéInocno-wschodni (Biatystok) 67 ¥7 15 117
Péinocny (Gdarisk) 17 16 7 137
Potudniowy (Katowice) 72 21 7 233
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 76 20 4 236
Srodkowo-wschodni (Lublin) 52 31 17 89
Srodkowo-zachodni (Poznan) 65 26 9 193
Potudniowo-zachodni (Wrociaw) 67 23 10 173
Wyksztaicenie
Podstawowe 63 27 10 571
Zasadnicze zawodowe 65 21 13 355
Srednie 7 ) 1L 8 389
Wyzsze 85 8 8 105
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 88 8 4 83
Pozostali umystowi T 15 8 298
Pracownicy handlu i usiug 66 22 12 99
Robotnicy wykwalifikowani 73 17 10 365
Robotnicy niewykwalifikowani 66 27 7 218
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lednictwie 63 29 8 59
Rolnicy 51 33 16 237
Prywatni przedsiebiorcy 80 12 7 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. zi 61 25 14 85
451-700 59 28 13 335
701-950 66 21 13 253
951-1200 74 20 5 275
1201-1450 75 18 7 178
1451-1700 T3 18 9 93
1701-1950 72 19 9 68
1951-2200 76 14 10 59
Powyzej 2200 tys. zi 88 4 8 73
Ocena warunkdéw materialnych
Zie 63 25 12 514
Srednie 69 21 9 734
Dobre 88 e 5 173
Przynaleznoéé do zwigzkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnoéé" 80 16 3 143
OPZZ 60 28 11 78
Innych S Ag 12 9 42
Nie nalezacy 68 21 11 1149
Kierunek rozwoju sytuacji
Dobry 86 13 1 552
2ty 57 25 18 522
Trudno powiedzieé 61 27 11D 347

nie wyrazili swojej opinii.

Uwaga: W zestawieniu tym pominieto grupe respondentdéw (stanowiaca 6% ogdiu préby), ktérzy
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Tabela 4 w procentach
Rozktad odpowiedzi na pytanie: (ay popiera Pan(i) poli-
tyke wewmetrang raqdu?

Charakterystyka badanych
Poparcie Obojetnosé Brak Liczba
poparcia oséb

Ogdtem 48 12 40 1409
Pled
MezczyZni 51 9 40 681
Kobiety 44 16 40 728
Wiek
Do 24 41 14 45 168
25-29 42 19 40 134
30-39 45 10 45 334
40-49 49 8 43 257
50-59 48 13 39 213
60 lat i wiecej 55 14 30 303
Miejsce zamieszkania
Wies 35 13 52 589
Miasto 57 12 31 820
Wielkosé miasta
Do 20 tys. 47 10 43 171
21-100 59 13 27 234
101-500 53 11 36 237
501 tys. i wiecej mieszkarcdéw 69 12 18 178
Region
§rodk0wy (Warszawa) 53 13 34 237
Péinocno-wschodni (Biaiystok) 37 17 45 115
Péinocny (Gdarisk) 55 12 33 135
Potudniowy (Katowice) 54 14 32 232
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 44 9 47 231
Srodkowo-wschodni (Lublin) 26 15 59 96
Srodkowo-zachodni (Poznatn) 44 11 44 192
Potudniowo-zachodni (Wrociaw) 54 11 35 b i
Wyksztatcenie
Podstawowe 40 15 45 571
Zasadnicze zawodowe 44 13 43 354
Srednie 55 10 35 382
Wyzsze 73 4 23 100
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 70 4 26 81
Pozostali umysitowi 59 9 32 290
Pracownicy handlu i usiug 43 15 41 97
Robotnicy wykwalifikowani 49 11 40 364
Robotnicy niewykwalifikowani 46 17 a7 218
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lesnictwie 41 23 36 61
Rolnicy 25 13 62 236
Prywatni przedsiebiorcy 67 11 22 55
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. z% 31 12 57 84
451-700 41 15 44 335
701-950 46 13 41 254
951-1200 45 13 42 271
1201-1450 54 12 34 177
1451-1700 56 9 35 93
1701-1950 58 15 27 66
1951-2200 55 5 39 56
Powyzej 2200 tys. zi 73 4 22 70
Ocena warunkdw materialnych
Zie 36 13 51 513
Srednie 50 13 37 722
Dobre 73 8 18 173
Przynaleznoéé do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnosé" : 58 9 33 142
OPZZ 38 21 42 17
Innych 54 7 39 41
Nie nalezacy 47 13 41 25 4R L)
Kierunek rozwoju sytuaciji
Dobry 74 10 16 542 °
71y 26 12 61 526
Trudno powiedzieé ] 39 16 44 340

Uwaga: W zestawieniu tym pominieto grupe respondentdéw (stanowigcych 5% ogéiu préby), kté-
rzy nie wyrazili swojej opinii.




Tabela 5

4 -

w procentach

Rozkiad odpowiedzi na pytanie:
terminie wybordw

Czy decyzja o e
rarlamentarnych jest, Pana(i) sdaniem, dla

alennym

Charakterystyka badanych Sy d= TS raisastege:
korzystna |[niekorzyst-| nie ma brak Liczba
na znaczenia opinii osdéb

Ogdtem 30 28 28 13 1500
Pieé
MezZzczyzZni 33 2lies 26 9 716
Kobiety 28 24 29 18 784
Wiek
Do 24 27 21 32 20 175
25=29 39 21 239 11 139
30-39 30 32 27 11 358
40-49 34 3l 23 12 268
50-59 29 34 25 13 223
60 lat i wiecej 28 26 30 16 337
Miejsce zamieszkania
Wieg 31 27 25 16 629
Miasto 30 29 29 11 871
Wielko$é miasta
Do 20 tys. 33 35 22 10 179
21-100 22 29 36 12 254
101-500 32 24 32 13 252
501 tys. i wiecej mieszkarcéw 36 30 24 10 186
Region
Srodkowy (Warszawa) 33 27 21 18 262
Péinocno-wschodni (Biatystok) 30 22 27 22 120
Péinocny (Gdarisk) 38 25 29 8 143
Potudniowy (Katowice) 23 22 40 16 257
Potudniowo-wschodni (Krakdéw) 32 29 24 15 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 15 49 15 19 103
Srodkowo-zachodni (Poznan) 32 29 33 6 195
Potudniowo-zachodni (Wroclaw) 38 32 25 5 176
Wyksztatcenie
Podstawowe 28 27 29 16 625
Zasadnicze zawodowe 26 28 27 19 372
Srednie 34 31 27 8 396
Wyzsze 49 29 21 1 105
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 47 24 26 2 83
Pozostali umysiowi 36 31 24 9 307
Pracownicy handlu i usiug 30 35 23 152 102
Robotnicy wykwalifikowani 27 30 27 16 383
Robotnicy niewykwalifikowani 26 28 31 15 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lednictwie 27 16 42 16 64
Rolnicy . 31 24 27 17 257
Prywatni przedsiebiorcy 23 30 29 18 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. z?% 30 24 27 30 91
451-700 27 29 27 17 359
701-950 25 28 32 14 274
951-1200 32 30 25 13 285
1201-1450 33 28 28 11 185
1451-1700 33 36 24 8 101
1701-1950 40 19 31 10 70
1951-2200 36 24 25 15 59
Powyze] 2200 tys. z% 42 29 26 3 73
Ocena warunkdw materialnych
Zte 28 28 27 16 557
Srednie 31 27 29 13 762
Dobre 34 33 26 8 180
Przynaleznogé do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do: =
NSZZ "Solidarnosé" 39 33 24 5 147
OPLZZ 35 28 33 4 82
Innych 26 29 33 12 42
Nie nalezacy 30 28 27 15 1219
Kierunek rozwoju sytuaciji -
Dobry 36 31 25 8 569
Ziy 29 31 26 13 555
Trudno powiedziec¢ 25 20 34 22 375




Tabela 6
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w procentach

Rozktad odpowiedzi na pytanie:
véw vozszeraa eay ogranicsa mozlivodeil dziatania raqdu J.K.Bie-

Czy jesienny termin wyd

Charakterystyka badanych leckiego?
Rozszerza Ogranicza Brak Liczba
opinii osdb

Ogdtem 36 31 32 1500
Pteé
MezczyZni a7 37 26 716
Kobiety 36 26 38 784
Wiek
Do 24 34 27 39 175
25-29 45 29 26 139
30-3% 37 32 31 358
40-49 39 37 25 268
50-59 53 35 32 223
60 lat i wiecej 33 28 39 337
Miejsce zamieszkania
Wies 36 27 37 629
Miasto 36 35 28 871
Wielkosé miasta
Do 20 tys. 33 37 30 179
21-100 33 34 33 254
101-500 38 32 30 252
501 tys. i wiecej mieszkarncow 43 38 19 186
Region
§rodkowy (Warszawa) 36 32 32 262
Péinocno-wschodni (Biatystok) 34 25 41 120
Péinocny (Gdarisk) 40 37 23 143
Poludniowy (Katowice) 33 28 38 257
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 39 28 32 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 15 45 41 103
Srodkowo-zachodni (Poznan) 37 31 32 195
Potudniowo-zachodni (Wroctaw) 47 32 20 176
Wyksztalcenie
Podstawowe 33 28 39 625
Zasadnicze zawodowe 31 33 36 372
Srednie 41 36 23 396
Wyzsze 54 31 14 105
Grupa spoXeczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 58 24 18 83
Pozostali umysifowi 41 35 24 307
Pracownicy handlu i usiug 38 34 27 102
Robotnicy wykwalifikowani 30 35 35 383
Robotnicy niewykwalifikowani 33 34 33 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lednictwie 31 22 47 64
Rolnicy 38 21 41 257
Prywatni przedsiebiorcy 30 43 27 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. zit 27 23 40 91
451-700 a1 £ 38 359
701-950 32 32 36 274
951-1200 36 30 34 285
1201-1450 38 33 29 185
1451-1700 36 39 26 101
1701-1950 53 24 23 70
1951-2200 5 25 24 59
Powyzej 2200 tys. zi 52 40 8 yfe
Ocena warunkdéw materialnych
Zie 33 29 38 557
Srednie 37 =ik 31 762
Dobre 40 42 18 180
Przynaleznoéé do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnoscé" 37 41 22 147
OPZZ 35 37 28 82
Innych 26 31 43 42
Nie nalezgcy 37 30 33 1219
Kierunek rozwoju sytuacji :
Dobry 41 37 22 569
2ty 37 30 33 555
Trudno powiedzied 29 24 47 375
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w

procentach

Charakterystyka badanych

Rozklad odpowiedzi na pytanie:

Jak Pan(i) sadzi, eay w

swiqzku 2 praesunieciem przez Sejm terminu wybordw parlamentar-

nyeh na jesien:

A B brak Liczba
opinii Osdb
Ogdtem 42 45 1 1499
Ptedé
MezZzczyZni 40 52 8 715
Kobiety 43 40 17 784
Wiek
Do 24 44 47 9 175
25-29 45 45 Il 139
30-39 39 50 151 357
40-49 40 51 9 268
50-59 42 44 14 223
60 lat i wiecej 42 37 20 337
Miejsce zamieszkania
Wieg 38 48 13 629
Miasto 44 44 12 870
Wielko$é miasta
Do 20 tys. 46 44 10 179
21-100 36 49 14 253
101-500 49 36 15 252
501 tys. i wiecej mieszkancéw 46 45 9 186
Region
§rodkowy (Warszawa) 34 48 18 262
Péinocno-wschodni (Biatystok) 44 34 22 120
P&éinocny (Gdarisk) 54 30 13 143
Potudniowy (Katowice) 47 32 21 257
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 34 56 10 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 20 67 13 103
Srodkowo-zachodni (Poznan) 48 50 1 194
Potudniowo-zachodni (Wroctaw) 45 49 6 176
WyksztaXcenie
Podstawowe 40 44 16 625
Zasadnicze zawodowe 39 46 35 |
Srednie 43 48 9 396
Wyzsze 56 42 2 105
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 55 42 2 83
Pozostali umysiowi 44 44 12 307
Pracownicy handlu 1 ustug a7 51 12 102
Robotnicy wykwalifikowani 3% 49 14 382
Robotnicy niewykwalifikowani 44 42 14 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lednictwie 48 33 19 64
Rolnicy 38 47 15 257
Prywatni przedsiebiorcy 39 48 12 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. =z 31 55 14 91
451-700 38 44 18 359
701-950 40 46 14 274
951-1200 41 46 13 285
1201-1450 43 47 10 184
1451-1700 42 49 9 101
1701-1950 57 37 6 70
1951-2200 51 41 B 59
Powyzej 2200 tys. zt 57 41 i 73
Ocena warunkdw materialnych
Zte 37 48 15 557
Srednie 44 44 12 761
Dobre 47 - 45 8 180
Przynaleznogé do zwigzkdéw zawodowych
Nalezacy do: =
NSZZ "Solidarnosdé" 42 54 4 147
OPZZ 44 46 10 82
Innych 43 55 2 42
Nie nalezacy 41 44 14 1218
Kierunek rozwoju sytuacii
Dobry 48 43 9 569
Z1y 33 56 11 555
Trudno powiedzied 45 34 21 374

néw;

pogarszata;

A - rzad bedzie w lepszej sytuacji, bo bedzie mial wiecej czasu na zrealizowanie swoich pla-

B - rzad bedzie w trudniejszej sytuacji niz na wiosne, bo sytuacja pafistwa bedzie sie ciagle
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Charakterystyka badanych

Rozktad odpowiedzi na pytanie:

Jak Pan(i) sadai, ezy w

awigaku a praesunicciem praez Sejm terminu wybordw parlamentar-

nyeh na jesien:

A B Brak Liczba
opinii osoéb

Ogdiem 52 32 16 1500
Pteé
Mezczyini 59 29 12 716
Kobiety 45 35 20 784
Wiek
Do 24 51 S 157 175
25-29 52 36 12 139
30-39 49 37 14 358
40-49 57 33 10 268
50-59 50 34 16 223
60 lat i wiecej 52 25 22 337
Miejsce zamieszkania
Wies &1 31 17 629
Miasto 52 33 15 871
Wielkoéé miasta
Do 20 tys. 50 36 14 179
21-100 53 34! 16 254
101-500 48 34 18 252
501 tys. i wiecej mieszkaricow 60 31 9 186
Region
Srodkowy (Warszawa) 51 30 18 262
Pétnocno-wschodni (BiaXystok) 43 27 23 120
Péinocny (Gdarisk) 49 38 1.3 143
Potudniowy (Katowice) 42 34 24 257
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 58 26 16 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) 65 21 14 103
Srodkowo-zachodni (Poznamn) 60 37 3 195
Potudniowo-zachodni (Wrocitaw) 51 41 ] 176
Wyksztaicenie
Podstawowe 50 29 21 625
Zasadnicze zawodowe 49 33 17 372
Srednie ; 56 34 10 396
Wyzsze 55 42 3 105
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 59 40 1 83
Pozostali umysiowi 51 36 13 307
Pracownicy handlu i usiug 49 33 18 102
Robotnicy wykwalifikowani 54 29 16 383
Robotnicy niewykwalifikowani 44 36 19 241
Robotniecy najemni w rolnictwie
i lednictwie 48 31 20 64
Rolnicy 56 26 18 257
Prywatni przedsigbiorcy 55 34 11 56
Dochody osobiste respondenta
Do 450 tys. zi 60 24 15 91
451-700 49 30 21 359
701-950 53 31 16 274
951-1200 46 34 19 285
1201-1450 55 31 14 185
1451-1700 55 34 11 101
1701-1950 50 41 9 70
1951-2200 49 39 12 59
Powyzej 2200 tys. zi 62 38 0 73
Ocena warunkdéw materialnych
Zle 51 30 19 557
Srednie 52 33 15 762
Dobre 57 36 7 180
Przynaleznosé do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnosé¢" 56 35 9 147
OPZZ 55 33 12 82
Innych 62 31 7 42
Nie nalezacy o 32 37 1219
Kierunek rozwoju sytuacji
Dobry 53 37 10 569
Zty 55 29 16 553
Trudno powiedzieé 45 31 24 375

tania;

A - rzad bedzie uwiktany az do jesieni w polityczne spory, co oskitabi skutecznoéé jego dzia-

B - rzad bedzie mégt sie zajaé sprawami paristwa, bo na pewien czas ucichng polityczne SpPOry;
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Tabela 9 w procentach
Rozklad odpowiedzl na pytanie: Jak Pan(i) sadzi, eazy W
Charakterystyka badanych swigzku & praesunieciem praez Sejm terminu wyborcw parlamentar-
nyeh na jesien:
Brak Liczba
A B opinii oséb
ogdiem . 36 46 18 1500
Pteé
MezczyZni 37 50 14 716
Kobiety 36 42 21 784
Wiek
Do 24 38 37 25 175
25-29 42 42 16 1339
30-39 38 50 1.2 358
40-49 34 54 12 268
50-59 36 47 17 223
60 lat i wiecej 34 40 26 337
Miejsce zamieszkania
Wies 36 45 19 629
Miasto 37 46 17 871
Wielko$é miasta
Do 20 tys. 40 48 352 179
21-100 30 52 18 254
101-500 38 39 23 252
501 tys. i wiecej mieszkaricéw 41 48 11 186
Region
Srodkowy (Warszawa) 35 46 19 262
Pétnocno-wschodni (Biatystok) 32 42 27 120
Péinocny (Gdansk) 47 38 15 143
Potudniowy (Katowice) 32 41 27 257
Potudniowo-wschodni (Krakdw) 36 47 17 244
Srodkowo-wschodni (Lublin) b Ey 57 25 103
Srodkowo-zachodni (Pozna) 43 54 4 195
Potudniowo-zachodni (Wrociaw) 44 45 4 176
Wyksztatcenie
Podstawowe 33 43 24 625
Zasadnicze zawodowe 35 47 17 372
Srednie s 41 47 i 396
Wyzsze 45 54 1 105
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencija, kadra kierownicza 42 57 1 83
Pozostali umysiowi 40 45 15 307
Pracownicy handlu i usiug 34 50 16 102
Robotnicy wykwalifikowani 37 46 ? 7 383
Robotnicy niewykwalifikowani 38 38 24 241
Robotnicy najemni w rolnictwie
i lesnictwie 37 41 22 64
Rolnicy 31 48 21 257
Prywatni przedsiebiorcy 30 59 11 56
Dochody osocbiste respondenta
Do 450 tys. zi 25 58 16 91
451-700 32 42 25 359
701-950 38 44 18 274
951-1200 38 43 19 285
1201-1450 39 49 12 185
1451-1700 45 40 16 101
1701-1950 44 47 9 70
1951-2200 32 54 14 59
Powyzej 2200 tys. zi 41 57 1 73
Ocena warunkdéw materialnych
Zie 37 43 19 5O,
Srednie 37 45 18 762
Dobre A 55 13 180
Przynaleznoéé do zwiazkdw zawodowych
Nalezacy do:
NSZ2Z "Solidarnosé" 40 52 i) 147
OPZZ . 34 55 il 82
Innych 43 55 2 42
Nie nalezacy i 36 44 20 1219
Kierunek rozwoju sytuacji
Dobry 38 50 13 569
Ziy 35 48 17 555
Trudno powiedziedé 3 36 26 375
B rzgd bedzie mégt doprowadzié do uchwalenia przez Sejm ustaw niezbednych do reformowania
parnstwa;
B - rzad nie bedzie mégt doprowadzié do uchwalenia wielu potrzebnych ustaw, bo obecny Sejm
nie udzieli mu niezbednego poparcia;
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