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Wyniki sierpniowego sondaZu1 wskazuja na zahamowanie spadku
notowan dziatalnosci wiekszosci wazniejszych instytucji i organi-
zacji spoteczno-politycznych. Najbardziej wzrosta od lipca spoie-
czna aprobata - przekonanie o zgodnosci dziatania z interesami
spoteczeristwa - Sejmu, Senatu i rzgdu, w dalszej kolejnosci NSZZ
"Solidarnos$é" RI i partii politycznych. Dezaprobata - ocena dzia-
*Yalnosci jako niezgodnej z interesami spolteczenstwa - najbardziej
zmniejszyta sie w stosunku do OPZZ, NSZZ "Solidarno$é", partii

politycznych, a takze dla Sejmu i rzadu (tab. 1 i 2 aneksu).

W dalszym ciagu najwyze]j oceniang instytucjg jest wojsko =
zyskalo ono dalsze 7 punktéw w aprobacie "netto". Na druga pozy-
cje wysunela sie policja (wzrost aprobaty "netto" o 13 punktdw),
spychajac na trzecie miejsce Kos$cidt (wzrost o 9 punktdw).

Najbardziej zwiekszyta sie aprobata "netto" Sejmu - 21, w
dalszej kolejnosci rzadu i partii politycznych - po 18, OPZZ -
17, Senatu i NSZZ "Solidarnosé" - po 15, policji - 13 punktéw.

Zwraca uwage znaczna poprawa notowan Sejmu (choé nadal prze-
wazaja oceny negatywne), dodatnie saldo NSZZ "Solidarnos$é", is-
totne polepszenie ocen rzadu (réwnowazenie sie ocen), a takze
wzrost aprobaty OPZZ (chociaz nadal zajmuje ostatnig pozycije w
rankingu) - zob. zest. 1, rys. 1.

Zestawienie 1. Ranking instytucji i organizacji
w procentach

Aprobata "netto"

Aprobata Dezaprobata Brak oceny zmiana w

w VIII 91 pordwnaniu

Z Y9
1. Wojsko 72| Sejm 50 | Partie 35 | Wojsko 63 +7
2. Policja 60| Senat 50 | OPZZ 30 | Policja 34 +13
3. Kosciot 61| Kanc.Prez. 46 | NSZZ"S"RI 29 | Koscio6l 31 +9
4, Telewizja 50| OPZZ 44 Kanc.Prez. 22 | NSZZ"S"RI 13 +12
5. Rzad 43| Rzad 43 | NSZZ"S"RI 19 | Telewizja 13 +7
6. NSZZ "S"RI 41| Partie 41 | Wojsko 18 | Rzad 0 +18
7« NSZZ "s' 42| NSZZ 's" 38 Rzad 14 | NSZz "'s" 4 +15
8. Sejm 38| Telewizja 37 | Senat 13 | Sejm -12 #21
9. Senat 36| KosSciol 30 | Policja 12 | Senat -14 +15
10. Kanc.Prez.32| NSZZ"S"RI 28 | Telewizja 12 | Kanc.Prez. -14 -
11. OBZZ 25| Policja 26 Sejm 11 | Partie -18 +18
12. Partie 23| Wojsko 9 | Kodcié? 9 | OPZZ =19 +17

1 waxtualne problemy i wydarzenia" (19) - badanie zrealizowano na 1000-0§o—
bowej ogdlnopolskiej prdbie losowej dorostej ludnoéci w dniach 23-26 sierpnia 91.
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Rys. 1 Ocena dziatalno$ci kluczowych instytucji i organizacji

spoteczno-politycznych

Podobnie jak w przypadku instytucji i organizacji,
réwniez wszystkie oceniane przez respondentdédw osoby publiczne
uzyskaly w sierpniu wyzsze noty niz w lipcu. Najwiece]j zyskali
prezydent (30 punktdéw aprobaty'netto") i premier (24 punkty),
ktéry awansowal w rankingu na czwarte miejsce. Nie zanotowano
zmian w kolejnogci trzech pierwszych i trzech ostatnich oséb.
Prowadzi E. Zetowska przed J.Glempem i M.Kozakiewiczem, zamyka-
ja zad liste L. Balcerowicz, A. Miodowicz i Jjako ostatni
J. Kaczyniski (zob. zest. 2, rys. 2 i tab. 2 i 3 aneksu).



Zestawienie 2. Ranking osobistos$ci Zycia publicznego

W procentach

) Aprobata "netto"
Osobistosci Brak
zycia Aprobata | Dezaprobata Scony | zmiana w
publicznego w VIII 91 por6éwnaniu
z VII 91
E.tetowska 71 8 20 63 +4
J.Glemp 2 17 10 55 +7
M.Kozakiewicz 54 21 25 33 +13
J.K.Bielecki o7 28 14 29 +24
A.Stelmachowski 52 23 25 29 +15
M.Krzaklewski 39 17 42 22 +8
L.Watesa 49 39 11 10 +30
A.Zarebski 26 21 54 5 +19
L.Balcerowicz 35 49 15 -14 +13
A.Miodowicz 20 48 3% ~28 -3
J.Kaczynski 20 49 30 -29 +10
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Rys. 2. Ocena dziatalno$ci niektérych osobistosdci zycia
publicznego

Nie wydaje sie, aby na podstawie jednorazowego pomiaru moz-
na bylo wyciagaé wnioski o poprawie klimatu spotecznego wokéi
omawianych instytucji i oséb publicznych. Jak jest naprawde po-
kaze wrzeéniowy sondaz. Jesli nie potwierdzi on wzrostu znacze-
nia instytucji i osobisto$ci zycia publicznego, to jedna z moz-
liwych hipotez tlumaczacych wyniki sierpniowe moze by¢é wpiyw
na nie skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej w dniach bezpo-

$rednio poprzedzajacych realizacje badania.



ANEKS

Tabela 1
w procentach
Zmiana
Oceniane insty- Ocena dziatalnoéci wedtug terminéw badan: od VIT 91
tucje i organi- do
zacje 'TI°91| IT791|III791| IV°91 | V'91|VI“91|VII 91| VIII 91|VIII 91
“Egodna z interesami spotecznymi

Wojsko 68 62 62 67 72 66 69 72 +3
Policja 59 52 53 54 60 66 54 61 +7
Kos§cidt 72 65 58 59 59 59 58 61 =3
Telewizja 64 62 54 54 58 51 48 50 £
Rzad 47 47 48 77 48 38 34 43 9
NSzz "8" ‘RT - - - 43 - - 34 42 +8
NSzzZ "s" 55 38 37 42 46 41 38 42 +4
Sejm 61 39 34 41 34 36 27 38 +1.]
Senat 56 39 34 39 33 33 27 36 +9
Kancelaria Pre-

zydenta RP - - - - - - - 32 -
OPZZ 27 22 22 25 24 23 21 25 +4
Partie poli-

tyczne - - - - - 18 16 23 +7

niezgodna z interesami spotecznymi

Sejm 21 40 49 43 52 48 60 50 -10
Senat 23 38 46 41 25 48 56 50 -6
Kancelaria Pre-

zydenta RP - - - - - - & 46

OPZZ 36 42 46 42 60 49 57 45 =12
Rzad 7 21 31 24 41 47 52 43 -9
Partie poli-

tyczne - - - - - 41 B2 41 -11
NSzz sl 22 32 38 37 43 40 49 38 -11
Telewizja 1 (L) 24 28 31 35 36 42 39 =5
Kosciol 16 24 30 31 36 SE] 36 30 -6
NSZZ sl BRI = = = 26 - - 33 28 =5
Policja 25 30 29 30 30 F2 39 26 -6
Wojsko 8 13 13 10 13 13 13 9 =4




Tabela 2
w procentach
Rozktad odpowiedzi na pytanie: Cay, Pana(z)
zdaniem, dziatalnoéé ..... dobrze stuzy spo-
Oceniane instytucje, tecaeristwu i jest zgodna z jego interesami?
organizacje 1 osobistosci
zycia publicznego zdecydo- racze]j |racze]j [zdecydo- | trudno po-
wanie tak | tak nie wanie nie| wiedzieé
Sejm 3 515 38 12 11
Senat 3 33 38 12 19
Rzad 4 39 e 10 14
Kancelaria Prezydenta RP 4 28 26 20 22
Wojsko 18 54 7 2 18
Policja 1001 50 19 7 12
Kodcidt 21 40 20 10 g
NSzZzZ "Ss" 6 36 28 10 19
0PZZ 2 23 29 16 30
NSZZ; 'S RI 7 34 21 7 30
Telewizija 6 44 25 12 12
Partie polityczne 3 20 29 12 25
L. Watesa 13 36 22, 0Ly 11
J.K. Bielecki 12 45 18 10 14
L. Balcerowicz 10 25 27 27 15
J. Kaczyrski 3 17 23 27 30
M. Kozakiewicz 7 47 17 4 25
A. Stelmachowski 9 43 18 5 25
A. Zarebski 2 22 13 8 54
J. Glemp 28 44 11 6 10
M. Krzaklewski 7 33 13 4 43
A. Miodowicz 3 117} 29 20 31
E. ketowska 30 41 5 3 19
A




Tabela 3
w procentach
ggggiag;cgzong_ Ocena dziatalno$ci wedlug termindéw badan: 53%32391
blicznego 1791 | 11791 | 1v 91| v<o1|vrvo1 |vrrce1 | virr-o1 |$irr-o:
zgodna z interesami spolecznymi
J. Glemp - - - 71 64 68 72 +4
E. Letowska - - - 69 63 68 71 +3
J.K.Bielecki 34 43 67 59 50 47 57 +10
M.Kozakiewicz - - - - - 48 54 +6
S.Stelmachowski - - - - - 44 52 +8
L. Walesa 60 53 70 51 46 36 49 +13
M.Krzaklewski - - 31 38 37 37 39 +2
L.Balcerowicz 48 39 49 40 35 32 35 +3
A. Zarebski - - - 25 16 16 25 +9
A. Miodowicz 24 15 22 22 21 21 20 -1
J. Kaczynski - - - - - 16 20 +4
niezgodna z interesami spolecznymi

J. Kaczynski - - - - - 55 50 =5
L.Balcerowicz 28 38 36 50 49 58 49 -9
A. Miodowicz 42 48 43 59 50 49 48 -1
L. Watesa 10 25 20 41 42 56 39 -23
J.K.Bielecki 4 12 15 29 40 42 28 -14
A.Stelmachowski - - - - - 30 23 -7
M. Kozakiewicz - - - - - 28 21 -7
A. Zarebski - - - 29 22 30 21 -9
J. Glemp - - - 22 23 21 14 -4
M.Krzaklewski - - 8 28 20 23 17 -6
E. Letowska - - - il 10 9 8 -1




