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We wrzeSniowym sondazu przegladowyml CBOS poddat ocenie dwana-
$cie partii badZ organizacji politycznych startujacych w wyborach. Byty
to: Porozumienie Ludowe, Polskie Stronnictwo Ludowe, Sojusz Lewicy
Demokratycznej, NSZZ "Solidarnosc¢", Kongres Liberalno-Demokratyczny,
Unia Demokratyczna, Konfederacja Polski Niepodlegtej, Partia "X", Polska
Partia Przyjaciét Piwa, Porozumienie Obywatelskie Centrum, Solidarnos¢
Pracy oraz Wyborcza Akcja Katolicka. Przy koalicjach wyborczych

podawano nazwy partii wchodzacych w ich sktad.

Aprobate poszczegbélnych partii jako reprezentantéw wyborcow w
parlamencie badano za pomoca pytania: "Oto lista kilku partii i organiza-
cji politycznych. Prosze o kazdej z nich powiedzie¢, jak jej
przedstawiciele reprezentowaliby w Sejmie poglady ludzi takich jak
Pan(i)? Czy: bardzo dobrze, raczej dobrze, raczej ile czy tez bardzo
zle?". Odpowiedzi respondentéw, ktoérzy nie umieli zaja¢ stanowiska,
klasyfikowano jako "trudno powiedziec". Poniewaz ankietowany
ustosunkowywat sie do kazdej partii, uzyskane wyniki nie moga by¢
traktowane jako pomiar preferencji wyborczych. Jest to tylko informacja
o spotecznej ocenie partii ubiegajacych sie o mandaty w waznym, ale
nie jedynym aspekcie procesu wyborczego.

Najwiecej ocen pozytywnych uzyskaty Unia Demokratyczna (44%)
i NSZZ "Solidarnos¢" (42%), niewiele mniej - Solidarno$¢ Pracy (40%),
Porozumienie Ludowe (38%) oraz Polskie Stronnictwo Ludowe (35%).
Przedstawiciele Kongresu Liberalno-Demokratycznego i Wyborczej AKcji
Katolickiej sa odpowiednimi reprezentantami dla 29% ankietowanych, a

Porozumienia Obywatelskiego Centrum i Sojuszu Lewicy Demokratycznej
- dla 26% (rys. 1).

Najrzadziej za wtasciwych reprezentantéw swoich pogladéw uznawano
kandydatéw Partii "X" (15%), Polskiej Partii Przyjaciéot Piwa (18%) oraz
Konfederacji Polski Niepodlegtej (19%).

Najwiecej ocen negatywnych uzyskata Partia "X" (51%), a najmniej
- Solidarnos¢ Pracy (20%). Spos$réd organizacji, ktére zdaniem najwiek-
szej liczby ankietowanych dobrze reprezentowatyby ich w Sejmie,
stosunkowo duzym odsetkiem (30) opinii negatywnych wyréznia sie NSZZ

"Solidarnosc".

1 "Aktualne problemy i wydarzenia'" (20) - sondaz zrealizowano w dniach
20-23 wrzeénia 1991 r. na 1500-osobowej reprezentatywnej prdbie dorostej lud-
nosci kraju.
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Struktura odpowiedzi potencjalnych wyborcéw - o0séb, ktére za-
deklarowaty zamiar uczestnictwa w wyborach - nie odbiegata zasadniczo
od struktury wuzyskanej dla catej badanej populacji (rys. 2). Mniej
odpowiedzi "trudno powiedzie¢" w tej grupie zaowocowato wzrostem liczby

opinii jednoznacznych - zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych.

W$réd os6b zamierzajacych gtosowaé Unia Demokratyczna jest wyraz-
nie czesciej (13%) niz inne partie (3-7%) wskazywana jako organizacja,

ktora "bardzo dobrze" reprezentowataby ich poglady.

Wprawdzie Partia "X" jest partia najgorzej oceniana ws$roéd
omawianych (najwiecej ocen negatywnych, najmniej pozytywnych),
niemniej 15% przysztych wyborcéw i tyle samo os6b z catej badanej
populacji uznaje ja za dobrego reprezentanta wtasnych pogladéw. Jest
to wielkoS¢ znaczaca. Uwzgledniajac wyniki wyboréw prezydenckich,
mozna stwierdzi¢, ze pewna cze$¢ spoteczenstwa zostata wskutek decyzji
Pafnstwowej Komisji Wyborczej o niezarejestrowaniu listy krajowej Partii "X"

ograniczona w mozliwosci wyboru odpowiadajacej im reprezentacji politycznej.

Poddajac uzyskane dane analizie czynnikowei2 wyodrebniono cztery
czynniki charakteryzujace sposoby postrzegania gtéwnych podmiotéw

politycznych startujacych w wyborach (tab. 1).

Tabela 1. Wyniki analizy czynnikowej

Partie 1 organi- | ~yNNIK | | CZYNNIK 11 | CZYNNIK 111| CZYNNIK 1V
zacje polityczne

POC 0,75 = - -
WAK 0,70 - = =
KPN 0,63 - ~ 0,45
NSZZ "s" 0,52 s 0,40 -
Partia "X" - - - 0,76
PPPP = = = 0,69
SLD -0, 35 0,47 = 0,48
UD = < 0,87 =
KLD 0,30 = 0,57 =
PSL - 0,87 = =
PL 0,32 0,73 - =
Sp = 2 0,43 =
Procent wyjasnia- 22,3 15,14 10,9 10,2
nej wariancji g <

. Analize czynnikowa przeprowadzono metoda oblimin dla catej populacji.
Odpowiedzi "trudno powiedziec¢"umieszczono w §rodku skali.Jej wyniki nie odbiegaja
w istotny sposob od analizy przeprowadzonej dla oséb zamierzajacych glosowaé.



Czynnik pierwszy - obejmuje porozumienie Obywatelskie Centrum,

Wyborcza Akcje Katolicka, Konfederacje Polski Niepodlegtej oraz NSZZ
"Solidarno$¢". Dominuja w nim zatem organizacje, ktére w wyborach
prezydenckich poparty Lecha Watese. Dlatego tez mozna nazwac go

czynnikiem watesowsko-niepodlegtosciowym. Pewna role odgrywaja w

nim - rowniez zwiazane z Watesa - Kongres Liberalno-Demokratyczny
i Porozumienie Ludowe oraz - w opozycji do pozostatych sit - Sojusz
Lewicy Demokratycznej.

Czynnik drugi - partii chtopskich - tworza Polskie Stronnictwo

Ludowe i Porozumienie Ludowe. Istotna role odgrywa w nim Sojusz
Lewicy Demokratycznej. W parlamencie, podobnie jak partie Iludowe,

petni on role silnej opozycji w stosunku do rzadu Bieleckiego.

Czynnik trzeci jest zdominowany przez Unie Demokratyczna. Duza
role odgrywa w nim Kongres Liberalno-Demokratyczny, natomiast mniejsza
- NSZZ "Solidarno$¢" i Solidarno$s¢ Pracy. Mozna go nazwac czynnikiem

solidarnosSciowego  establishmentu politycznego zwiazanego 2z rzadami

trzeciej Rzeczpospolitej.

Czynnik czwarty - partii peryferyjnych wobec systemu sprawowania

wiadzy obejmuje Partie "X" i Polska Partie Przyjaciét Piwa. Dos¢ silnie
jest z nim zwiazany Sojusz Lewicy Demokratycznej i Konfederacja Polski
Niepodlegte;j.

Analiza korelacji pomiedzy czynnikami $Swiadczy o niezaleznosci
kazdego z nich (tab. 2).

Tabela 2. Korelacje pomiedzy czynnikami

CZYNNIK | | CZYNNIK Il | CZYNNIK 111 | CZYNNIK 1V
CZYNNIK | 1 = = =
CZYNNIK [l -0,08 1 = =
CZYNNIK 111 0,14 -0,05 1 =
CZYNNIK IV 0,17 0,09 -0,01 1

Wydaje sie, ze gtébwnym kryterium postrzegania sceny politycznej
kraju jest uczestnictwo we wifadzy. W wyniku zastosowania analizy czyn-
nikowej otrzymaliSmy dos¢ klarowny podziat na obéz belwederski, oboz

rzadowy oraz partie nie uczestniczace we wtadzy. Obecnos¢ KPN w obozie
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belwederskim moze by¢ efektem radykalizmu belwederczykow w

odchodzeniu od komunizmu.

Partie nie uczestniczace we wtadzy tworza dwa czynniki: organizacji
chtopskich, reprezentujacych te sama grupe intereséw i petniacych
funkcje parlamentarnej opozycji w stosunku do rzadéw Mazowieckiego
i Bieleckiego, oraz partii spoza uktadu sprawowania wiadzy. Obejmuja
one najbardziej radykalna Partie "X", uosabiajacy stary porzadek -
Sojusz  Lewicy Demokratycznej oraz definiujaca sie w  sposéb

niekonwencjonalny - Polska Partie Przyjaciét Piwa.

Analizujac  zwiazki czynnikbw z cechami socjodemograficznymi
ankietowanych, mozna stwierdzi¢, ze partie obozu belwederskiego
najwiekszym uznaniem ciesza sie wSréd oséb o nizszym poziomie
wyksztatcenia (0,17]3: wsrod ludzi starszych (0,10) oraz respondentéw

deklarujacych niewielkie zainteresowanie polityka (0,10).

Partie chiopskie sa popularniejsze w mniejszych miejscowosciach
(0,30), a co za tym idzie, wsrdd os6b mniej wyksztatconych (0,20).
Ich zwolennicy mniej interesuja sie polityka (0,12) oraz rzadziej ogladaja
telewizje (0,10).

Jedyna cecha wyroézniajaca zwolennikéw  partii peryferyjnych
jest mtodos¢ (0,15).

Partie solidarnosciowego establishmentu politycznego moga szukaé
swych zwolennikéw wsrod os6b bardziej wyksztatconych (0,26), intere-
sujacych sie polityka (0,19), czesto ogladajacych telewizje (0,15),
mieszkajacych w wiekszych miejscowosciach (0,26) oraz zadowolonych
z wiasnych warunkéw materialnych (0,19). Osoby o tych cechach
stanowia niewielki odsetek spoteczenstwa.

Partie establishmentu politycznego, pomimo swego elitarnego charak-
teru, moga liczy¢ na znaczace poparcie wyborcze. Jest to efektem ogoélnie
stabej mobilizacji przedwyborczej, ograniczajacej sie gtbwnie do grup
stanowiacych potencjalny elektorat tych partii. Swiadcza o tym zwiazki
pomiedzy gotowoscia do uczestniczenia w wybocrach a cechami socjodemo-
graficznymi respondentéw. Im wyzsze zainteresowanie polityka (0,36),
wieksze zadowolenie z wtasnych warunkéw materialnych (0,19), wyzsze
wyksztatcenie (0,19) oraz czestsze ogladanie telewizji (0,21), tym wieksza

gotowos$¢ do uczestnictwa w wyborach.

W nawiasach podano wspoiczynniki korelacji Pearsona.



