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Przedmiotem badan pierwszego przeprowadzonego po wyborach
sondazu CBOS' byt miedzy innymi proces podejmowania decyzji o wyborze
danej partii oraz motywacje nieuczestnictwa w wyborach.

Jak wiadomo, w wyborach parlamentarnych wzieto udziat Uu43%
uprawnionych; natomiast w sondazu powyborczym odnotowano 52% deklaracji
uczestnictwa. Zawyzenie tego odsetka nie jest zadnym zaskoczeniem.
Tendencje te potwierdzaja wyniki badan innych o$rodkéw demoskopijnych;
OBOP w przeprowadzonym ostatnio sondazu takze odnotowat zawyzony
wskaZnik - 55% gfosujacych.

Problem deklaracji prowadzacych do zawyzenia frekwencji wyborczej
jest zjawiskiem powszechnie znanym i rozmaicie w réinych krajach
rozwiazywanym. Gtowna, cho¢ nie jet:lyna2 , przyczyna tego zjawiska jest,
jak sie wydaje, nieche¢ czeSci respondentéw do ujawniania zachowan ich
zdaniem nie aprobowanych spoftecznie, a do takich nalezy zapewne
niewziecie udziatu w wyborach. CBOS, stosujac wtasna metode szacowania
frekwencji, dwa tygodnie przed gtosowaniem okreslit udziat w nim
spofeczefistwa na poziomie 46%. Metoda ta, niestety, moze byc¢
wykorzystywana tylko przed wyborami.

Na podstawie deklaracji respondentéw mozna stwierdzi¢, ze czesciej
niz inni udziat w wyborach wzieli: mezczyini, osoby po czterdziestce,
mieszkahcy miast - zwlaszcza najmniejszych | najwiekszych. Udziat w
gtosowaniu byt takze zalezny od wyksztatcenia i zadowolenia z wfasnych
warunkéw materialnych - wyborcy, to czesciej pracownicy umysfowi i
prywatni przedsigbiorcy niz przedstawiciele pozostatych grup zawodowych,
zwtaszcza robotnikéw i rolnikéw. Uczestnictwu w gfosowaniu sprzyjato
takze zadowolenie z kierunku zmian w Polsce, poparcie dla planu
Balcerowicza oraz przynalezno$¢ do NSZZ "Solidarnos$¢". Osoby okres$lajace
swoje poglady polityczne jako prawicowe czesciej udawali sie do lokali
wyborczych niz lewicowcy, a zwlaszcza centrysci (tab. 1 aneksu).

l "Aktualne problemy i wydarzenia" (22) - sondaz zrealizowany w
dniach 14-19 listopada 1991 r. na 1500-osobowej, reprezentatywnej prodbie lo-
sowej dorostej ludnoéci kraju.

2 7 czeécia oséb figurujacych na listach wyborczych, a nie  gltosuja-
cych, wywiad nie moze byé przeprowadzony. Dotyczy to oséb nieobecnych w kra-
ju, pozbawionych wolnosci i praw obywatelskich oraz niektérych chorych. Z
tych powoddw kazde badanie sondazowe jest obciazone pewna, choé niewielka,
nadreprezentacja oséb faktycznie gtosujacych.



Dlaczego nie gtosowali?

Faktyczna frekwencja wyborcza okazata sie bardzo niska. Jakie
byty tego przyczyny? Caym kierowata sie wiekszodéé Iludzi, ktdray
nie waiell udziatu w wyborach? — to pytanie, ktére zadaliSmy wszyst-
kim respondentom.

Potowa ankietowanych uwaza, ze o0soby nieuczestniczace w
wyborach nie wierzyty, Zze ich udziat co$ zmieni. Brakowi poczucia
wptywu na bieg wydarzen towarzyszy rozczarowanie niedotrzymywaniem
przez politykbw wczesniejszych obietnic (odpowiedZ: "poprzednio wiele
obiecywano i nic nie dotrzymano" wybrato 43% respondentbéw),
niezadowolenie z obecnych rzadow (34%) i brak zaufania do politykow
(30%). Zdaniem jednej czwartej respondentéw przyczyna absencji byto

niezadowolenie z wtasnej sytuacji.

Przyczyny zwiazane z samymi wyborami byty rzadziej wymieniane
niz motywy rozgoryczenia i braku wiary w sens uczestnictwa w
gtosowaniu. Zdaniem 27% ankietowanych przyczyna absencji byta
nadmierna liczba partii i programéw wyborczych; 18% upatruje jej w
skomplikowanym sposobie gtosowania, a 11% - w braku odpowiedniej
partii, ktéra zechecitaby do udzielenia jej poparcia. Tylko 16%
ankietowanych wuwaza, ze ludzie nie bioracy udziatu w wyborach po

prostu nie interesuja sie polityka i wyborami. (tab. 1).

Struktura wypowiedzi wsréd os6b, ktoére gtosowaty i nie gtosowaty
jest zblizona. Respondenci uczestniczacy w wyborach nieco czesciej
niz nie gltosujacy, przypisuja ludziom, ktérzy 27 paidziernika nie poszli
do urn wyborczych motyw rozgoryczenia i niezadowolenia z
dotychczasowych rzadéw, nieufnosé¢ w stosunku do politykéw oraz nieco
czesciej upatruja przyczyn absencji w nazbyt skomplikowanym sposobie
gtosowania. Nie glosujacy natomiast nieco czesciej wskazuja na brak

odpowiedniej partii, na ktoéra chcieliby gtosowac.



Tabela 1
w procentach
Rozktad odpowiedzi na pytanie: "Wiele
os6b nie brato udziatu w wyborach do
p b . Sejmu i Senatu 27 pazdziernika.Jak Pan(i)
rzyczygly ok e sadzi dlaczego? Czym sie wiekszos$¢ z nich
bt Lo kierowata? Prosze wskazac¢ trzy powody"
ogbtem gtosujacy nie glosujacy
Sposob gtosowania byt zbyt
skomplikowany 18 21 15
Trudno byto wybrac¢ z takiej
ilosci partii i programow 27 28 26
Nie byto partii, ktéra by
im odpowiadata 11 9 13
Nie wierzyli, ze ich udziat
w wyborach co$ zmieni 51 49 52
Byli rozgoryczeni i niezado-
woleni z obecnych rzadow 34 37 30
Byli niezadowoleni z wtas-
nej sytuacji 25 23 27
Nie ufali polityce i poli-
tykom 30 32 27
Nie interesuje ich polityka
i wybory 16 16 16
Poprzednio wiele obiecywano
i nic nie dotrzymano 43 43 43
Trudno powiedziec 4 6 3

Deklarowane poparcie wyborcze

Badajac po wyborach preferencje oséb, ktére gtosowaty otrzymalismy
dos¢ duza zgodno$¢ deklaracji z wynikami wyboréw. Zawyzenie wynikow
wystapito jedynie w odniesieniu do Unii Demokratycznej. Z podobnym pro-
blemem zetkneta sie Pro-Media, prywatna firma realizujaca sondaz w Warsza-
wie3. Inne placowki opublikowaty wyniki badan powyborczych nie podajac
danych dotyczacych wielko$ci poparcia wyborczego.

Poparcie Unii Demokratycznej jest zawyzone o 10% (22% wskazan).R6z-
nice pomiedzy deklarowanym a faktycznym poparciem innych partii pozosta-
ja w granicach btedu statystycznego.

3 "Gazeta Wyborcza" nr 270 z dnia 20 listopada 1991 r.



Najwieksza niezgodnoscé odnotowano w przypadku Sojuszu Lewicy
Demokratycznej i Porozumienia Obywatelskiego Centrum (-3%) - tabela
2. Zwazywszy, ze 9% respondentow odmoéwito odpowiedzi na to pytanie,
a 4% nie moglo przypomnieC¢ sobie, na kogo gtosowato, roézinice te sa w

petni uzasadnione.

Tabela 2
w procentach
Poparcie wyborcze
Partie i organizacje polityczne diiBrowane VRenzyiiste
Polskie Stronnictwo Ludowe 8,8 8,7
Solidarnos¢ Pracy 2.3 h|
Chrzescijanska Demokracja 2,4 2,4
Stronnictwo Demokratyczne 0,4 1,4
Porozumienie Obywateiskie Centrum 5,6 8.7
Porozumienie Ludowe i) 55
Wyborcza Akcja Katolicka 7,5 8,7
Mniejszo$¢ Miemiecka 1,4 1,2
NSZZ "Solidarnos¢" 3,8 5.1
Kongres Liberalno Demokratyczny 5,6 7,5
Konfederacja Polski Niepodlegtej 5,4 1:5
Unia Polityki realnej 0,9 2,3
Unia Demokratyczna 229 123
Sojusz Lewicy Demokratycznej 9,1 12,0
Partia Chrzescijafnskich Demokratéw 0,3 1,1
Polska Partia Przyjaciot Piwa 2,2 3,3
inna partia 2,6 =
Nie pamietam 3.7 =
Odmowa odpowiedzi 9,1 =

Aby wyjasni¢ zjawisko nadmiernego poparcia Unii Demokratycznej, jakie
deklarowano w_badaniu, musimy powréci¢ do problemu frekwencji. Jak juz
wspomnieliSmy, w naszym sondazu jest ona zawyzona o 9%, co w efekcie
zwieksza o prawie 18% grupe os6b odpowiadajacych na pytanie o preferencje
wyborcze. Ci, ktérzy z powodu swojego komformizmu, nie byli sktonni
przyzna¢ sie do absencji, postawieni wobec koniecznoéci udzielenia
odpowiedzi na kolejne pytanie - na kogo gtosowali - musieli wskazaé¢ jaka$
partie. Prawdopodobnie wybrali organizacje najlepiej im znana, a taka

byta Unia, poniewaz w jej szeregach jest wielu powszechnie znanych



politykc’)wq, w tym pierwszy niekomunistyczny premier - T. Mazowiecki.
Pod tym wzgledem partia Mazowieckiego zdecydowanie przewyzsza inne

ugrupowania startujace w wyborach.

Poza tym Unia ma dobra prase, a jej liderzy ciesza sie, jak wykazuja
rébzne sondaze, sympatia. Z drugiej strony, nie ma ona jednoznacznego
oblicza politycznego, zrzesza ludzi o réinych S$wiatopogladach, co utatwia
wskazanie Unii przez respondentéow o rbéznych gustach politycznych lub

tez osoby nie mogace okresli¢ wyraZnie swoich preferenciji.

W wyborach Unia Demokratyczna uzyskata najwiecej gtosow i
prawdopodobnie w zwiazku z tym czes$¢ ankietowanych nie zainteresowanych
polityka wskazato te partie, postrzegajac ja jako ugrupowanie zwycieskie.
By¢ moze ten spos6b widzenia Unii wzmocnit takze fakt powierzenia przez

prezydenta misji tworzenia nowego rzadu Bronistawowi Geremkowi.

Reasumujac - na niejasnej, niewykrystalizowanej scenie politycznej
kraju, wsréd ogromnej liczby partii i ugrupowan, zmieniajacych swe nazwy
i afilacje polityczne, Unia Demokratyczna jest szczegdlnie tatwo identyfiko-
walna. Juz ten fakt wystarcza, by respondenci, ktoérzy faktycznie nie

wybierali zadnej partii, twierdzili, ze gtosowali na Unie.

Kiedy podejmowano decyzje o wyborze danej partii?

Duze rozdrobnienie sit politycznych ubiegajacych sie o mandaty,
niejasne roéznice programowe miedzy partiami oraz niezbyt atrakcyjna
kampania wptynety zapewne na opéZnienie terminu podjecia przez wyborcéw
ostatecznych decyzji. Postanowienie, na ktoéra z partii glosowaé 11%
ankietowanych podjeto dopiero w dniu wyboréw. W ostatnim tygodniu,
wliczajac w to takie wyborcza niedziele, zdecydowato sie 35% wyborcow.
Wczesniej niz dwa miesiace przed terminem glosowania pewnych swego
wyboru byto 29%. Nie potrafito okreéli¢, kiedy =zapadta decyzja 6%

ankietowanych.

4 "Zycie Warszawy" nr 276 z 27.11.1991 r. publikuje ranking politykéw
zrealizowany na zlecenie gazety przez CBOS. Tylko 1% respondentéw nie =zna
J. Kuronia i T. Mazowieckiego, a 4% - B. Geremka. SpoSrdd politykéw zwiaza-
nych z partiami, réwnie niskim stopniem nieznajomodci moze poszczycié sie
tylko J.K. Bielecki (1%). W przypadku L. Moczulskiego wynosi on 6%, W. Ci-
moszewicza - 9%, J. Kaczynskiego - 117%, a A. Kwaéniewskiego - 21%. Pozostali
politycy sa nieznani co najmniej 1/3 spoteczenstwa.



Kiedy adecydowai(a) sie Pan(i), Zeby gtosowaé na te partie, S
organizacgje?

W dniu wybordw (tzn. w niedziele) 11%

W przeddzier wyboidw = (tan.w sobote) 3%

W ostatnim tygodniu przed wyborami 20%

Dwa tygodnie przed wyborami 103

Miesiqe przed wyborami 14%

Dwa miesiqce prazed wyborami 6%

Wezeéniej 29%

Nie pamietam 6%

Najwczesniej decydowali sie zwolennicy Sojuszu Lewicy Demokratycznej
- 59% spos$réd nich juz od ponad dwéch miesiecy wiedziato, na kogo bedzie
gtosowac. Dane te potwierdzaja zjawisko silnej mobilizacji wyborczej elektora-
tu tego ugrupowania zaobserwowane na dwa tygodnie przed wyboramis; SLD

miat wéwczas najwiekszy odsetek catkowicie zdecydowanych wyborcow (70%).

Unia Demokratyczna pierwsza rozpoczeta kampanie wyborcza i wczesniej
niz dwa miesiace przed wyborami pozyskata juz 43% swych przysztych wybor-
cow. Zwolennicy pozostatych partii (poza SLD) decydowali sie p6zniej. W kon-
sekwencji uzyskujemy tu zbyt mate liczebnosci, by poddawac je analizom.

5 Sojusz Lewicy Demokratycznej ” Unia Demokratyczna

100 1007 |

90 :
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Rys. 1. Skumulowany rozktad procentowy odpowiedzi na pytanie: Kiedy zde-
cydowat(a) sie Pan(i), Zeby gilosowaé na te partie? wyborcoédw Soju-
szu Lewicy Demokratycznej i Unii Demokratycznej. 1 - wczes$niej niz
dwa miesiace przed wyborami; 2 - dwa miesiace przed wyborami; 3 -
miesiac przed wyborami; 4 - dwa tygodnie przed wyborami; 5 - w

ostatnim tygodniu przed wyborami; 6 - w przeddzien wyboréw; 7 -
w dniu wyboréw

2 "Preferencje wyborcze spoteczernstwa na dwa tygodnie przed wyborami".
Komunikat z badan CBOS, pazdziernik 1991 r.



< Miesiac przed wyborami ponad potowa przysztych wyborcéw: NSZZ
"Solidarnos¢" (67%), Kongresu Liberalno-Demokratycznego (53%), Konfede-
racji Polski Niepodlegtej (53%) i Porozumienia Obywatelskiego Centrum (53%)
byta zdecydowana gtosowac na te ugrupowania.

NSZZ "Solidarnos¢" Kongres Liberalno Demokratyczny
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Rys. 2. Skumulowany rozktad procentowy odpowiedzi na pytanie: Kiedy
adecydowat(a) sie Pan(i), Zeby gtosowaé na te partie? wyborcodw
NSZZ "Solidarnosci”, Kongresu Liberalno-Demokratycznego, Kon-
federacji Polski Niepodlegtej, Porozumienia Obywatelskiego Centrum,
1 - wczeéniej niz dwa miesiace przed wyborami; 2 - dwa miesiace
przed wyborami; 3 - miesiac przed wyborami; 4 - dwa tygodnie
przed wyborami; 5 - w ostatnim tygodniu przed wyborami; 6 - w
przeddzien wyboréw; 7 - w dniu wybordéw

Polskie Stronnictwo Ludowe przekroczyto te granice mniej wiecej dwa
tygodnie przed wyborami (73%), a Porozumienie Ludowe i Wyborcza  Akcja
Katolicka dopiero w ostatnim tygodniu. Ta ostatnia partia najwieksze korzy-
Sci spoérod wszystkich pozostatych odniosta w ciagu ostatnich dwéch dni -

zyskata woéwczas 24% wszystkich swych wyborcow.



Polskie Stronnictwo Ludowe Porozumienie Ludowe
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Rys. 3. Skumulowany rozkfad procentowy odpowiedzi na pytanie:  Kiedy
adecydowat(a) sie Pan(i), zZeby gtosowaé na te pariie?  wyborcow
Polskiego Stronnictwa Ludowego, Porozumienia Ludowego i Wybor-
czej Akcji Katolickiej.1 - wczeéniej niz dwa miesiace przed wybo-
rami; 2 - dwa miesiace przed wyborami; 3 - miesiac przed wybo-
rami; 4 - dwa tygodnie przed wyborami; 5 - w ostatnim tygodniu
przed wyborami; 6 - w przeddzien wyboréw; 7 - w dniu wyborow

Patrzac na strukture socjodemograficzna elektoratu, mozemy
stwierdzi¢, ze najczesciej ponad dwa miesiace przed wyborami byty
zdecydowane osoby z wyzszym wyksztatceniem, w Srednim wieku (40-50
lat), mieszkancy miast (zwfaszcza najmniejszych i najwiekszych), nalezacy
do "Solidarnoéci", respondenci deklarujacy lewicowe poglady polityczne
i poparcie dla planu Balcerowicza. Az do weekendu wyborczego zwlekaty
najcze$ciej osoby w wieku 25-29 lat, z wyksztaiceniem zawodowym,
robotnicy (zwiaszcza niewykwalifikowani), prywatni przedsiebiorcy,
cztonkowie @ OPZZ, osoby nie potrafiace okresli¢c swych pogladow
politycznych w kategoriach lewica - prawica i zbyt mafto wiedzace o
programie Balcerowicza, by go oceni¢ (tab. 2 aneksu).
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Zmiany preferencji wyborczych w trakcie kampanii

Na pytanie: Wiele 0séb nie mogto sie zdecydowaé na kogo gtosowaéd
1 poczqtkowo cheiato gtosowaé na imna partie. A czy Pan(i) nalezat(a)
do tych oscb? twierdzacej odpowiedzi udzielito 14% ankietowanych. Najwiecej
z nich poczatkowo chciatlo gtosowaé¢ na Unie Demokratyczna (17%), ale
z czasem zmienito zdanie. Czesto$¢ wyboru pozostatych partii nie
przekracza 8%. Liczebnosci te sa zbyt mate, by mozna byto braé je pod

uwage.

Takze z powodu zbyt matych liczebnosci nie mozemy przeprowadzi¢
bilansu zyskéw i strat poszczegblnych ugrupowan politycznych. Mozemy
stwierdzi¢ jedynie, cho¢ nadal z duza doza ostroznosci, ze wérdéd wyborcéw
KPN jest najmniej oséb od poczatku zdecydowanych gtosowaé na te partie
(763); NSZZ "Solidarnos¢" ma 83% takich wyborcow, Unia Demokratyczna
- 84%, a Wyborcza Akcja Katolicka - 85%. Najwiecej os6b od razu chciato
gtosowac na Kongres Liberalno-Demokratyczny (96%), Porozumienie
Obywatelskie Centrum (95%) i Sojusz Lewicy Demokratycznej (93%). Brak
wczesniejszego wyboru innej partii nie oznacza oczywiscie, ze decyzja

zapadfa we wstepnej fazie wyborow.

Scena polityczna kraju jest mato wykrystalizowana. Obowiazujaca,
skrajnie proporcjonalna ordynacja nie sprzyjata uczynieniu jej bardziej
jasna. Powodowato to znaczne utrudnienia w podejmowaniu decyzji
wyborczych i w konsekwencji sukces wyborczy wielu partii zalezat od

zmian preferencji elektoratu w ostatnich dniach przed gtosowaniem.



ANEKS

Tabela 1

w procentach

Deklaracje udziatu w wyborach:

Liczba
Charakterystyka badanych nle gtosujacy glosujecy o0s6b

! Ogotem u7 53 1500

| Ptec

| Mezczyzni 45 55 716

| Kobiety 49 51 784
Wiek
Do 24 56 4y 172
25-29 53 47 140
30-39 48 52 381
40-49 Lh| 59 2549
50-59 43 57 212 [
60 lat i wiecej 46 54 346 :
Miejsce zamieszkania '
Wies 50 50 604
Miasto 45 55 896

! Wielkos¢ miasta

| Do 20 tys. 41 59 161

1 21-100 50 50 313 |

| 101-500 43 57 260

| 501 tys. i wigcej mieszkancow 40 60 162

| Region |

| Srodkowy (Warszawa) 51 49 265

| Potnocno-wschodni (Biatystok) 37 63 110

| Péinocny [Gdansk) 54 46 144
Potudniowy (Katowice) 46 54 255

| Potudniowo-wschodni (Krakow) 41 58 241 ‘

| Srodkowowschodni (Lublin) 45 55 98

" Srodkowozachodni (Poznan) 4 54 200 |
Potudniowo-zachodni (Wroctaw) 52 48 186
Wyksztaicenie

+ Podstawowe 52 47 627
Zasadnicze zawodowe 53 47 372
Srednie 38 62 f 396
Wyzsze 27 73 105 °

- Grupa spoteczno-zawodowa |
Inteligencja, kadra kierownicza 25 75 79
Pozostali umystowi 36 63 312

| Pracownicy handlu i ustug 42 58 88 |

| Robotnicy wykwalifikowani 54 ug 423 |

| Robotnicy niewykwalifikowani 60 39 185

| Robotnicy najemni w rolnictwie i lesnictwie 49 51 55
Rolnicy 51 49 285 |
Prywatni przedsiebiorcy 29 7 : 63 |
Dochody osobiste respondenta | |
Do 750 tys. zt 57 43 | 280
751-1500 50 49 | 596
1501-2250 45 55 334
2251-3000 3y 66 141
3001-3750 28 72 74 |
3751-4500 37 63 30
Powyzej 4500 tys., zt n 69 39 |
‘Ocena warunkow materialnych
Zie 53 47 832 r
Srednie Lh 59 571 |
Dobre 26 74 95
Deklarowane poglady polityczne

| Lewica 43 56 255
Centrum 49 51 411

| Prawica 31 69 398

| Trudno powiedzied 61 38 436 [
Przynalezno$¢ do zwiazkow zawodowych ,
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnos¢" 34 66 124
Skupionych w OPZZ 46 Sf: 70 i
Innych 49 5 47 |
Nieynaleiacy do zadnych 48 52 1241
Ocena kierunku rozwoju sytuacji w kraju
Dobr 34 66 362
Ziy § 51 49 863
Trudno powiedziec 51 49 275
Stosunek do programu Balcerowicza
Poparcie 34 66 366

i Brazk poparcia 49 51 550
Zz mato o nim wien 57 43 415
Trudno powiedziec 1 59 168




Tabela 2 -

._]2_.

w procentach

Rozkiad odpowiedzi na pytanie: "Kiedy zdecydowat(a) sie

Pan(i), zeby glosowac na te organizacje?"

Charakterystyka badanych w dniu na tydzien| na miesiac | jeszcze |trudno powie- Io_:ézbba

wyboréow | - dwa - dwa wczes- | dzie¢, nie pa-

i wprzed-| przed wy-|przed wy-| niej mietam

dzien borami borami

Ogotem 15 31 20 29 6 776

Ptec
Mezczyini 14 28 21 31 5 387
Kobiety 15 33 18 27 6 389
Wiek
Do 24 14 y 16 19 7 73
25=29 21 33 14 24 8 66
30-39 15 30 20 30 5 183
40-43 10 30 20 35 5 152
50-59 15 30 22 32 1 120
60 lat i wiecej 16 26 21 27 9 182
Miejsce zamieszkania
Wies 15 36 18 21 9 293
Miasto 14 27 20 34 4 483
Wielkos¢ miasta
Do 20 tys. 14 24 20 39 4 101
21-100 14 28 21 31 7 137
101-500 17 30 18 32 3 148
501 tys. i wiecej mieszkancow 12 27 25 36 0 97
Region
Srodkowy (Warszawa) 12 29 20 34 5 129
Pétnocno-wschodni (Biatystok) 5 43 15 26 11 65
Pétnocny (Gdansk) 15 21 26 38 0 66
Potudniowy (Katowice) 21 29 11 33 7 136
Potudniowo-wschodni (Krakow) 16 30 22 21 10 | 141
Srodkowowschodni (Lublin) 10 30 26 26 8 50
Srodkowozachodni (Poznan) 20 36 20 22 1 103
Potudniowo-zachodni (Wroctaw) 10 30 23 34 2 86
Wyksztatcenie 4
Podstawowe 16 36 17 23 7 286
Zasadnicze zawodowe 21 27 21 23 8 175
Srednie 11 30 21 3y 3 237
Wyisze 4 23 23 49 1 78
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kierownicza 8 23 14 53 2 62
Pozostali umystowi 10 29 23 35 2 200
Pracownicy handlu i ustug 15 20 22 30 13 46
Robotnicy wykwalifikowani 18 28 18 29 7 | 193
Robotnicy niewykwalifikowani 24 31 24 13 8 | 75
Robotnicy najemni w rolnictwie i lesnictwie 20 28 24 24 4 25
Rolnicy 10 47 16 19 7 125
Prywatni przedsiebiorcy 26 28 16 26 5 43
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys. zt 17 33 19 24 7 128
751-1500 15 3y 17 25 8 287
1501-2250 10 27 24 34 4 182
2251-3000 17 28 22 30 L] 83
3001-3750 15 25 23 34 2 47
3751-4500 18 29 23 23 6 17
Powyzej 4500 tys. zt 18 18 74 54 4 28
Ocena warunkéw materialnych
Zte 16 32 20 25 7 | 388
Srednie 12 30 19 33 5 [P 21T
Dobre 17 27 19 36 1 | 70
Deklarowane poglady polityczne |
Lewica 10 22 21 45 2 142
Centrum 13 36 18 28 4 212
Prawica 12 32 23 28 (1 257
Trudno powiedziec 25 29 14 18 13 165
Przynaleznos¢ do zwiazkdow zawodowych
Nalezacy do:
NSZZ "Solidarnosc” 9 21 27 4o 3 80
Skupionych w OPZZ 23 27 23 27 0 30
Innych 8 20 24 36 12 25
Nie nalezacy do zadnych 15 33 18 28 6 628
Ocena kierunku rozwoju sytuacji w Kkraju
Dobry 13 31 23 28 5 227
Zty 15 32 20 28 5 413
Trudno powiedziec 16 27 14 35 8 136
Stosunek do programu Balcerowicza
Poparcie 12 30 20 36 2 235
Brak poparcia 10 31 27 28 3 281
Za mato o nim wiem 24 34 1 22 ] 166
Trudno powiedziec 18 28 10 28 17 94




