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Poznanie opinii i odczud spoZecznych wobec przemian na
terytorium byY¥fego Zwiazku Radzieckiego bylo jednym =z
celdéw styczniowego sondaZu CBOSl. Przemiany te budza w
spoleczefistwie obawe wybuchu wojny domowej na terenach
by¥ego ZSRR. Zagrazaja tez bezpieczeristwu Polski.
WigkszoS¢ ankietowanych akceptuje istnienie czterech
wschodnich sasiad6éw, akceptuje tez sprawowanie kontroli
nad arsenalem nuklearnym przez Wspdélnote Niepodlegiych
Pafistw. W ocenie stosunkéw miedzy Polska a nowymi
sasiadami dominuja opinie, 2e nie s3 one "ani dobre, ani
z¥e", niemniej jednak Litwa i Ukraina sa postrzegane jako
"gorsi” sasiedzi niz Federacja Rosyjska i Bialorus.

Zmiany na wschodniej granicy Polski

Na skutek rozpadu ZSRR nasz kraj graniczy obecnie na wschodzie
nie z jednym, lecz z czterema parfstwami. Sytuacja taka jest uznana
przez wiekszos$¢ respondentdédw za bardziej korzystna dla Polski niz

polaczenie tych republik w jeden organizm panstwowy (rys. 1).
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Rys. 1. Rozkilad odpowiedzi na pytanie: "Czy, Pana(i) zdaniem, dla
Polski korzystniej byloby graniczy¢ na wschodzie 2z c¢zterema
samodzielnymi parstwami, tj. z Litwa, Bialorusia, Ukraina i Rosja,
czy tez z republikami potaczonymi w jeden organizm parfistwowy?"

1 »aktualne problemy i wydarzenia (23)" - badanie przeprowadzone w dniach

3-10.01.1992 r. na 1000-osobowej reprezentatywnej ogdlnopolskiej prébie losowej
dorosiej ludnoSci.



Cechy socjodemograficzne respondentéw w niewielkim stopniu
ré2nicuja poglady w tej kwestii?. za sasiedztwem 2z czterema
samodzielnymi parnstwami czesSciej niZ inni opowiadaja sie mieszkaricy
regiondw graniczacych ze wschodnimi sasiadami i regionu
poludniowego, osoby majace wysokie dochody oraz respondenci
deklarujacy poglady prawicowe.

Zwolennicy sasiedztwa 2z republikami polaczonymi w jeden
organizm paristwowy w 2adnej 2z poddanych analizie grup nie
przekraczaja 50% badanej populacji. Czesciej jednak opowiadaja sie
za takim rozwiazaniem inteligencja i kadra kierownicza, osoby z
wy2zszym wyksztalceniem, miodzi ludzie w wieku 25-29 lat,
respondenci interesujacy sie polityka, mieszkaricy regionu Srodkowo-
zachodniego i regionu $rodkowego oraz ankietowani deklarujacy swe
poglady polityczne jako lewicowe lub centrowe.

Ocena stosunkéw miedzy Polska a czterema wschodnimi sasiadami
jest zréZnicowana. Wprawdzie dominuja opinie posSrednie (stosunki
nie sa ani dobre, ani zle), ale w przypadku Litwy i Ukrainy oceny
negatywne sa liczniejsze niZ pozytywnea. Co czwarty respondent
(23%) ocenia wzajemne kontakty Polski 2z Federacja Rosyjska i z
Bia¥orusia jako dobre, ale w odniesieniu do Litwy oceny dobre
wystawilo juz tylko 12% badanych, a w przypadku Ukrainy - 18%.

Federacja Rosyjska i Bialorus$s sa zatem postrzegane jako "lepsi”

< Szczegblowe zrdé2nicowanie pogladéw badanych w zaleznosci od cech
socjodemograficznych przedstawiono w tabelach aneksu.

3 Opinie byly zbierane w tygodniu poprzedzajacym wizyte min. K.Skubiszewskiego
na Litwie i gen. K.Morozowa w Polsce. Zob. takZe komunikat CBOS "Opinie spoieczne
1 odczucia wobec sytuacji mniejszoSci polskiej na Litwie", styczefi 1992 r.
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sasiedzi ni2z Litwa i Ukraina (rys. 2).

23%23%
Ve

dobre anldobre,anl zfe zfe trudno powledziec
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Rys. 2. Ocena stosunkéw miedzy Polska a wschodnimi sasiadami

Respondenci oceniajacy stosunki z Litwa jako zie stanowia 2/5
populacji. NajczesSciej opinie takie wyrazaja mieszkalrficy regionu
poludniowo-zachodniego (Wroclaw) i osoby z wyzZzszym wyksztalceniem
(po 53%). Negatywne oceny stosunkédw z Ukraina sa mniej liczne (28%)
i dominuja w dwéch regionach: poludniowo-zachodnim (Wrociaw) - 38%
i $Srodkowo-wschodnim (Lublin) - 37%. Postawy te mozna tiumaczydé
stosunkowo duza liczba przesiedleficéw zza Buga mieszkajacych na
Dolnym élqsku oraz bezposSrednim sasiedztwem mieszkaricéw regionu
lubelskiego z Ukraina.

Stosunki z Federacja Rosyjska jako dobre ocenia co czwarty

respondent (23%), przy czym grupa ta skupia 45% inteligenciji
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i kadry kierowniczej oraz 41% respondentéw oceniajacych swe warunki
materialne jako dobre. Pozytywne oceny wzajemnych kontaktdéw =z
Biatorusia wystawily przede wszystkim osoby interesujace sie
polityka, respondenci w wieku 50-59 lat, badani o pogladach
prawicowych 1 pozytywnie oceniajacy kierunek rozwoju sytuacji w
kraju.

Przemiany na terytorium byfeqo ZSRR a poczucie bezpieczernistwa

Obawy, 2e rozpad mocarstwa, jakim by ZSRR, wpiIvnie na
bezpieczeristwo naszego kraju znalazly wyraz w odpowiedziach
respondentdéw na zamkniete pytanie, czy to, co dzieje sie obecnie na
terytorium byIego ZSRR mo2e stanowid¢ zagrozenie bezpieczeristwa
Polski, przerodzid sie w wojne domowa na tym terytorium lub w wojne

na skale Swiatowa (rys. 3).
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Rys. 3. Prognoza konsekwencji przemian zachodzacych na terytorium
byfego ZSRR w zakresie bezpieczeristwa



Powszechny niepokéj dotyvczy tyvlko przewidywanych zagrozen
bezpieczeristwa krajéw na terytorium bytego ZSRR i Polski, natomiast
gdy chodzi o bezpieczeristwo Swiata - opinie sa podzielone.

Tak duzym obawom o bezpieczefistwo kraju nie towarzysza jednak
2adania wzmocnienia wpiywu wojska ani wprowadzenia rzaddéw silnej
reki i odstapienia od demokracji, co byiloby logiczna konsekwencja
poczucia realnego zagrozenia. By¢é mozZze ten pozorny paradoks
tiumacza wyniki innych badan prowadzonych we wczegniejszym terminie
- przed wyborami do Sejmu i Senatu4. Uzyskane wéwczas dane
wskazywaly, Ze wprawdzie dla 61% ankietowanych rozwdéj wydarzen w
ZSRR stanowi najwieksze zagrozZenie, ale kwestia ta zajela dopiero
siédme miejsce wsSréd pietnastu innych. Wyprzedzaky ja problemy
jeszcze bardziej dokuczliwe w codziennej egzystenciji: finansowe,
niepewnos$é¢ zatrudnienia, brak szans 2yciowych dla dzieci, chaos w
kraju oraz wzrost agresji w stosunkach miedzy ludZmi.

Najwiecej obaw o bezpieczeristwo kraju w zwiazku z sytuacja na
terytorium by¥ego ZSRR wystepuje wsrod os6b w wieku 40-49 lat (91%)
oraz mieszkaricédw Dolnego Slqska (90%). Nie podzielajacy tych obaw
to najczedciej osoby dobrze sytuowane (29%), mieszkalficy regionu
pofudniowo-wschodniego 1 ¢grodkowego (26% 1 23%), rolnicy oraz
respondenci pozytywnie oceniajacy rozwéj sytuacji w kraju (po 22%).

Mozliwo$ci wybuchu wojny domowej na terytorium bylego ZSRR

obawiaja sie prawie wszyscy mieszkaricy regionu poIudniowo -

4 Badania "Opinie Polakéw - wybory '91 przeprowadzone przez Instytut Studidw
Politycznych PAN i Instytut Nauk Politycznych UW. Zob. A. Banaszkiewicz
"Przedwyborcze obawy" w: "Zycie Warszawy", 1992 nr 17, s. 9.
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wschodniego, robotnicy niewykwalifikowani, osoby w wieku 50-59 lat
oraz badani o pogladach lewicowych.

Zagrozenie konfliktem $Swiatowym, ktérego obawia sie 51%
wszystkich ankietowanych, nie niepokoi jednak wiekszo$Sci oséb =z
wyksztalceniem wyz2zszym 1 $Srednim, mieszkaricéw miast, mieszkancéw
regionéw: Srodkowego, pofudniowo-wschodniego, Srodkowo-wschodniego
i $rodkowo-zachodniego, 0os6b Srednio i dobrze sytuowanych,
pracownikéw umysiowych, respondentéw interesujacych sie polityka,
ludzi mY¥odych w wieku 25-29 lat, a takze - o prawicowych pogladach.

Kolejna sondowana kwestia byl stosunek Polakéw do dymisji
M. Gorbaczowa oraz przewidywany wpkyw tego wydarzenia na
bezpieczeristwo wewnetrzne bylego ZSRR. Wiadomos$¢ o ustapieniu
M. Gorbaczowa ze stanowiska prezydenta ZSRR obojetnie przyjeta
blisko polowa naszego spoleczeristwa (46%), ale niewiele mniej oséb
(42%) - 2z niezadowoleniem lub smutkiem. Tylko 5% zareagowalo
zadowoleniem 1 radosgcia. Pozostali (8%) nie potrafili sie
ustosunkowa¢ do tego wydarzenia. Obojetnie reagowali najczesSciej
respondenci w wieku do 29 1lat, mieszkaricy wsi, osoby =z
wyksztalceniem zasadniczym zawodowym, respondenci oceniajacy, 2ze
sytuacja w naszym kraju zmierza w dobrym kierunku. Natomiast
odczucia negatywne najczesciej wyrazaly osoby w wieku 50-59 lat,
mieszkaricy maiych miast, badani legitymujacy sie wyzszym
wyksztalceniem, inteligencja i kadra kierownicza oraz osoby
deklarujace lewicowe poglady polityczne.

Wieksza zgodnos$¢ opinii wystapila w odpowiedziach na pytanie,
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w jaki sposéb dymisja ta moze wpiyna¢ na bezpieczeristwo wewnetrzne
bytego ZSRR. Zdaniem wiekszosci respondentéw (62%), ustapienie
M. Gorbaczowa 2zwieksza niebezpieczenistwo wybuchu konfliktu,
przeciwna opinie wyrazilo 15%, a 22% nie mialo zdania na ten temat
(1% - inne odpowiedzi). Jednoczesnie ci, ktérzy zareagowall na
dymisje prezydenta ZSRR negatywnie, 2zdecydowanie czesScie] (86%)
byli przekonani o zwiekszeniu mozliwosci wybuchu niz osoby, ktére
przyjely odejs$cie Gorbaczowa z obojetnosScia (50%) i odczuciami
pozytywnymi (29%).

Zwiazek Radziecki byl mocarstwem nuklearnym. Rozpad tego
panstwa stworzyl problem zabezpieczenia arsenalu w nowych warunkach
politycznych. Opinie respondentéw o tym, pod czyja kontrola

powinien on pozostawa¢ sa podzielone.

Wspolnota Niepodiegivch Parstw

'trudno

Rosja, Jelcyn powiedzieé
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Rys. 4. Rozklad odpowiedzi na pytanie: "Czy, Pan{i) zdaniem,
arsenal nuklearny byYego ZSRR powinien: pozosta¢ pod kontrola
Wspélnoty Niepodlegiych Parnistw; byc¢ kontrolowany tylko przez Rosije,
Jelcyna; byé¢ kontrolowany przez wladze tych paristw, na terenie
ktérych obecnie znajduje sie bron nuklearna?"



Blisko polowa opowiada sie za pozostawieniem arsenalu
nuklearnego pod kontrola Wspélnoty Niepodlegiych Paristw, ale tez
prawie jedna trzecia sadzi, iz wlasSciwe byloby powierzenie go Rosji
i B. Jelcynowi. Nie stwierdzono wyraZnych zwiazkéw pomiedzy cechami
demograficznymi respondentdéw a ich opiniami. W kazdej 2z grup
poddanych analizie 2zwolennicy pozostawienia arsenalfu nuklearnego

pod kontrola Wspélnoty Niepodleglych Parfistw sa najliczniejsi.
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Tabela 1. Preferowane granice na wschodzie (0% )
4 samodz. Polaczone Trudno LICZBA
pafistwa republiki |powiedziec 0SOB
Ogotem 44 37 19 985
Ptec
MezczyZni 50 37 13 469
Kobiety 39 36 25 516
Wiek
do 24 lat 44 44 12 1SS
25=28 42 47 10 a7
30=38 44 37 19 227
40-49 49 30 21 174
50=56% 45 34 21 148
60 lat i wiecej 39 34 27 210
Miejsce zamieszkania
Wies 40 35 25 396
Miasto 46 38 16 589
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 48 35 1057 115
od 21 do 100 tys. 44 36 2l 185
od 101 do 500 tys. 48 42 10 156
501 tys i wiece] mieszk. 47 39 14 123
Region
Srodkowy (Warszawa) 35 38 2 179
Poinocno-wsch. (Biatystok) 47 27 25 59
Pé6inocny (Gdansk) 39 39 21 94
Potudniowy (Katowice) 57 29 14 173
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 40 35 25 148
Srodkowo-wsch. (Lublin) 60 28 12 65
Srodkowo-zach. (Poznan) 38 47 14 146
Poiudniowo-zach. (Wroctaw) 42 43 i 123
Wyksztaktcenie
Podstawowe 41 Sl 28 413
Zasadnicze zawodowe 43 42 14 245
Srednie 48 37 14 260
Wyzsze 43 49 7 67
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 35 50 15 46
Pozostali prac. umysit. 46 38 i3 208
Pracownicy handlu i ustu 43 35 22 51
Robotnicy wykwalifikowani 47 37 15 278
Robotnicy niewvkwalifik. 44 28 28 146
Robotnicy naj.w rol.i les. 38 46 15 39
Rolnicy 36 39 2 153
Prywatni przedsiebiorcy 51 36 13 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zil 41 40 19 1592
751=1500 41 36 23 415
1501-2250 45 38 25 218
2251-3000 54 28 18 76
3001-3750 63 B3 5 43
3751-4500 60 40 0 15
Powyzej 4500 tys. zk 47 41 2] 17
Ocena war. materialnych
Zte 43 36 21 482
Srednie 44 37 19 423
Dobre 50 38 13 80
Deklarowane poglady
Lewica 43 46 11 158
Centrum 39 45 16 294
Prawica 55 31 14 260
Trudno powiedziec 39 28 33 273
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 48 36 16 206
2ty 42 39 19 614
Trudno powiedzieé 46 29 24 164
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Tabela 2. Ocena stosunkdw miedzy Polska a Litwa { %)
Dobre Bni dobre, Zie Trudno LICZBA
ani zie powiedzied OSOB
Ogdiem 12 39 39 1L 999
o 8 45 6 476
Mezczyzni 11 3
Kgbieiy 13 39 33 15 523
Wiek
do 24 lat 27 35 3% 8 131
25-29 8 59 27 6 102
30-39 13 41 35 10 227
40-49 8 39 41 12 180
50-59 9 37 47 7 148
60 lat i wiecej g 28 45 17 211
Miejsce zamieszkania
Wies 13 38 36 12 401
Miasto 33 39 40 10 598
Wielko&¢é miasta
miasto do 20 tys. 9 37 45 9 116
od 21 do 100 tys. ) 42 38 A Ei | 197
od 101 do 500 tys. 12 36 42 9 158
501 tys i wiecej mieszk. 17 39 36 8 127
Region
Srodkowy (Warszawa il 35 36 19 182
Péinocno-wsch. (Biatystok) 13 48 33 7 61
Pdinocny (Gdarsk) 7 42 44 6 95
Poludniowy (Katowice) 15 36 32 16 176
Potudniowo-wsch. (Krakow) 9 41 39 11 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 25 40 29 6 65
Srodkowo-zach. (Poznan) 11 42 40 6 149
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 10 i 53 6 121
Wyksztalcenie
Podstawowe 12 37 34 17 418
Zasadnicze zawodowe 16 39 35 9 248
Srednie 10 41 44 5 263
Wyzsze 10 34 53 3 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 4 43 49 4 47
Pozostali prac. umysk. 10 40 44 6 213
Pracownicy handlu i usiu 15 42 38 B 52
Robotnicy wykwalifikowani 13 41 35 10 280
Robotnicy niewykwalifik. 13 35 35 17 149
Robotnicy naj.w rol.i leS§. 13 30 48 10 40
Rolnicy 12 32 36 19 154
Prywatni przedsigbiorcy i8 39 38 5 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zt 15 40 29 16 192
751-1500 11 37 42 10 424
1501-2250 11 < 39 11 223
2251-3000 14 41 37 8 76
3001-3750 12 35 51 2 43
3751-4500 13 o3 S ¢] 15
Powyzej 4500 tys. z} 24 41 35 0 17
Ocena war. materialnych
Zite % s i | 39 36 13 487
Srednie 12 38 40 10 432
Dobre 15 36 45 - 80
Deklarowane poglad
Lewica e 10 38 48 4 161
Centrum 13 44 36 7 298
Prawica 11 37 45 7 262
Trudno powiedzieé 13 35 30 22 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry ¥ - 13 42 37 8 207
Zty 11 39 41 10 625
Trudno powiedzieé 16 34 33 17 166




Tabela 3. Ocena stosunkéw miedzy Polska a Federacja Rosyjska

=

(%)

Dobre |Ani dobre, Zte Trudno LICZBA
ani zie powiedzieé 0OSOB
Ogbtem 23 47 12 1S 999
Ptec
MezczyzZni 23 50 14 14 476
Kobiety 23 44 10 23 523
Wiek
do 24 lat 27 47 i2 13 134
25-29 19 49 15 18 102
30-39 20 48 Ji%s 16 227
40-49 21 49 10 21 180
50-59 29 47 8 16 148
60 lat i wiece] 23 40 11 26 233
Miejsce zamieszkania
Wies 24 42 14 20 401
Miasto 22 50 Al 18 598
WielkoS€ miasta
miasto do 20 tys. 1) 50 20 19 116
od 21 do 100 tys. 21 47 i 1 22 197
od 101 do 500 tys. 27 51 8 15 158
501 tys i wiegcej mieszk. 28 53 6 13 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 23 44 8 26 182
Péinocno-wsch. (Biatystok) 25 51 15 10 61
Péinocny (Gdafsk) 19 45 18 18 95
Poiudniowy (Katowice) 20 44 10 27 176
Poludniowo-wsch. (Krakdw) 23 47 15 45 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 3% 38 9 22 65
Srodkowo-zach. (Poznaifi) 21 51 S 13 149
Potudniowo—-zach. (Wroctaw) 27 52 9 12 121
Wyksztaicenie
Podstawowe 22 41 i 25 418
Zasadnicze zawodowe 21 48 15 16 248
Srednie 22 52 il 15 263
Wyzsze 39 51 3 7 70
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 45 45 2 -] 47
Pozostali prac. umysi. 19 52 11 18 213
Pracownicy handlu i usiu 19 54 15 12 52
Robotnicy wykwalifikowan 23 51 10 16 280
Robotnicy niewykwalifik. 18 39 15 28 149
Robotnicy naj.w reol.i les. i8 45 23 18] 40
Rolnicy 27 38 12 27 154
Prywatni przedsiebiorcy 28 52 13 7 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zi 22 45 13 21 192
751-1500 21 47 12 19 424
1501=2250 22 45 14 18 223
2251-3000 29 39 11 21 76
3001-3750 30 58 7 5 43
3751-4500 27 60 0 13 15
Powyzej 4500 tys. zl 35 53 0 12 1Y,
Ocena war. materialnych
Zte 19 51 11 19 487
Srednie 24 43 14 19 432
Dobre 41 40 6 13 80
Deklarowane poglad
Lewica EERReE 17 61 12 10 161
Centrum 26 50 10 15 298
Prawica 27 46 15 12 262
Trudno powiedzieé 19 35 12 34 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 32 44 10 14 207
Zty 20 49 14 ) 625
Trudno powiedzieé 22 40 7t 31 166
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Tabela 4. Ocena stosunkdw miedzy Polska a Blalorusia (e ]
Dobre Ani dobre, Zie Trudno LICZBA
ani zie powiedzieé OSOB
Ogoiem 23 47 9 21 899
Piec
MezczyzZni 26 49 9 16 476
Kobiety 18 46 9 26 523
Wiek
do 24 lat 20 56 6 18 131
2529 18 55 <] 22 102
30-39 21 52 9 19 227
40-49 26 42 13 21 180
50-59 31 39 12 18 148
60 lat i wiecej 20 44 8 28 211
Miejsce zamieszkania
Wies 26 41 9 24 401
Miasto 20 51 9 20 598
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 10 54 14 22 116
od 21 do 100 tys. 20 49 9 23 197
od 101 do 500 tys. 28 51 7 14 158
501 tys i wiegce] mieszk. 21 53 & 20 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 18 47 8 27 182
PéXnocno-wsch. (Biatystok) 26 49 8 16 61
Pdéinocny (Gdafnsk) 22 56 6 16 95
Poludniowy (Katowice) 22 38 10 aq 176
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 26 43 11 19 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 29 35 5 31 65
Srodkowo-zach. (Poznan) 20 54 11 15 149
Potudniowo—zach. (Wroctaw) 26 55 8 11 121
Wyksztaicenie
Podstawowe 23 43 8 26 418
Zasadnicze zawodowe 22 49 8 21 248
Srednie 19 52 13 16 263
Wyzsze 37 51 1 10 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 28 55 = 13 47
Pozostali prac. umysi. 18 53 9 20 213
Pracownicy handlu i usiug 19 52 6 23 52
Robotnicy wykwalifikowani 26 46 10 18 280
Robotnicy niewykwalifik. 19 45 9 27 149
Robotnicy naj.w rol.i les. 18 52 15 15 40
Rolnicy 27 35 6 31 154
Prywatni przedsiebiorcy 25 52 10 13 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zi 20 47 6 27 192
751-1500 21 48 2] 21 424
1501-2250 22 48 11 19 223
2251-3000 32 36 9 24 76
3001-3750 28 53 45 7 43
3751-4500 47 40 0 13 15
Powyzej 4500 tys. =zt 24 59 6 12 17
Ocena war. materialnych
Zie 20 51 8 21 487
Srednie 23 45 10 22 432
Dobre 40 38 6 16 80
Deklarowane poglad
Lewica S 18 54 11 17 161
Centrum 24 52 8 15 298
Prawica 29 46 10 15 262
Trudno powiedzieé 18 39 8 36 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 29 51 i 14 207
2ty 21 47 10 22 625
Trudno powiedzieé 22 43 7 28 166
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Tabela 5. Ocena stosunkdw miedzy Polska a Ukraina

(%)

Dobre Ani dobre, Zie Trudno LICZBA
ani zie powiedziel OSOB
Ogbiem ig 38 28 16 S99
Bi=c
Mezczyzni 20 32 30 11 476
Kobiety 16 27 26 21 523
Wiek
do 24 lat 19 S 29 15 131
25=29 13 51 25 12 102
30-39 16 44 27 13 227
40-49 21 34 25 20 180
50-59 22 33 3k 14 148
60 lat i wiecej L7 Bl 30 22 211
Miejsce zamieszkania
Wies 18 36 28 18 401
Miasto 17 39 28 16 598
Wielkosc miasta
miasto do 20 tys. 9 45 32 15 116
od 21 do 100 tys. 57 38 27 18 199
od 101 do 500 tys. 20 5 28 13 158
501 tys i wiecej mieszk. 22 37 24 17 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 14 38 24 24 182
Pdinocno-wsch. (Biatystok) 26 43 21 10 61
Poinocny (Gdansk) 14 48 27 11 95
Potudniowy (Katowice) 16 36 20 27 176
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 20 36 31 13 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 25 22 37 17 65
Srodkowo—zach. (Poznaf) 20 37 31 AL 149
Potudniowo—zach. (Wrociaw) 16 40 38 7 121
Wyksztatcenie
Podstawowe 19 33 28 21 418
Zasadnicze zawodowe 18 40 25 17 248
Srednie 14 42 32 13 263
Wyzsze 29 40 2] 3 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 21 43 30 6 a7
Pozostali prac. umysk. 13 42 33 12 213
Pracownicy handlu i usiu 23 42 i3 21 52
Robotnicy wykwalifikowani 20 37 29 14 280
Robotnicy niewykwalifik. 14 31 30 26 149
Robotnicy naj.w rol.i les. 8 40 40 13 40
Rolnicy 23 31 24 24 154
Prywatni przedsiebiorcy 18 5 20 11 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zi i 50 23 23 182
751-1500 14 36 33 17 424
1501-2250 20 39 28 153 223
2251-3000 26 34 29 11 76
3001-3750 26 56 il 7 43
3751-4500 40 40 7 13 15
Powyzej 4500 tys. zk 24 47 24 6 17
Ocena war. materialnych
Zte 17 37 29 17 487
Srednie 16 39 28 16 432
Dobre 33 33 21 14 80
Deklarowane poglad
Lewica P 14 42 33 12 161
Centrum 20 41 30 10 298
Prawica 20 35 32 18 262
Trudno powiedziec 16 35 20 25 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 19 46 22 13 207
iy 17 36 31 15 625
Trudno powiedzieé 19 33 23 25 166
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Tabela 6. Sytuacja na terytorium bylego ZSRR a zagrozenie dla

bezpieczenstwa Polski { &)
Tak Nie LICZBA
OSOB
Ogbiem 84 16 S80
Ptec
Mezczyzni 82 18 469
Kobiety 86 14 511
Wiek
do 24 lat 84 16 123
25-29 85 15 101
30-39 80 20 227
40-49 o1 ) 173
50-59 84 16 148
60 lat i wiecej 83 17 202
Miejsce zamieszkania
Wies 85 15 387
Miasto 83 il J 593
WielkosS€& miasta
miasto do 20 tys. 84 16 116
od 21 do 100 tys. 84 16 195
od 101 do 500 tys. 84 16 158
501 tys i wiece]j mieszk. 82 18 124
Region
Srodkowy (Warszawa) 77 23 176
Poinocno-wsch. (Biatystok) 74 26 61
Péinocny (Gdansk) 82 18 94
Potudniowy (Katowice) 87 13 172
Potudniowo-wsch. (Krakdw) 88 12 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 82 18 62
Srodkowo-zach. (Poznan) 86 14 145
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 90 10 120
Wyksztalcenie
Podstawowe 85 15 405
Zasadnicze zawodowe 86 14 247
Srednie 83 17 258
Wyzsze 76 24 70
Grupa spoleczno—zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 83 1 47
Pozostali prac. umysk. 84 i6 210
Pracownicy handlu usiug 75 25 51
Robotnicy wykwalifikowani 88 1.2 277
Robotnicy niewykwalifik. 86 14 148
Robotnicy naj.w rol.i les. 20 10 40
Rolnicy 78 22 144
Prywatni przedsiebiorcy 77 23 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zit 86 14 186
751-1500 85 15 415
1501-2250 85 15 221
2251-3000 84 16 76
3001-3750 67 33 43
3751-4500 87 13 15
Powyzej 4500 tys. zi 76 24 17
Ocena war. materialnych
zte 88 12 478
Srednie 82 18 422
Dobre 71 29 80
Deklarowane poglad
Lewica ERany 87 33 160
Centrum 86 14 295
Prawica 80 20 260
Trudno powiedzieé 84 16 265
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 78 22 207
Zty 87 13 610

Trudno powiedziec 82 18 162




Tabela 7. Sytuacja na terytorium bylego

15

ZSRR a wojna domowa

na tym terytorium ( %)
Tak Nie LICZBA
OSOB
Ogbiem 92 8 978
Pieé
MezczyzZni 92 8 467
Kobiety 92 8 511
Wiek
do 24 lat 90 10 125
25=29 83 i 100
30-39 91 9 226
40-49 S4 6 179
50-59 96 - 147
60 lat i wiecej 20 10 201
Miejsce zamieszkania
Wies 92 8 385
Miasto 92 8 593
WielkoS¢é miasta
miasto do 20 tys. 95 5 115
od 21 do 100 tys. 83 7 195
od 101 do 500 tys. 23 7 157
501 tys i wiecej mieszk. 87 13 126
Region
Srodkowy (Warszawa) 85 15 172
Péinocno-wsch. (Biatystok) 83 17 60
Poinocny (Gdansk) g3 7 95
Poludniowy (Katowice) 95 B 172
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 97 3 149
Srodkowo-wsch. (Lublin) 87 i 62
Srodkowo-zach. (Poznan) 92 8 147
Potudniowo—zach. (Wrocitaw) 98 2 121
Wyksztalcenie
Podstawowe 94 6 402
Zasadnicze zawodowe 91 ) 246
Srednie 92 8 260
Wyzsze 87 13 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 87 13 46
Pozostali prac. umysk. 91 9 210
Pracownicy handlu i usiug 84 16 51
Robotnicy wykwalifikowani 94 6 278
Robotnicy niewykwalifik. g7 3 147
Robotnicy naj.w rol.i les. 93 8 40
Rolnicy 89 135 142
Prywatni przedsiebiorcy S0 10 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zi 92 8 185
751-1500 92 8 412
1501-2250 94 6 221
2251-3000 91 9 76
3001-3750 86 14 43
3751-4500 93 7 5
Powyzej 4500 tys. zi 94 6 17
Ocena war. materialnych
Zte 94 6 479
Srednie 90 10 419
Dobre 89 13 80
Deklarowane poglad
Lewica o 96 4 160
Centrum 92 8 295
Prawica 90 10 258
Trudno powiedzieé 92 8 265
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 88 12 204
Zty 94 6 613
Trudno powiedzieé 20 10 160
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Tabela 8. Sytuacja na terytorium byiegc ZSRR a wojna éwi?tgwa
)

Tak Nie LICZBA
0SOB
Ogdiem 51 49 957
Piec
MezczyZni 51 49 459
Kobiety 51 49 498
Wiek
do 24 1lat =5 48 122
25—29 46 54 100
30-39 53 49 217
40-49 51 49 177
50~59 51 49 143
60 lat i wiecej 53 47 198
Miejsce zamieszkania
Wies 54 46 374
Miasto 49 51 583
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 51 49 113
od 21 do 100 tys. 42 58 192
od 101 do 500 tys. 59 41 155
501 tys i wiece] mieszk. 46 54 123
Region
Srodkowy (Warszawa) 39 61 164
Péinocno-wsch. (Biatystok) 41 59 58
Péinocny (Gdansk) 60 40 95
Poludniowy (Katowice) 55 45 167
Potudniowo-wsch. (Krakdw) 56 44 145
Srodkowo—wsch. (Lublin) 48 52 62
Srodkowo—zach. (Poznaf) 46 54 145
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 60 40 121
Wyksztalcenie
Podstawowe 58 42 389
Zasadnicze zawodowe 85 45 242
Srednie 42 58 256
Wyzsze 27 73 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 26 74 46
Pozostali prac. umyski. 45 b5 206
Pracownicy handlu i usiu 45 55 531
Robotnicy wykwalifikowan? 59 41 274
Robotnicy niewykwalifik. 52 48 143
Robotnicy naj.w rol.i les. 55 45 40
Rolnicy 50 50 136
Prywatni przedsiebiorcy 54 46 59
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zit 59 41 181
751-1500 53 47 407
1501-2250 45 55 2186
2251-3000 50 50 72
3001-3750 37 63 43
3751-4500 40 60 15
Powyzej 4500 tys. zi 64 36 14
Ocena war. materialnych
Zte 57 43 474
Srednie 47 53 408
Dobre 36 64 75
Deklarowane poglad
Lewica i 52 48 159
Centrum 51 49 292
Prawica 48 52 252
Trudno powiedzieé 54 46 254
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 46 54 199
Zty 56 44 601
Trudno powiedzieé 39 61 156
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Tabela 9. Odczucia towarzyszace wiadcmofci o dymisji M.Gorbaczowa (%)
RadoSE |Zadowoleni|Obojetnofié|Niezadowol| Smutek Trudno LICZBA
o enie powledzieé| os0B
ogélem 1 4 46 24 16 8 928
Plec
Mezczyini 2 5 45 28 13 7 4786
Koblety 3 4 47 Z1 iB - 522
Wiek
do 24 lat 1 8 53 21 11 5 131
25-29 1 5 59 21 =l 4 102
30-39 0 F 46 27 15 8 227
40-49 1 6 47 25 13 8 179
50-59 3 2 34 30 22 9 148
60 lat i wiecej 2 < 43 21 19 12 211
Miejsce zamieszkania
Wies 1 2 50 25 9 11 401
Miasto 2 (] 43 24 20 5] 597
WielkoSE miasta
miasto do 20 tys. 0 4 45 28 21 2 116
od 21 do 100 tys. s 6 42 19 24 7 196
od 101 do 500 tys. T 4 46 30 13 6 158
501 tys i wiecej mieszk. 2 ) 40 18 21 -] 127
Region )
Srodkowy (Warszawa) 2 4 43 25 10 14 182
PSInocno-wsch. (Blatystok) 2 2 38 41 8 10 61
Péinocny (Gdafisk) x 5 28 28 34 3 95
Poiudniowy (Katowice) 1 3 47 22 15 11 175
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 1 5 53 20 17 L] 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 2 3 49 18 12 15 85
Srodkowo-zach. (Poznafi) 1 5 57 26 8 3 142
PoXudniowo-zach. (Wroctaw) 1 6 45 21 23 4 1Z21
Wyksztaicenie
Podstawowe 1 3 % 23 18 11 418
Zasadnicze zawodowe 1 7 51 26 9 & 248
Srednie 2 5 47 26 16 5 262
Wyisze 3 3 36 21 26 s 70
Grupa spoieczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 2 4 30 30 28 6 47
Pozostali prac. umysi. 1 5 45 25 17 7 212
Pracownicy handlu i usiug 0 0 46 23 17 4 52
Robotnicy wykwalifikowani 2 5 456 25 18 7 280
Robotnicy niewykwalifik. 1 3 46 22 i8 9 143
Robotnicy naj.w rol.i les. 0 0 55 35 5 5 40
Rolnicy 1 3 49 23 9 15 154
Prywatni prrzedsieblorcy 2 7 48 16 21 7 61
Dochody oscbiste respondenta
Do 750 tys.zi 2 3 48 22 14 ih 192
751-1500 i 4 45 25 7 8 423
1501-2250 1 6 44 28 14 7 223
2251-3000 0 5 49 i 12 13 76
3001-3750 2 2 49 23 19 5 43
3751-4500 0 7 47 27 20 0 15
Powyze] 4500 tys. zi 6 0 7 18 24 6 17
Ocena war. materialnych
Zie 2 4 45 25 18 9 487
Srednie 1 5 47 24 16 7 431
Dobre 3 3 44 25 i8 10 eo
Deklarowane poglady
Lewica 1 6 35 32 19 B 161
Centrum 1 4 48 26 14 6 298
Prawica 2 6 47 26 1 4 262
Trudno powiedzied 1 1 49 X7 16 16 277
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 1 4 50 23 18 3 207
Ziy i 5 47 25 15 8 624
Trudno powiedzieé 2 2 39 23 17 17 166
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Tabela 10. Wplyw dymisji M.Gorbaczowa na niebezpieczefistwo wybuchu konfliktu na

terenie bylego ZSRR =)
Niekorzyst| Korzystny Inna Trudno LICZBA
ny odpowiedzZ | powiedzied 0SOB
Ogdtem 62 15 1 22 999
Ptec
Mezczyzni 66 14 2 18 476
Kobiety 58 15 1 26 523
Wiek
do 24 lat 63 i) 2 19 131
2529 63 22 0 16 102
30-39 61 17 2 20 227
40-49 64 15 1 20 180
50-59 69 i K 1 18 148
60 lat i wiecej 55 10 2 33 2l
Miejsce zamieszkania
Wies 60 4 il 28 401
Miasto 63 L7 2 18 598
WielkoSé miasta
miasto do 20 tys. 63 16 1 20 116
od 21 do 100 tys. 60 16 3 21 197
od 101 do 500 tys. 68 18 2 = L 158
501 tys i wiecej mieszk. 62 19 4 18 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 53 12 3 32 182
Poinocno-wsch. (Biatystok) 67 i i 2 20 61
Péinocny (Gdansk) 72 13 2 14 95
Potudniowy (Katowice) 56 17 1 26 176
Poludniowo-wsch. (Krakow) 65 12 & 23 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 63 14 0 23 65
Srodkowo-zach. (Poznaf) 60 21 1 17 149
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 73 15 i 12 121
Wyksztalcenie
Podstawowe 60 11 0 29 418
Zasadnicze zawodowe 64 il 2 16 248
Srednie 63 15 2 20 263
Wyzsze 64 23 6 7 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 64 23 6 6 47
Pozostali prac. umysk. 60 19 2 19 213
Pracownicy handlu i usktug 67 15 2 15 52
Robotnicy wykwalifikowani 67 14 1 18 280
Robotnicy niewykwalifik. 60 11 0 29 149
Robotnicy naj.w rol.i les. 76 13 0 18 40
Rolnicy 55 S 1 35 154
Prywatni przedsiebiorcy 59 18 2 21 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zt 58 9 1 31 192
T51=1500 65 16 0 i9 424
1501-2260 61 16 2 22 223
2251-3000 66 12 3 20 76
3001-3750 70 16 b 9 43
3751-4500 67 20 0] 13 15
Powyzej 4500 tys. zi 29 41 6 24 17
Ocena war. materialnych g
Zte 65 15 1 20 487
Srednie 60 14 2 24 432
Dobre 56 19 4 21 80
Deklarowane poglad
Lewica B 73 17 1 & 16l
Centrum 64 17 2 16 298
Prawica 63 19 2 16 262
Trudno powiedzied 53 6 0 40 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 64 15 3 14 207
Zty 62 15 ik 23 625
Trudno powiedzieé 60 10 1 28 166
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Tabela 11. Kontrola arsenalu nuklearnego bylego ZSRR

%

Wspdlnota Rosja, Pafistwo Trudno LICZBA
Niep.Panist Jelcyn stacjonowa|powiedzieé 0S0OB
Ogbiem 44 28 15 33 249
Pteé
Mezczyzini 42 34 14 10 445
Kobiety 46 23 15 16 504
Wiek
do 24 lat 38 24 27 10 124
25-25 60 16 18 6 95
30—39 49 25 17 2 220
40-49 47 27 12 13 172
50-59 41 38 7 15 138
60 lat i wiecej 33 34 10 22 200
Miejsce zamieszkania
Wies 40 29 15 16 379
Miasto 46 28 15 1 5§ 570
WielkoSé miasta
miasto do 20 tys. 54 24 12 10 109
od 21 do 100 tys. 45 30 15 10 188
od 101 do 500 tys. 44 30 12 L5 154
501 tys i wiecej mieszk. 45 25 21 9 119
Region
rodkowy (Warszawa) 45 23 14 19 175
Poinocno-wsch. (Bialystok) 43 30 ] 12 60
Péinocny (Gdansk) 44 32 15 10 24
Potudniowy (Katowice) 43 27 6 24 157
Poludniowo-wsch. (Krakow) 40 36 13 13 144
Srodkowo-wsch. (Lublin) 25 35 32 8 63
Srodkowo-zach. (Poznan) 60 13 20 6 142
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 40 39 16 5 114
Wyksztalcenie
Podstawowe 36 30 14 20 395
Zasadnicze zawodowe 47 27 17 9 237
Srednie 49 27 16 8 251
Wyzsze 62 26 3 9 66
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 46 33 13 9 46
Pozostali prac. umysi. 54 23 1l 11 202
Pracownicy handlu i ustu 41 27 18 14 51
Robotnicy wykwalifikowani 39 37 13 10 261
Robotnicy niewykwalifik. 41 21 17 21 144
Robotnicy naj.w rol.i les. 37 49 3 11 35
Rolnicy 39 25 18 18 148
Prywatni przedsiebiorcy 49 20 24 7 59
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.:zi 40 26 15 18 185
751-1500 41 28 18 12 401
1501-2250 46 31 10 13 211
2251-3000 57 27 9 7 74
3001-3750 51 28 10 10 39
3751-4500 53 20 27 0 15
Powyzej 4500 tys. zi% 47 20 7 20 15
Ocena war. materialnych
Zle 42 30 15 13 463
Srednie 46 27 15 12 409
Dobre 42 26 12 <L 77
Deklarowane poglad
Lewica ENpase 41 38 i3 7 152
Centrum 52 24 14 10 291
Prawica 41 35 18 6 249
Trudno powiedzieé 39 21 13 28 257
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 39 37 15 9 202
Zty 43 29 15 13 588
Trudno powiedzieé S 16 11 21 158




