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W pierwszym sondazu cpos! przeprowadzonym po powolaniu
nowego rzadu pytano ankietowanych o ocene wpiywu
kluczowych instytucji i organizacji oraz gtéwnych ich
przedstawicieli na sprawy kraju. Zdaniem wiekszoSci
respondentéw rzad, wiadze terenowe, zwiazki zawodowe,
policija, Rzecznik Praw Obywatelskich czy Se]l maja zbyt
maty wpiyw na sprawy kraju. KoSciél rzymskokatollcki
odgrywa natomiast zbyt duza role. Jedyna instytucja,
ktérej wptywy sa takie, jakie by¢ powinny jest wojsko.
Nie mozna jednoznacznie wskazaé polityka, ktérego
dzia¥alnoS¢ spotkalaby sie z aprobata wiekszoSci
respondentow. Oceny prezydenta Lecha Walesy sa
zréznicowane, a premier Jan Olszewski peini swoja funkcje
zbyt krétko, aby mozna by¥o ocenié¢ jego rzady. Istnie]e
spotecznie odczuwana potrzeba wzmocnienia oddziaywania
instytucji wykonawczych wtadzy pafistwowej oraz
organizacji powotanych do obrony i ochrony obywateli.

Rada Ministréw oraz wladze miast i gmin, zdaniem polowy
ankietowanych, maja za male wpiywy na to, co sie dzieje w kraju
(tab. 1). Ponad jedna czwarta (odpowiednio 28 i 27%) uwaza, Ze sa
one takie, jak byé¢ powinny, a opinie, 2e sa nadmierne formulowano
sporadycznie (4-6%). W poréwnaniu 4 wynikami sondazu
przeprowadzonego po powotaniu rzadu J.K.Bieleckiego rozklad
odpowiedzi nie zmienik siqz. 0d ponad roku odczuwana jest wiec w
spoteczernistwie potrzeba wzmocnienia roli Rady Ministréw i wladz

lokalnych.

1 “aktualne problemy i wydarzenia (23)" - sondaz zrealizowany w dniach 3-10
stycznia 1992 r. na 1000-osobowej reprezentatywnej prébie losowej dorosiej
ludnosci kraju.

2 gob. komunikat z badah CBOS "Opinie o wplywie osobistosci, instytucji i grup
spolecznych na sprawy kraju", Warszawa, marzec 1991 r.



Tabela 1 W procentach

Oceny wplywu na sprawy kraju poszczegdl-
nych podmiotéw wediug terminéw badan:

Oceniane podmioty

I '92 II '91
p | 2 3 4 1 2 3 4
Instytucie
Wiadze miasta/gminy 4 27 51 18 - = - -
Rzad 6 28 50 15 10 32 50 7
Policja Paristwowa 3 38 47 12 7 47 38 8
Rzecznik Praw
Obywatelskich > 27 44 26 - - - -
Sejm 16 32 40 12 17 37 38 7
Senat 5 16 35 29 19 23 36 34 i
Wojsko 2 53 29 16 10 61 19 11
Koscidt 72 20 3 4 67 26 5 2

Organizacie

NSZZ "Solidarnos¢" RI| 4 22 51 22 ] = = -

NSZZ "Solidarnosc¢” 14 26 45 15 31 33 27 9
OPZZ 9 29 39 22 18 34 39 13
Oso osci

Przewodniczacy

NSZZ "Solidarnose¢”

M.Krzaklewski 4 28 36 31 - - - -
Prezydent L.Walesa 31 27 33 9 25 30 40 5
Premier

J.Olszewski a 26 32 39 8% |28 421 11*
Marszalek Sejmu

W.Chrzanowski 8 39 12 41 = i = %
Marszaiek Senatu

A.Chetkowski 3 34 9 53 - - - -
Prymas Polski,

kardyna® J.Glemp 49 35 5 11 - - E =

ey

- wplyw za du2y; 2 - odpowiedni;
3 - za maly; 4 - wskazania "trudno powiedziec¢"

brak pomiaru
* ocena dotyczy premiera J.K.Bieleckiego

Analizowane podmioty uporzadkowano wediug malejacego odsetka
odpowiedzi "za maly wpiyw na sprawy kraju".




Oddzialywanie policji i Rzecznika Praw Obywatelskich jest
postrzegane podobnie jak rzadu (wiekszos$¢ ankietowanych optuje za
jego wzmocnieniem), natomiast oceny roli wladzy ustawodawcze]j sa
bardziej zré2znicowane od ocen wladzy wykonawczej. Co drugi
ankietowany uwaza, 2ze Sejm i Senat maja odpowiedni lub nawet =za
duzy wpiyw na sprawy kraju.

%
80 —
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Rys. 1. Oceny wpiywédw instytucji na sprawy kraju



Jedyna instytucja, wedlug spolecznych ocen, wlasciwie
usytuowana W systemie politycznym jest wojsko. Wiekszosée
respondentdédw ocenia jego wpiywy jako odpowiednie, 29% - jako zbyt
male, a znikoma liczba os6b (zaledwie 2%) twierdzi, 2e sa one zbyt
duze. W poréwnaniu z wynikami badani przeprowadzonych w ubiegiym
roku o 10 punktéw procentowych wzrésk¥r odsetek ankietowanych
postulujacych potrzebe wzmocnienia znaczenia wojska (obecnie wynosi
29%, tab. 1). Wynika to miedzy innymi z poczucia zagrozenia, jakie
wywoluja wydarzenia u naszego wschodniego sasiada. Az 82% badanych
uwaza, 2e rozpad bylego mocarstwa 1 sytuacja w nowopowstalych
paristwach za wschodnia granica mo2e sta¢ sie bezposSrednim
zagroz2eniem bezpieczefistwa Polski (dla poréwnania - we wrzesniu '91
odnotowano 52% takich wskazan).

Koscidé® rzymskokatolicki, =zdaniem zdecydowanej wiekszosci
ankietowanych (72% wskazarn), ma zbyt duze wpiywy. W czasach systemu
komunistycznego by on jednym 2z nielicznych reprezentantéw i
obroficéw spolecznych interesédw. Jednakze po przejeciu wkradzy przez
"Solidarnos$¢"” zmniejszal sie stopniowo odsetek oséb postulujacych
wzrost jego znaczenia3. Po raz pierwszy postulat ograniczenia roli
KoscioXa wuzyskal poparcie wiekszo$ci ankietowanych (60% wskazan)

w badaniach "Polacy ‘90", prowadzonych przez zesp6il naukowcéw

3 Zob. A. Rychard, "Stare i nowe instytucje zycia publicznego" w: "Polacy ’90.
Konflikty i zmiana". Warszawa 1991 r., IFiS PAN i ISP PAN, s. 51-53.



z IFiS PAN. TakZe w badaniach CBOS przeprowadzonych w lutym 1991
roku przewazaly opinie o nadmiernym jego wpiywie (67% wskazan).
Na przedstawionq ewolucje pogladéw w tej sprawie - zdaniem
A. Rycharda - wpiynelo wiele czynnikéw, a przede wszystkim fakt, ze
po upadku komunizmu Ko$cidl stal sie jedna z wielu - w powstajacym
pluralistycznym Yadzie - instytucji majacych nie tylko wiasna
tozsamos¢ i postannictwo, lecz réwniez i wlasne interesy. KosSciédi
zaangazowal sie tak2e w dwie wazne kwestie - nauki religii w
szkolach i problem aborcji - co do ktérych stosunek spoileczeristwa

jest zréZnicowany4

. Spowodowalo to zapewne wzrost negatywnych ocen
jego roli w 2yciu publicznym. W $Swietle badar CBOS wszystkie te
obserwacje wydaja sie nadal aktualne i nalezy je uwzgledniac¢ przy
interpretacji przedstawionej roli Kosciola.

WpIyw organizacji zwiazkowych (NSZZ "Solidarnos¢™ RI, NSZZ
"Solidarnos¢"” i OPZZ) znaczna czesS¢ respondentdédw uwaz2a za zbyt
maly. Najczescie] opinie takie wyrazane sa w przypadku
"Solidarnosci" rolnikéw indywidualnych (51% wsréd ogdéiu badanych i
62% wSrod mieszkancdédw wsi) oraz "Solidarnogci” pracowniczej (45%).

Troche rzadziej, jak mozna sadzié¢, postuluje sie potrzebe

wzmocnienia znaczenia OPZZ (39%) - rysunek 2.

4 zob. komunikaty z badann CBOS: "Prawo o aborcji w opinii spoieczefistwa",
"Opinia publiczna o nauce religii w szkoiach", Warszawa, marzec 1991 r.



NSZZ Rl "8" NSzZ "s* oPZZ

Bl z: maty

Rys. 2. Oceny wplywdédw organizacji zwiazkowych na sprawy kraju.

Jednoczesnie nalez2y zwr6cié¢ uwage na ewolucje opinii odnosnie
NSZZ "Solidarnos$c¢". W lutym ubieglego roku opinie o wpivwie tego
zwiazku na sprawy kraju byly zré2nicowane. W grupach wyrazajacych
przekonanie, 2e jest on za duz2y, jak i uznajacych, 2e jest on zbyt
maly lub odpowiedni byly podobnej wielko$ci (po okoto 30%
odpowiedzi). Obecnie 2zwiekszyl sie (o 18 punktéw procentowych)
odsetek oséb przekonanych o zbyt malym wpiywie "Solidarno$ci" i
jednoczesnie zmniejszyla sie liczba ankietowanych, przesdwiadczonych
o zbyt duzym lub uznajacych go za taki, jak byé¢ powinien. Zmiany te
sa prawodpodobnie zwiazane 2z rosnacym bezrobociem i dalszym
pogarszaniem sie sytuacji materialnej wielu ludzi, co spowodowalo
zapewne wieksze oczekiwania wobec 2zwiazku i rosnaca potrzebe
zwiekszenia jego roli.

Z przedstawionych danych o wpiywie lideréw 2Zycia politycznego
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na sprawy kraju wynika, 2e nie mo2na jednoznacznie wskaza¢ osoby,
ktérej wplywy zostalyby zaakceptowane przez przewazajaca wiekszosc¢
ankietowanych (tab. 1 i rys. 3). Opinie o roli prezydenta Lecha
Walesy sa zréznicowane. Prawie tak samo czesto (co trzeci
ankietowany) wyraza sie opinie o jego za duz2ej, takiej jaka byé
powinna lub za matej roli. Przekonania te sa stosunkowo stabilne i
utrzymuja sie na tym samym poziomie od poczatku objecia przez niego

urzedu.

DY, odpowledn! WM za maty [ trudno pow.

Przewodniczacy NSZZ "Solidarnosc¢” M. Krzaklewski
Prezydent Lech Wailesa

Premier J. Olszewski

Marszatek Sejmu, W. Chrzanowski

. Marszaek Senatu, A. Chelkowski

Prymas Polski, kardynat J. Glemp

Uk W=

Rys. 3. Oceny wpiywéw osobistosci 2ycia politycznego na sprawy
kraju
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Premier Jan Olszewski peIni swoja funkcje zbyt krétko, aby
mozna bylo ocenié jego wpiywy 1 dlatego tez prawie 40%
ankietowanych udzielilo odpowiedzi "trudno powiedzie¢"”. Co trzeci
respondent postuluje jednak potrzebe wzmocnienia jego roli, a co
czwarty uwaza ja za odpowiednia. Ogdélnie, jak na tak krétki okres
sprawowania wladzy nowy premier spotkal sie 2z nadzwyczaj dobrym
przyjeciem spotecznym, jest bowiem jednym 2z pieciu politykoéw
obdarzanych najwyzszym zaufaniems. Odsetek respondentéw
postulujacych potrzebe wzrostu roli premiera J. Olszewskiego jest
o 10 punktéw mniejszy niz odsetek os6b oceniajacych przed rokiem
zakres wpkywéw J.K.Bieleckiego. Zmniejszyla sie tezZ o 12% liczba
osdéb twierdzacych, 2e jest ona taka, jak by¢ powinna.

Opinie o wplywie przewodniczacego NSZZ "Solidarno$¢” Mariana
Krzaklewskiego sa podobne do opinii o roli premiera J.
Olszewskiego. Co trzeci ankietowany opowiada sie za zwiekszeniem
jego wpiywu (36%), prawie tyle samo badanych nie ma zdania na ten
temat (31%), a troche mniej (28%) uwaza go za odpowiedni.

Wydaje sie, 2e najmniej kontrowersyjna jest ocena roli
marszatkéw Sejmu W.Chrzanowskiego i Senatu A.Chelkowskiego. Co
trzeci respondent uwaza, 2e jest ona taka, jak by¢ powinna. Nalezy
jednak podkres$li¢, 2e przewazajaca czes$¢ badanych (odpowiednio 41
i 53%) nie sprecyzowala opinii na ten temat. Wypiywa to miedzy
innymi z niewielkiego zainteresowania badanych 2yciem spoleczno-
politycznym naszego kraju 1 z nieznajomosci politykéw. Duze

zainteresowanie polityka deklaruje w tym sonda2u co dziesiaty

5 "Yycie Warszawy" nr 13 z 16 stycznia 1992 r.
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badany, $rednie - co drugi, natomiast nikie badZ 2adne - prawie 40%
respondentow.

Oceny wplywéw prymasa Polski na sytuacje w kraju sa $cisle
zwiazane ze wspomnianym rosnacym dystansowaniem sie wobec roli
Koéciola. Prawie potowa ankietowanych uwaza je za zbyt duze, co
trzeci - za takie, jakie byé powinny, a zaledwie 5% badanych
twierdzi, 2e sa one zbyt maile.

Ogb6lnie moz2na powiedzieé¢, 2ze prawie wszystkie analizowane
instytucije i organizacije (z wyjatkiem Kosciola), zdaniem
przewazajacej czesci ankietowanych, maja zbyt maly wplyw na sprawy
kraju. Nie mozZzna réwniez wskazaé¢ sposrdd analizowanych osobistosci
zycia publicznego nikogo, czyje oddzialtywanie na sytuacje w kraju
spotkaloby sie z akceptacja wiekszo$ci respondentdéw. NaleZy jednak
zwrbéci¢ uwage na zaleZnogci wynikajace 2z analizy zrdéz2nicowaf
pogladéw ze wzgledu na cechy socjodemograficzne badanych:

- w8r6d oséb deklarujacych lewicowe przekonania oraz najmiodszych
respondentéw (do 24 1lat) dominuje opinia o nadmiernej wiladzy
prezydenta Lecha Watesy (odpowiednio: 43% i 46%, a wartos¢
V Cramera wynosi 0,158 i 0,152). WSré6d prawicy natomiast przewaza
poglad o jego zbyt malej wiladzy (48%)5;

- wiek réznicuje opinie o wpiywie premiera J.0lszewskiego. MIodsi
cze$Sciej ni2z starsi optuja za wzmocnieniem roli premiera (V Cramera
wynosi 0,100). Opinie o wpkywie rzadu sa niezalezne od zmiennych

socjodemograficznych;

6 Pozostale zréznicowania opinii 2ze wzgledu na podstawowe cechy
socjodemograficzne zawieraja tabele aneksu.



- najczesciej na nadmierne oddzialywanie Kosciola na sprawy kraiju
wskazuja najmkodsi respondenci (81%) oraz lewica (88%), a
najrzadziej najstarsi (53%) 1 prawica (63%), natomiast wartos$é
V Cramera dla wieku wynosi 0,159, a dla deklarowanych pogladéw -
0,156

Na tym tle nie moze dziwié¢ wyrazane w sondazu przekonanie tak
wielu (69%) respondentéw, 2e "nikt obecnie nie panuje nad rozwojem
sytuacji w kraju". Mo2na wiec sformulowa¢ wniosek, 2e spoleczeristwo
odczuwa potrzebe wzmocnienia roli instytucji wykonawczych wiadzy
paristwowe]j oraz organizacji powolanych do obrony i ochrony ludzi.
Wniosek ten jest uzasadniony tym bardziej, 2e w tym samym sondaZzu
ponad polowa ankietowanych wyraZa zgode na to, by rzad
J.Olszewskiego sprawowal wiadze za pomoca dekretéw’.

W celu wyodrebnienia gidéwnych sposobéw postrzegania
analizowanych podmiotéw i znalezienia wspdélnych elementéw ocen,

8

posIuzono sie analiza czynnikowa®. Ograniczono sie do

wyodrebnienia trzech czynnikéw (tab. 2).

7 Zob. komunikat z badaf CBOS: "Opinia publiczna o powolaniu rzadu
J.0lszewskiego", styczef 1992 r.

8 Analize czynnikowa przeprowadzono metoda oblimin., Odpowiedzi “"trudno
powiedziet" wylaczano z analiz wtedy, gdy wystepowaly one co najmniej jeden raz
w korelowanych parach.



Tabela 2

L=

Oceniane podmioty

Czynniki

i

i 15 0

NSZZ "Solidarnos¢” RI
NSZZ "Solidarnosc¢"”

Przewodniczacy
NSZZ "S" M.Krzaklewski

OPZZ

Wiadza miasta/gminy
Rzecznik Praw Obywatelskich
Policja paristwowa

Prymas Polski,
kardynal J.Glemp

Kosciét rzymskokatolicki
Prezydent Lech Walesa
Wojisko

Marszalek Senatu,
A.Cheikowski

Senat

Marszalek Sejmu,
W.Chrzanowski

Sejm
Premier J.Olszewski

Rzad

0,28

Procent wyjaénianej
wariancii

21,2

13,2

Na czynnik pierwszy skXadaja

"Solidarnosé"” Rolnikoéw Indywidualnych,

sie

przede wszystkim:

NSZZ

NSZZ "Solidarnose¢”,



przewodniczacy NSZZ "S" M.Krzaklewski oraz OPZZ. Dominuja wiec w
nim organizacje zwiazkowe powokane do reprezentacji i obrony
intereséw ludzi, dlatego tez mozZzna go nazwaé¢ "reprezentacyjno-
obronnym"”. Duza role odgrywaja w nim réwniez wladze miast/gmin i
Rzecznik Praw Obywatelskich oraz nieznaczna - policja, co Swiadczy
takze o istotnym znaczeniu ich funke¢ji ochronnych.

W skiad drugiego czynnika wchodza: prymas Polski kardynatl
J.Glemp, Koscidél oraz prezydent L.Walesa. Jest to zobrazowanie
zwiazku prezydenta 2z KosSciolem i moZna go nazwa¢ "religijno-
prezydenckim"”". W niewielkie zwiazki z tym czynnikiem wchodzi NSZZ
"Solidarnoé¢"”, ktéremu przez wiele lat przewodniczyl obecny
prezydent oraz marszalek Sejmu W.Chrzanowski - lider partii
chrzedcijariskiej. W nieznacznej opozycji do tego czynnika pozostaje
Rzecznik Praw Obywatelskich, wojsko i Sejm.

Czynnik trzeci tworza: marszalek A.Chelkowski z Senaten,
W.Chrzanowski z Sejmem oraz premier z rzadem - mozZna wiec nazwac¢ go
czynnikiem "wladzy parstwowe]j". Znajduje sie on w silnej opozycji

do pierwszego (tab. 3).

Tabela 3
Korelacje pomiedzy czynnikami
Czynniki
czynnik I czynnik II czynnik III
Czynnik I 1
Czynnik II - 0,13 1
Czynnik III - 0,30 0,00 3




Reasumujac, mozZna powiedzie¢, 2e grupowanie przez badanych
wszystkich instytucji powotanych do obrony 1 reprezentacji
interes6w ludzi oraz przeciwstawianie ich instytucjom wladzy jest
pewnego rodzaju przejawem konfliktu miedzy nimi. Konflikt ten
zostal uwidoczniony w ostatnio przeprowadzonych akcjach

protestacyjnych.
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Tabela 1. Wpiyw prezydenta Lecha Walesy na sprawy kraju (%)
Za duzy |Odpowiedni Za maty Trudno LICZBA
powiedzieé 0SOB
Ogdtem 31 2.7 33 9 999
Piec
Mezczyzna 32 26 33 9 477
Kobieta 29 28 33 10 522
Wiek
do 24 lat 46 25 22 7 131
25=29 42 i 30 10 101
30-39 35 21 36 8 227
40-49 36 29 29 6 180
50-59 il 2 42 10 149
60 lat i wiecej 15 36 35 14 2
Miejsce zamieszkania
Wies 30 29 32 9 402
Miasto 2. 25 34 9 587
WielkoS§¢é miasta
miasto do 20 tys. 39 26 24 11 116
od 21 do 100 tys. 32 27 30 11 197
od 101 do 500 tys. 25 27 42 6 158
501 tys i wiecej mieszk. 33 i 3i7 10 126
Region
Srodkowy (Warszawa) 20 32 32 16 182
Péinocno-wsch. (Biatystok) 38 10 46 7 61
Pdinocny (Gdansk) 29 29 34 7 96
PoXudniowy (Katowice) 27 31 21 11 176
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 23 25 44 9 149
§rodkowo-wsch. (Lublin) 15 34 42 9 65
Srodkowo-zach. (Poznan) 47 24 21 7 149
Poludniowo—-zach. (Wrocitaw) 48 2% 26 4 121
Wyksztaicenie
Podstawowe 27 29 34 11 419
Zasadnicze zawodowe 34 25 32 9 248
Srednie 32 26 34 ) 262
Wyzsze 36 29 30 6 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 34 28 32 6 a7
Pozostali prac. umysk. 36 24 30 10 212
Pracownicy handlu i usiug 27 21 50 2 52
Robotnicy wykwalifikowani 30 31 30 9 280
Robotnicy niewykwalifik. 29 29 31 R 150
Robotnicy naj.w rol.i les. 58 15 23 5 40
Rolnicy 19 30 38 13 154
Prywatni przedsiebiorcy 34 20 41 5 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zl 24 28 38 10 192
IH 11500 34 26 29 10 425
1501-2250 32 28 32 8 222
2251-3000 30 26 36 8 76
3001-3750 28 28 42 2 43
3751-4500 33 33 20 13 15
Powyzej 4500 tys. zi 24 24 53 0 17
Ocena war. materialnych
Z1e 32 26 33 10 488
Srednie 32 28 a0 10 431
Dobre 20 26 49 5 80
Deklarowane poglady
Lewica 43 30 25 3 162
Centrum 34 29 28 9 298
Prawica 25 23 48 5 261
Trudno powiedzieé 26 27 29 18 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 25 28 42 5] 207
Z1y 35 26 30 9 625
Trudno powiedzieé& 21 30 34 15 166

Sondaz CBOS zrealizowany w dniach 3-10 stycznia 1992 roku na losowej reprezentacji

dorostej ludnoSci. (N=1000)
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Tabela 2. Wplyw KoSciola rzymskokatolickiege na sprawy kraju ( %
Za duzy |Odpowiedni Za maty Trudno LICZBA
powiedziec 0SOB
Ogdtem 72 20 3 5 1000
Piec
Mezczyzna 74 20 1 4 4717
Kobieta y i | 21 4 5 523
Wiek
do 24 lat 81 18 (0] 1 £33
256=29 86 11 0] 3 102
30-3¢9 79 16 & 3 227
40-49 72 20 2 (<) 180
50-59 72 19 5 3 149
60 lat i wiecej 53 32 6 10 211
Miejsce zamieszkania
Wies 69 24 1 5 402
Miasto 75 18 4 4 598
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 79 16 it 4 116
od 21 do 100 tys. 78 15 4 4 197
od 101 do 500 tys. 68 25 4 2 158
501 tys i wiecej mieszk. 74 14 6 6 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 66 24 5 8 182
Péknocno-wsch. (Biatystok) 67 23 7 3 61
PSinocny (Gdafsk) 79 18 1 2 96
Potudniowy (Katowice) 64 29 4 3 176
Poludniowo-wsch. (Krakéw) 75 21 2 2 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 60 28 0 12 65
Srodkowo-zach. (Poznaf) 81 13 i 5 149
Potudniowo-zach. (Wroctaw) 84 12 2 2 121
Wyksztatcenie
Podstawowe 64 26 4 6 419
Zasadnicze zawodowe 74 19 2 5 248
Srednie 79 16 2 2 263
Wyzsze 87 10 i 1 70
Grupa spoteczno-zawodowa
Inteligencja, kadra Kkier. 77 19 2 2 4
Pozostali prac. umysk. 84 14 1 1 213
Pracownicy handlu i ustug 63 27 6 4 52
Robotnicy wykwalifikowani 70 24 2 8 280
Robotnicy niewykwalifik. 66 22 5 7 150
Robotnicy naj.w rol.i les. 88 8 0 5 40
Rolnicy 63 24 3 10 154
Prywatni przedsiebiorcy 75 18 3 3 61
Dochody oscobiste respondenta
Do 750 tys.zi 67 22 3 8 192
751-1500 73 20 2 4 425
1501-2250 69 23 S 4 223
2251-3000 80 13 %) 4 76
3001-3750 88 1 0 0 43
3751-4500 67 20 i ) 15
Powyzej 4500 tys. zik 82 18 0 0 17
Ocena war. materialnych
Zte 73 18 3 5 488
Srednie 71 23 2 4 432
Dobre 76 18 1 5 80
Deklarowane poglady
Lewica 88 11 0 1 162
Centrum 77 1 2 3 298
Prawica 63 29 6 2 262
Trudno powiedzieé 67 21 2 10 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 64 30 2 3 207
Ziy 77 16 2 4 626
Trudno powiedzieé 63 24 6 7 166

Sondaz CBOS zrealizowany w dniach 3-10 stycznia 1992 roku na losowe]j reprezentacji
dorostej ludnosci. (N=1000)




- 16 -

Tabela 3. Wplyw premiera Jana Olszewskiego na sprawy kraju (%)
Za duzy |Odpowiedni Za maty Trudno LICZBA
powiedziec OSOB
Ogotem 3 26 32 a4 839
Pited
Mezczyzna 3 27 34 37 477
Kobieta 4 25 30 40 522
Wiek
do 24 lat 1 32, 36 31 13%
25529 7 23 36 35 101
30=39 2 29 33 a5 227
40-49 4 26 36 53 180
50-59 3 s 26 48 149
60 lat i wiecej 4 23 27 47 211
Miejsce zamieszkania
Wies 3 28 Sl 38 402
Miasto 3 25 33 39 597
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 1 22 34 43 116
od 21 do 100 tys. 4 25 32 40 197
od 101 do 500 tys. 3 30 41 27 158
501 tys i wigce] mieszk. 6 2 22 51 126
Region
Srodkowy (Warszawa) 2 26 26 46 182
Péinocno-wsch. (Biatystok) 5 23 30 43 61
Poinocny (Gdafsk) 2 32 19 46 96
Poludniowy (Katowice) 6 30 25 39 176
Potudniowo-wsch. (Krakow) 3 26 31 41 149
Srodkowo-wsch. (Lublin) 3 15 46 35 65
Srodkowo-zach. (Poznan) 2 23 50 25 149
Potudniowo-zach. (Wrocktaw) 2 28 33 36 121
Wyksztaicenie
Podstawowe 3 24 30 42 419
Zasadnicze zawodowe 3 30 30 <if) 248
Srednie = 26 35 36 262
Wyzsze i 21 37 34 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 0 23 40 36 47
Pozostali prac. umysk. 5 27 30 37 212
Pracownicy handlu i usitug (0] 29 27 44 52
Robotnicy wykwalifikowani 3 29 36 32 280
Robotnicy niewyvkwalifik. 3 23 27 46 150
Robotnicy naj.w rol.i les. 0 38 38 25 40
Rolnicy 5 21 29 46 154
Prywatni przedsigbiorcy 2 23 33 43 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zk 4 28 26 42 192
751=1.500 3 24 34 o 425
1501-2250 b 27 31 38 222
2251-3000 <] 33 29 36 76
3001-3750 5 33 40 23 43
3751-4500 0 27 33 40 L5
Powyzej 4500 tys. zi 0 6 41 53 17
Ocena war. materialnych
Zte 3 26 29 42 488
Srednie B 27 35 34 431
Dobre 1l 20 36 43 80
Deklarowane poglad
Lewica S 5 25 40 31 162
Centrum 3 30 33 35 298
Prawica 2 26 38 34 261
Trudno powiedziec 4 23 21 53 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 2 26 37 35 207
Ztry 3 25 31 40 625
Trudno powiedzied 5 29 2 39 166

Sondaz CBOS zrealizowany w dniach 3-10 stycznia 1992 roku na losowej reprezentacji

dorostej ludnosci. (N=1000)
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Tabela 4. Wplyw rzadu na sprawy kraju (%)
Za duzy |Odpowiedni Za maty Trudno LICZBA
powiedziec 0SOB
Ogoiem 6 28 50 5 1000
Ptec
Mezczyzna 6 2 53 13 477
Kobieta 6 28 48 18 523
Wiek
do 24 1lat 7 32 51 10 131
25=29 6 32 4p 16 102
30-39 7 28 54 a2 227
40-49 8 27 50 14 180
50-59 5 24 53 18 149
60 lat i wiecej 3 28 47 22 211
Miejsce zamieszkania
Wies 4 26 54 15 402
Miasto 7 29 48 16 598
WielkoS¢ miasta
miasto do 20 tys. 5 27 49 19 1186
od 21 do 100 tys. 9 30 48 i3 197
od 101 do 500 tys. 4 32 53 11 158
501 tys i wiecej mieszk. 9 27 42 23 127
Region
Srodkowy (Warszawa) 2 32 42 23 182
Péinocno-wsch. (Biatystok) 11 30 51 8 61
Poéinocny (Gdansk) 1 25 55 19 96
Poludniowy (Katowice) 11 28 45 16 176
Potudniowo-wsch. (Krakéw) 8 30 50 12 150
Srodkowo-wsch. (Lublin) 5 23 57 15 65
Srodkowo—zach. (Poznan) 5 21 63 LSk 149
Potudniowo—zach. (Wrocitaw) 5 34 48 13 121
Wyksztatcenie
Podstawowe 5 27 49 19 419
Zasadnicze zawodowe 6 31 51 12 248
Srednie 6 29 50 L5 263
Wyzsze 7 27 57 9 70
Grupa spoleczno-zawodowa
Inteligencja, kadra kier. 6 23 64 6 47
Pozostali prac. umysk. 8 29 44 19 213
Pracownicy handlu i ustug 0 35 58 8 52
Robotnicy wykwalifikowani 6 31 51 12 280
Robotnicy niewykwalifik. 7 25 45 23 150
Robotnicy naj.w rol.i les. 0 28 70 3 40
Rolnicy 5 24 55, 16 154
Prywatni przedsiebiorcy 3 31 48 18 61
Dochody osobiste respondenta
Do 750 tys.zi 4 26 53 18 192
751-1500 5 28 51 15 425
1501-2250 ) 30 44 17 2253
2251-3000 8 26 54 12 76
3001=3750 5 S8 51 & 43
3751-4500 7 2 L) 13 jirhs:
Powyzej 4500 tys. zkt 0 18 65 18 17
Ocena war. materialnych
Zte 5 27 51 17 488
Srednie i 2l 48 14 432
Dobre 3 23 60 i5 80
Deklarowane poglad
Lewica e 7 32 b3 8 162
Centrum 7 2% 53 11 298
Prawica 6 28 58 8 262
Trudno powiedzieé 5 25 39 <l 278
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry 4 33 57 6 207
Ziy 7 26 50 1V 626
Trudno powiedzieé 5 31 43 20 166

Sondaz CBOS zrealizowany w dniach 3-10 stycznia 1992 roku na losowe]j reprezentacji

dorostej ludnosSci. (N=1000)




