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UWAGA: Przedruk materialéw CBOS w calo&ci lub w czegci oraz

wykorzystanie danych empirycznych Jjest dozwolone wylacznie
z podaniem Zrédla.



WiekszoS¢ spoleczefistwa opowiada sie za
kontrolowanym dopuszczeniem udzialow
zagranicznych do prywatyzacji polskiej
gospodarki. Zakres przyzwolenia na obcy
kapital zalezy od dzialu gospodarki, w jaki
mialby by¢é inwestowany i od kraju, z jakiego
pochodzi.

Stosunek spoleczenstwa do udzialu obcego kapitalu w
prywatyzacji polskiej gospodarki badano w majowym sondazu CBOS!,
zadajac respondentom pytanie: Co Pan(i) sadzi o wudziale
zagranicznego kapitalu w prywatyzacji gospodarki w Polsce? Czy,
Pana (i) zdaniem, do udzialu w prywatyzacji [tu wymieniono dziesieé
dziedzin gospodarki] kapital zagraniczny powinno sie dopuécié bez
Zadnych ograniczeh, dopusci¢é w ograniczonym zakresie czy tez w
ogble nie dopuszczaé? Kazdy z dziesieciu dzialdéw gospodarki byl

oddzielnie rozpatrywany przez ankietowanych (tab.1).

| Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (25) przeprowadzono w dniach 1-3 maja
1992 r. na 1l191-osobowej reprezentatywnej prébie losowej doroslej ludnosci
Polski.



Tabela 1 (w procentach)

Czy, Pana(i) zdaniem, do udzialu w
prywatyzacji wymienionych dzialdw
kapital zagraniczny powinno sie dopuscic:
Dzial
gospodarki bez W ograni-|w ogdle trudno
zadnych czonym nie powiedzieé
ograniczen|zakresie |dopuszczac

Wielkie zaklady

przemyslowe 7 65 20 8
Banki 10 59 23 8
Handel 16 59 17 8
Prasa i wydawnictwa 13 50 25 i1
PGR 12 49 28 10
Gospodarka mieszka-

niowa 15 55 21 9
Przedsiebiorstwa

budownictwa

mieszkaniowego 17 57 17 9
Komunikacja

miejska 15 50 24 11
Przedsiebiorstwa

uslug produkcyjnych

w rolnictwie 16 57 18 9
Szpitale 14 50 28 8

W&rdéd prezentowanych stanowisk zdecydowanie przewaza aprobata

dopuszczenia obcego kapitalu w ograniczonym zakresie - taka postawe

wobec kazdej 2z ocenianych dziedzin =zajela polowa lub wiecej

badanych.



T

Przyzwolenie na nieograniczony udzial zagraniczny w procesie

prywatyzacji jest najrzadziej, co charakterystyczne, wyrazZane w
przypadku dziedzin majacych strategiczne znaczenie dla gospodarki -

wielkiego przemyslu i bankéw. Calkowite zamkniecie przed obcym

kapitalem jest najczeSciej wskazywane w odniesieniu do pafistwowych
gospodarstw rolnych, co wiaze sie zapewne 2z postulatem
niesprzedawania obcym polskiej ziemi, oraz do szpitali - co z kolei
moze by&é przejawem sprzeciwu wobec komercjalizacji opieki

zdrowotnej.

Nalez2y ponadto zwrdécié uwage, 2e tylko w przypadku
przedsiebiorstw budownictwa mieszkaniowego, handlu oraz uslug
produkcyjnych w rolnictwie tak samo lub niemal tak samo czesto jest
wyrazana zgoda na dopuszczenie obcego kapitalu bez ograniczen, jak

i wnoszony sprzeciw wobec jego udzialu w prywatyzacji.

Zrbéznicowania postaw wobec dopuszczenia obcego kapitalu do
poszczegdlnych dziedzin 2ycia gospodarczego sa stosunkowo
niewielkie. Co wiecej, w przeciwiefstwie do postaw wobec calego
procesu prywatyzacji’? wydaja sie one nie wulegaé 2zmianom
w ostatnich dwéch latach. Wprawdzie w badaniach CBOS sprawa ta w
takim aspekcie nie byla dotad poruszana, ale identycznie brzmiace
pytanie zadano w badaniach "Polacy ‘90" prowadzonych przez zespo6l
naukowcdw Instytutu Filozofii i Socjologii PAN. Réznice czestosci

wystepowania pelnej aprobaty i pelnej dezaprobaty nie przekraczaja

2 zob. komunikat CBOS "Opinie o prywatyzacji", maj 1992 r.
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trzech punktdédw procentowych (a wiec mieszcza sie w granicach bledu
statystycznego) w przypadku takich dziedzin, jak: wielkie zaklady
przemyslowe, banki, handel, prasa i wydawnictwa oraz pahstwowe
gospodarstwa rolne. Nalezy przy tym odnotowaé, Ze rdznice te sa tak

samo ukierunkowane - aprobata nieograniczonego dostepu kapitalu

obcego maleje, a dezaprobata wzrasta.

Kto za, kto przeciw

Zrbéznicowanie postaw wobec obcego kapitalu w grupach
socjodemograficznych wykazuje wyrazna prawidlowo&é&’. Zmienne
najwyraZniej warunkujace stosunek do obcego kapitalu w gospodarce

polskiej to wiek i wyksztalcenie. Aprobate dopuszczenia tego

kapitalu bez zadnych ograniczen we wszystkich omawianych dzialach
najczesciej mozna odnotowaé wsrdéd respondentdédw majacych mniej niz
24 lata oraz wsrdod ludzi z wyzszym wyksztalceniem, calkowity zas
sprzeciw w najstarszej grupie wiekowej, choé& czesto i wsrdéd osoéb
nieco mlodszych (do 55, a nawet 45 lat), a takze wsSréd badanych z

wyksztalceniem podstawowym.

W przypadku tych dwéch zmiennych regula jest symetryczne

wystepowanie postaw przeciwnych - mlodziez 1 osoby 2z wyZszym

3 gZréznicowania postaw w zaleznosSci od cech socjodemograficznych badanych
zamieszczono w tabelach aneksu.



wyksztalceniem najrzadziej calkowicie odrzucaja kapital obcy,
a osoby starsze i z wyksztalceniem podstawowym najrzadziej w pelni
go aprobuja.

W grupach spoleczno-zawodowych zwraca uwage przede wszystkim
zrdznicowane podejécie do wspomnianych wczeéniej dziedzin majacych
strategiczne 2znaczenie dla gospodarki - wielkiego przemyslu i
bankéw. Najczesciej za pelnym dopuszczeniem obcego kapitalu do
wielkich zakladdéw przemyslowych opowiada sie inteligencja i kadra
kierownicza (15% 2z tej grupy, a wiec dwukrotnie czeSciej niz
przecietna w cale]j populacji), najrzadziej zasS robotnicy (zardwno
wykwalifikowani, jak i niewykwalifikowani - po 3%). Z kolei postawy
calkowitego odrzucenia udzialu zagranicznego wystepuja najczesciej
wSrdéd rolnikdéw, a najrzadziej wsrdod kadry Kkierowniczej i
inteligencji oraz pozostalych pracownikéw umyslowych. Podobnie,
choé nie tak wyrazZnie, ksztaltuje sie stosunek wobec dopuszczenia
obcego kapitalu do bankodw.

Grupa najbardziej przychylna wobec udzialu obcego kapitalu we
wszystkich pozostalych dziedzinach sa prywatni przedsiebiorcy -
wSréd nich zgoda na dopuszczenie bez zadnych ograniczen wystepuije
mniej wiecej dwukrotnie czeSciej niz Srednio w populacji. Postawa
najbardziej restrykcyjna wystepuje przede wszystkim wSroéd rolnikow.
Mozna przypuszczaé, 2e w znacznym stopniu wynika to 2z wplywu
zmiennych wymienionych poprzednio - w tej grupie spoleczno-
zawodowej jest najwiecej ludzi starszych i os6b z niskim poziomem

wyksztalcenia.
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Kogo dopuscié, kogo nie

Méwiac o postawach wobec wchodzenia obcego kapitalu do
polskiej gospodarki, nie mozna pominaé kwestii, czy i w jakim
stopniu na postawy te oddzialuja stereotypy i uprzedzenia
w stosunku do innych nacji, zakorzenione w SwiadomoSci spolecznej.
Zagadnieniu temu posSwiecono odrebne pytanie, identycznie brzmiace
jak we wspomnianych wcze&niej badaniach "Polacy ’‘90". W tabeli 2
przedstawiono odpowiedzi na to pytanie uzyskane w omawianym sondazu

CBOS i dwa lata temu w badaniach IFiS PAN.

Tabela 2 (w procentach)
Potencjalni Rozklad odpowiedzi na pytanie:
zagraniczni "Jak powinien postapié rzad, gdyby akcje
akcjonariusze duzego polskiego przedsiebiorstwa chcieli

wykupié przedstawiciele obcego kapitalu?"

sprzedac sprzedac nie trudno

bez tyle, 2eby |[sprzedawa¢ |powiedziec

ograniczen nie stracié|ich w ogéle

kontroli
90 r.|92 r.|90 2,92 ¥. |90 . |92 . |90 ¥r.]|92 Tr.

Amerykanie 8 6 63 63 20 25 9 6
Francuzi 6 5 61 63 23 25 11 6
Anglicy 6 ) 58 61 25 28 11 7
Japonczycy 9 7 56 59 24 28 11 7
Niemcy 3 4 38 51 49 40 9 6
zZydzi - 3 - 39 - 50 - 8
Rosjanie 2 3 27 34 61 55 11 8




Przy pordéwnaniu wypowiedzi ankietowanych w 1990 r. i 1992 r.
zwraca uwage zjawisko rzadszego wystepowania postaw restrykcyjnych
w stosunku do kapitalu niemieckiego i rosyjskiego, a czestszego

wobec amerykanskiego, angielskiego, francuskiego i japonhskiego.

Stosunek do sprzedazy akcji duzych przedsiebiorstw
przedstawicielom konkretnych naroddéw wyrazZany przez respondentdw,
ktdérzy opowiedzieli sie za dopuszczeniem zagranicznych udzialdw do

wszystkich dziedzin gospodarki, jest przedstawiony w tabeli 3.

Tabela 3 (w procentach)
NarodowoS§¢ Stosunek do sprzedazy

potencjalnych

nabywcdéw akcji dopuscic w ogdle trudno
prywatyzowanych nie powiedziec
przedsiebiorstw bez z ogranicze-|dopuszczac

ograniczen|niami

Amerykanie 9 80 8 3
Francuzi 8 80 8 4
Anglicy 9 79 10 2
Japonczycy 11 76 izt 2
Niemcy 7 73 18 2
Zydzi 6 60 30 4
Rosjanie 5 55 36 4
(N=444)

Okazuje sie, ze ludzie inaczej reaguija na pytanie ogdlne

o kapital zagraniczny, a inaczej, kiedy sa pytani o kapital

pochodzacy 2z konkretnego kraju. WSréd respondentdw, Kktorzy




w poprzednio omawianym pytaniu byli 2za dopuszczeniem kapitalu
obcego bez ograniczefi lub w ograniczonym stopniu (stanowili oni
37% ogdélu badanych):

- pojawia sie sprzeciw wobec dopuszczenia kapitalu nawet z krajoéw
postrzeganych jako przyjazne; wyraza go okolo 10% badanych z tej
grupy,

- sprzeciw ten wzrasta w stosunku do kapitalu niemieckiego, a

jeszcze bardziej do zydowskiego i rosyjskiego.

Udzial firm zagranicznych w zarzadzaniu

W jednym z projektdw powszechnej prywatyzacji pojawila sie
koncepcja oddania na okres przejSciowy wybranych przedsiebiorstw
pafistwowych pod 2zarzad wyspecjalizowanych firm zagranicznych.
Respondenci oceniajac te propozycje najczesSciej wypowiadali sie o

niej krytycznie (rys. 1).

Pozytywne oceny skutkéw takiego rozwiazania nieco przewazaja
nad negatywnymi jedynie w&réd ludzi, ktérzy uznaja swoja sytuacie
materialna za dobra. Wr6d inteligencji i kadry kierowniczej opinie
sa wyrdwnane. We wszystkich pozostalych grupach przewazaja

oceny negatywne.



CBOS

Rys. 1. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie:

Czy udzial firm zagranicznych w zarzadzaniu polskimi
przedsiebiorstwami przyniesie naszej gospodarce:

wigce] dobrego niz ztego

trudno powledziec'

wiecej zfego niz dobrego

Dominuja one zwlaszcza wsSrod oséb z wyksztalceniem podstawowym i
zasadniczym zawodowym, wsSrod rolnikow oraz najstarszych

respondentow.

Co sie zmieni w firmie wykupionej przez zagraniczny kapital

Przedmiotem kolejnego pytania ankiety byly spodziewane konsek-
wencje wprowadzania zmian wlasno§ciowych w gospodarce - co zmieni-
loby sie w przedsiebiorstwie wykupionym przez zagraniczny kapital.
Respondenci wypowiadali sie o sytuacji pracownika w nowych warun-

kach, zarobkach, dyscyplinie pracy, wymaganiach wobec pracownikéw,
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ich samodzielnosci w wykonywaniu zadaf,

a takze o

organizacji

pracy, warunkach socjalnych i stosunkach miedzy ludzmi (tab. 4).

Tabela 4 (w procentach)
Wskazania respondentow
Przedmiot
oceny zwiekszy-|pozostalyby| zmniejszy- trudno
lyby sie |bez zmian lyby sie powiedzieé
Wymagania wobec
pracownikow 89 2 1 8
Dyscyplina pracy 20 3 0 T
Obawa o utrate
pracy 80 6 3 11
Zarobki 60 13 4 23
Samodzielnosé
pracownikow 43 12 17 28
poprawi- |pozostalyby| pogorszy- trudno
lyby sie |[bez zmian lyby sie powiedzieé
Organizacja pracy 82 5 1 12
Warunki socjalne 39 23 18 22
Stosunki miedzy
ludzZmi 20 16 34 30

W odpowiedziach odnotowano wysoki stopiefi jednomySlnosci

badanych w nastepujacych kwestiach:

zwiekszylaby sie dyscyplina pracy

wzroslyby wymagania wobec pracownikéw (89%)

poprawilaby sie organizacja pracy (82%),

nasililyby sie obawy o utrate pracy (80%).

(90% wypowiedzi),




o

Nieco mniej jednomy&lni byli respondenci w_ocenie wysokosSci
zarobkdéw. Opinie o pozostalych aspektach sytuacji pracownikoéw
zakladu wykupionego przez obcy kapital byly jeszcze bardziej
zrdznicowane (zob. tab 4). Dodajmy, 2ze pracownicy firm prywatnych
i zakladdéw sprywatyzowanych maja na ten temat podobne poglady jak

pracownicy zakladdéw panstwowych.

W zaleznoSci od aspektu, w jakim respondenci rozpatruja
mozliwoSé dopuszczenia obcego kapitalu do polskiej gospodarki,
zmienia sie ich stosunek do tego 2zagadnienia. Inny Jjest w
przypadku, kiedy wypowiadaja sie na temat udzialdéw zagranicznych w
wybranych dziedzinach zycia gospodarczego, a nieco inny, bardziej
restrykcyjny, kiedy rozwazaja mozliwoS¢c sprzedazy akcji

przedsiebiorstw przedstawicielom konkretnych narodéw.

W obu przypadkach wiekszoS¢é opowiada sie za kontrolowanym
dopuszczeniem Kkapitalu obcego. WSrdéd pozostalych zdecydowani
przeciwnicy Jjakichkolwiek obcych inwestycji przewazaja nad
zwolennikami dopuszczenia =zagranicznych udzialdéw bez 2Zadnych
ograniczen. Postawy restrykcyjne wobec kapitalu pochodzacego z
krajéw, w stosunku do ktérych istnieja w naszym spoleczefistwie
zakorzenione resentymenty wystepuja czesciej niZz wobec krajéw o

"przyjaznych" stereotypach.



ANEKS

Tabela 1. Czy udzial firm zagranicznych w zarzadzaniu przedsiebiorstwami

przyniesie gospodarce: % )
Wiecej Tyle samo Wiecej Trudno LICZBA
dobrego dobrego co zlego powiedziec OSOB
zlego
Ogolem 17 28 38 18 1189
Plec
Mezczyzni 21 30 37 13 525
Kobiety 13 27 38 22 663
Wiek
do 24 lat 12 43 26 19 93
25-34 22 30 34 14 230
35-44 19 31 39 15K 294
45-54 15 28 39 19 176
55-64 17 22 41 20 174
65 lat i wiecej il 19 41 28 222
Miejsce zamieszkania
Wies 13 24 43 20 507
Miasto do 20 tys. 25 25 34 16 116
od 21 do 100 tys. 13 30 39 17 223
od 101 do 500 tys. 23 31 29 16 213
501 tys. i wiecej mieszk. 1y 35 33 15 130
Region
Pélnocny 15 41 32 12 156
Zachodni 14 27 40 19 121
Srodkowozachodni 19 26 45 10 187
Srodkowy 17 27 39 18 187
Wschodni 12 19 47 23 145
Poludniowo-wschodni 15 23 44 18 195
Poludniowo-zachodni 23 32 20 26 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 1k 22 41 26 488
Zasadnicze zawodowe 15 29 41 15 294
Srednie 23 a8 )il a1 313
Wyzsze 29 3. 32 8 93
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 31 27 31 11 81
Poz. pracownicy umyslowi 21 42 30 8 105
Pracownicy fiz.- umyst. 20 38 35 7 55
Robotnicy wykwalifikowani 19 28 37 16 132
Robotnicy niewykwalifik. 15 18 42 24 66
Rolnicy 12 24 54 11 93
Prywatni przedsiebiorcy 28 26 42 5 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 14 23 38 25 410
Uczniowie i studenci 17 43 26 13 23
Bezrobotni 18 30 38 14 girs
Gospodynie domowe i inni 7 35 34 25 107
Dochodg na jedng osobe
Do 400 tys. zl 9 30 45 15 181
401-600 16 24 42 18 212
601-800 15 29 38 19 251
801-1000 20 26 34 20 222
1001-1500 16 30 36 17 195
Powyzej 1500 tys. zkl 27 34 25 14 107
Ocena war. materialnych
Zle 13 24 b 19 542
Srednie 16 33 33 19 511
Dobre 33 25 30 1.3 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 15 23 36 217 128
Raz w tygodniu 17 27 39 1 682
Kilka razy w roku 16 31 38 14 280
W ogole nie uczestniczy 22 30 28 21 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 30 27 27 7 132
Zly kierunek ) 15 28 41 15 876
Trudno powiedziec 13 28 27 32 181
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Tabela 2. inie o dopuszgzeniu kagitalu zagranicznego do:
WIELKICH ZAKLADOW PRZEMYSLOWYCH (% )
Bez . |2 ograni- Nie .| Trudno | LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac | powiedziec 0SOB
Ogdlem 7 65 21 8 1189
Plec
Mezczyzni 8 71 17 4 525
Kobiety 5 60 23 11 663
Wiek
do 24 lat 16 60 9 = 93
25-34 8 72 16 3 230
35-44 5 72 19 A 294
45-54 3 71 19 7 175
55-64 5 58 23 14 175
65 lat i wiecej 6 51 27 15 222
Miejsce zamieszkania
Wies 6 57 26 i 508
Miasto do 20 tys. 10 69 9 12 115
od 21 do 100 tys. 4 73 19 4 223
od 101 do 500 tys. 7 70 19 4 213
501 tys. i wiecej mieszk. 10 b 45 5 130
Region
6lnocn 8 71 18 3 156
achodn 7 64 21 8 121
§rodkowozachodni 5 70 22 4 188
rodko 7 63 24 6 187
Wschodnl 5 61 21 13 145
Poludniowo-wschodni 8 60 24 11 194
Poludniowo-zachodni 9 67 15 9 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 6 P 27 1b 489
asadnicze zawodowe 5 69 22 4 294
rednie 8 76 23 3 312
Wyzsze 13 78 6 2 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%gjg 15 75 7 2 81
Poz. pracownicy umyslowi 7 83 9 2 105
Pracownicy fiz.- umysl. 1l 62 24 4 55
Robotnicy kawalifi owani 3 74 19 4 132
Robotnicy niewykwalifik. 2 67 24 8 66
Rolnicy 7 55 30 7 94
Prywatni przedsiebiorcy 7 77 16 0 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 6 56 26 13 409
Uczniowie i studenci 17 70 9 4 23
Bezrobotni 8 131 16 5 77
Gospodynie domowe i inni 4 67 16 13 107
Dochodg na jedna osobe
Do 400 tys. zl 5 62 27 6 181
401-600 5 65 21 8 212
601-800 4 62 24 10 251
801-1000 8 67 17 8 221
1001-1500 8 66 20 6 195
Powyzej 1500 tys. =zl 11 76 7 6 107
Ocena war. materialnych
gle 5 62 25 7 542
rednie 6 67 18 9 E
Dobre 13 70 it v 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 8 57 23 13 128
Raz w tygodniu 6 65 22 8 682
Kilka razy w roku 6 70 18 6 280
W ogdle nie uczestniczy 12 64 18 6 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
DobrK kierunek 11 66 14 10 132
Zly kierunek i 6 66 22 6 876
Trudno powiedziec 7 61 17 15 181




Tabela 3. Opinje o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
BRNK3W P P 9 9

g

( %)
Bez . |2 ograni- Nie 5 Trudno | LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac|powiedziec OSOB
Ogdlem 10 59 23 8 1189
Plec .
Mezczyzni 12 62 22 5 525
Kobiety 8 57 24 12 663
Wiek
do 24 lat 14 60 22 - 93
25-34 11 60 24 5 230
35-44 12 63 21 5 294
45-54 7 66 20 7 375
55-64 6 57 22 15 175
65 lat i wiece]j 9 48 28 15 222
Miejsce zamieszkania
Wies 10 49 30 13 508
Miasto do 20 tys. 12 65 14 9 115
od 21 do 100 tys. 7y 69 17 7 223
od 101 do 500 tys. | 10 63 22 5 213
501 tys. i wiecej mieszk. & 68 16 7 130
Reg;on
olnocn 14 61 21 4 156
achodn 8 60 21 10 121
rodkowozachodni 10 59 28 & 188
rodko 9 57 28 6 187
Wschodn 8 51 28 12 145
Poludniowo-wschodni 9 56 23 12 194
Poludniowo-zachodni 10 66 13 1d 198
Wyksztalcenie
Podstawowe <) 47 29 15 489
asadnicze zawodowe = 61 25 5 294
rednie 9 72 16 3 312
Wyzsze 17 68 11 4 93
Grupa spol.-zaw. pracujagc
Kgdrapkier.,intgligagcjg 21 67 10 2 81
Poz. pracownicy umyslowi 6 76 14 4 105
Pracownicy fiz.- umysl. 13 64 22 2 55
Robotnicy kwalifikowani 12 61 18 8 132
Robotnicy niewykwalifik. 9 58 26 8 66
Rolnicy 9 50 35 6 94
Prywatni przedsiebiorcy 16 67 16 0 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci | 8 53 25 13 409
Uczniowie i studenci 17 57 22 4 23
Bezrobotni 6 65 23 5 77
Gospodynie domowe i inni 6 57 25 12 107
Dochod& na jedng osobe
Do 400 tys. zl 9 57 28 6 181
401-600 9 57 25 9 212
601-800 ) 51 29 1 251
801-1000 10 60 19 10 221
1001-1500 8 68 16 8 195
Powyzej 1500 tys. zil 15 69 12 4 107
Ocena war. materialnych
e 8 54 29 8 542
Srednie 11 61 20 8 511
Dobre 12 66 14 8 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 16 48 i) 13 128
Raz w tygodniu 5 60 23 8 682
Kilka razy w roku 8 60 25 8 280
W ogdle nie uczestniczy 11 64 16 8
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
DobrK kierunek 11 63 14 12 132
Zly kierunek ;- 10 59 25 6 876
Trudno powiedziec 9 52 22 17 181




Tabela 4. 8Einie o doﬁuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
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SPODARKI MIESZKANIOWEJ (%)
Bez . |2 ograni- Nie > Trudno LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac|powiedziec OSOB
Ogdolem 15 55 21 9 1189
Plec )
Mezczyzni 17 59 19 5 525
Kobiety 13 52 22 12 663
Wiek
do 24 lat 23 54 18 5 53
25-34 18 57 19 7 230
35-44 18 61 16 5 294
45-54 9 62 21 7 175
55-64 13 51 22 14 175
65 lat i wiecej 10 45 29 16 222
Miejsce zamieszkania
Wies 13 50 26 10 508
Miasto do 20 tys. 17 54 19 10 115
od 21 do 100 tys. 14 62 15 9 223
od 101 do 500 tys. 15 60 19 7 213
501 tys. i wiecej mieszk. 18 58 15 8 130
Region
olnocn 17 57 21 5 156
Zachodn 22 49 19 10 121
rodkowozachodni 12 58 24 5 188
rodko 15 54 21 10 187
Wschodn 12 52 22 2 145
Poludniowo-wschodni 13 52 24 11 194
Poludniowo-zachodni 14 62 14 10 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 12 47 26 15 489
Zasadnicze zawodowe 14 60 21 5 294
Srednie 17 63 15 6 312
Wyzsze 24 a2y 14 J 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapﬁier.,intgliga%cjg 22 64 9 5 81
Poz. pracownicy umyslowi 12 66 18 4 105
Pracownicy fiz.- umysl. 22 60 16 2 55
Robotnicy wykwalifikowani 16 64 13 7 132
Robotnicy niewykwalifik. 14 53 23 11 66
Rolnicy 11 56 28 5 94
Prywatni przedsiebiorcy 40 42 16 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 12 48 26 15 409
Uczniowie i studenci 26 52 17 4 23
Bezrobotni 12 60 21 8 77
Gospodynie domowe i inni 11 58 19 12 107
Dochodg na jedna osobe
Do 400 tys. =zl 15 59 20 7 181
401-600 13 52 2] 10 212
601-800 14 51 25 11 251
801-1000 14 57 19 10 221
1001-1500 15 61 16 8 195
Powyzej 1500 tys. zl 21 57 15 7 107
Ocena war. materialnych
Zle 12 55 24 9 542
Srednie 16 54 20 9 511
Dobre 20 60 10 10 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 14 52 20 14 128
Raz w tygodniu 14 57 20 9 682
Kilka razi w roku 15 55 23 8 280
W ogdéle nie uczestniczy 22 52 18 9 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrﬁ kierunek 23 52 13 1 132
Zly kierunek = | 14 57 22 7 876
Trudno powiedziec 14 48 20 18 181
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Tabela 5. gginie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:

PITALI (%)
Bez . |2 ograni- Nie 3 Trudno LICZBA
ograniczen| czéniami |dopuszczac |powiedziec 0OSOB
Ogblem 14 50 28 8 1189
Plec
Mezczyzni 17 53 26 5 525
Kobiety 12 48 30 10 663
Wiek
do 24 lat 20 44 27 9 93
25-34 16 56 23 5 230
35-44 15 51 24 - 294
45-54 16 48 29 7 175
55-64 12 46 32 10 175
65 lat i wiecej 9 42 35 14 222
Miejsce zamieszkania
Wies = 40 37 10 508
Miasto do 20 tys. 19 50 23 8 115
od 21 do 100 tys. 13 60 21 7 223
od 101 do 500 tys. 14 57 24 5 213
501 tys. i wiecej mieszk. 17 62 17 4 130
Reg;on
olnocn 18 51 26 = 156
Zachodn 14 55 23 8 121
rodkowozachodni i 55 27 5 188
rodko 13 42 39 6 187
Wschodn . 9 50 31 10 145
Poludniowo-wschodni 14 d 32 10 194
Poludniowo-zachodni 18 56 18 9 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 13 38 37 12 489
asadnicze zawodowe 12 55 28 5 294
rednie 16 63 18 4 312
Wyzsze 24 55 17 - 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Rgdrapkier.,intgligeggjg 21 57 17 5 81
Poz. pracownicy umyslowi 7 68 14 1 105
Pracownicy fiz.- umysl. LR 58 29 0 55
Robotnicy wykwalifikowani a3 49 32 6 132
Robotnicy niewykwalifik. 14 48 29 9 66
Rolnicy 12 31 52 5 94
Prywatni przedsiebiorcy as 47 16 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 12 46 30 12 409
Uczniowie i studenci 26 43 22 ]
Bezrobotni 10 58 23 8 77
Gospodynie domowe i inni 10 55 24 10 107
Dochods na jedng osobe
Do 400 tys. =zl 13 43 38 6 181
401-600 11 49 8 212
601-800 14 43 33 10 251
801-1000 14 58 7 221
1001-1500 14 59 21 6 195
Powyzej 1500 tys. zl 22 57 16 5 107
Ocena war. materialnych
le 12 47 542
rednie 16 51 25 8 511
Dobre 19 58 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 13 47 30 9 128
Raz w tygodniu 14 50 29 8 682
Kilka razy w roku 14 54 25 7 280
W ogéle nie uczestniczy 19 46 28 7 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 26 46 19 9 13
Zly kierunek ) 13 B 30 6 876
Trudno powiedziec 12 48 27 13 18




Tabela 6. Opinie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
BUDOWNICTWA MIESZKANIOWEGO
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{50

Bez . |2 ograni- Nie ) Trudno | LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac|powiedziec OSOB
Ogolem 17 57 17 9 1189
PlecC >
Mezczyzni 19 61 14 525
Kobiety 15 54 19 311 663
Wiek
do 24 lat 28 55 11 6 93
25-34 20 60 16 5 230
35-44 19 64 13 4 294
45-54 13 63 17 7 175
55-64 15 53 18 15 175
65 lat i wiecej 12 46 27 16 222
Miejsce zamieszkania
Wies 16 52 22 11 508
Miasto do 20 tys. 19 57 18 6 115
od 21 do 100 tys. 17 64 o 8 223
od 101 do 500 tys. 17 62 14 8 213
501 tys. i wiecej mieszk. 19 61 13 7 130
Reg;en
olnocn 21 58 15 6 156
gachodnl 17 56 18 9 121
rodkowozachodni 17 59 20 5 188
Srodko 14 55 22 9 187
Wschodnl 14 53 21 e El 145
Poludniowo-wschodni 16 56 16 11 194
Poludniowo-zachodni 20 62 8 10 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 13 48 24 16 489
asadnicze zawodowe 17 61 18 4 294
rednie 18 68 10 4 312
Wyzsze 33 59 4 3 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapgier.,intgligegcjg 30 64 4 2 81
Poz. pracownicy umyslowi 18 67 13 2 105
Pracownicy fiz.- umysl. 25 60 15 0 55
Robotnicy kwalifikowani 22 62 10 6 132
Robotnicy niewykwalifik. 14 56 23 8 66
Rolnic 11 51 33 5 94
Prywatni przedsiebiorcy 37 56 5 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emergci 12 52 21 15 09
Uczniowie i studenci 39 52 4 4 29
Bezrobotni h 12 62 17 9 77
Gospodynie domowe i inni 1174 60 =D 13
Dochodg na jedna osobe
Do 400 tys. z1l 14 61 18 7 181
401-600 16 57 19 8 212
601-800 17 51 21 10 251
801-1000 15 57 19 10 221
1001-1500 19 61 11 9 195
Powyzej 1500 tys. zl 23 63 9 5 107
Ocena war. materialnych
gle 14 6 21 9 542
rednie 19 57 16 8 511
Dobre 23 61 7 9 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 19 51 16 14 128
Raz w tygodniu 16 59 17 8 682
Kilka raz¥ w roku 17 57 19 8 280
W ogole nie uczestniczy 21 59 12 8 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
DobrK kierunek 26 54 11 10 132
Zly kierunek . 16 59 18 ) 876
Trudno powiedziec 16 51 16 57 181




Tabela 7. Oginie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
(o]
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SLUGI ROLNICTWA )
Bez . |2 ograni- Nie . Trudno LICZBA
ograniczen| czeéniami |dopuszczac |powiedziec OSOB
Ogolem 16 57 18 9 1189
Plec
Mezczyzni 19 60 Ly 5 525
Kobiety 13 bb 19 12 663
Wiek
do 24 lat 26 52 16 6 93
25-34 19 61 15 6 230
35-44 L7 65 14 4 294
45-54 14 59 16 51 175
55-64 15 50 20 14 175
65 lat i wiecej 8 50 2% 15 222
Miejsce zamieszkania
Wies 15 9l 24 10 508
Miasto do 20 tys. 22 52 14 12 115
od 21 do 100 tys. 15 61 14 9 223
od 101 do 500 tys. 14 67 15 4 213
501 tys. i wiece]j mieszk. 18 62 12 8 130
Region
olnocny 18 60 15 7 156
Zachodnil 20 51 21 8 121
rodkowozachodni 16 58 21 5 188
rodko il 55 23 9 187
Wschodnil 10 60 19 12 145
Poludniowo-wschodni 16 53 19 I3 194
Poludniowo-zachodni 18 63 10 9 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 12 48 25 15 489
asadnicze zawodowe 15 59 20 5 294
rednie 19 68 9 4 312
Wyzsze 28 62 6 3 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kadrapkier.,inteligencjg 25 67 5 & 81
Poz. pracownicy umyslowi 35 70 1T 4 105
Pracownicy fiz.- umysl. 27 53 13 7 55
Robotnicy wykwalifikowani 18 62 14 6 132
Robotnicy niewykwalifik. 12 55 21 8 66
Rolnicy 12 49 33 6 94
Prywatni przedsiebiorcy 25 53 9 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 12 52 22 14 409
Uczniowie i studenci 26 48 13 13 23
Bezrobotni 16 64 13 8 77
Gospodynie domowe i inni 9 62 17 12 107
Dochod5 na jedna osobe
Do 400 tys. zl 18 54 20 8 181
401-600 13 58 20 8 212
601-800 14 52 22 12 251
801-1000 13 63 15 g 221
1001-1500 19 58 14 8 195
Powyzej 1500 tys. zil 21 62 11 7 107
Ocena war. materialnych
Zle 13 57 . § 9 542
Srednie 1 58 16 9 511
Dobre 22 57 13 8 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 51 17 14 128
Raz w tygodniu 11453 58 19 8 682
Kilka razy w roku 15 58 18 9 280
W ogdle nie uczestniczy 21 60 11 8 99
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrﬁ kierunek 21 57 11 11 132
Zly kierunek ! iz 59 19 7 876
Trudno powiedziec 14 49 18 19 181
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Tabela 8. Opinie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
HRNDLU = 2 ( &)

Bez . |2 ograni- Nie : Trudno . LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac|powiedziec OSOB
Ogdlem 16 59 17 8 1189
Plec )
Mezczyzni 18 61 17 4 h25
Kobiety 14 58 17 13 663
Wiek
do 24 lat 25 59 13 = 93
25-34 17 63 17 4 230
35-44 18 62 16 4 294
45-54 14 63 15 8 175
55-64 13 56 17 14 175
65 lat i wiecej 13 52 22 13 222
Miejsce zamieszkania
Wies 18 53 20 10 508
Miasto do 20 tys. 18 58 16 8 115
od 21 do 100 tys. 17 62 13 8 223
od 101 do 500 tys. 12 70 15 G 213
501 tys. i wiecej mieszk. 33 65 18 5 130
Reg;on
Olnocny 17 66 11 6 156
Zachodni M 50 21 7 121
Srodkowozachodni 16 59 21 4 188
Srodkowy 17 58 18 8 187
Wschodni 16 59 15 10 145
Poludniowo-wschodni 10 57 22 11 194
Poludniowo-zachodni 17 64 4 121 8 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 14 20 14 489
Zasadnicze zawodowe 13 63 20 4 294
Srednie 19 68 11 3 alz
Wyzsze 25 61 11 3 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapiier.,intgligegcjg 23 60 12 4 81
Poz. pracownicy umyslowi 14 70 15 1! 105
Pracownicy fiz.- umysl. 24 62 it 4 55
Robotnicy kawalifi owani 17 61 14 8 132
Robotnicy niewykwalifik. 14 61 20 6 66
Rolnicy 14 58 27 4 94
Prywatni przedsiebiorcy 33 50 16 0 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 13 56 18 13 409
Uczniowie i studenci 22 61 &a 4 23
Bezrobotni 12 66 16 6 77
Gospodynie domowe i inni 14 62 14 10 107
Dochodg na jedna osobe
Do 400 tys. zl 14 60 19 6 181
401-600 20 58 L7 8 212
601-800 14 53 23 10 251
801-1000 12 65 14 9 221
1001-1500 17 64 12 7 195
Powyzej 1500 tys. zl 20 65 11 4 107
Ocena war. materialnych
le 13 59 20 7 542
rednie 19 58 15 8 5311
Dobre 19 65 d 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 16 56 16 11 128
Raz w tygodniu 15 59 19 7 682
Kilka razy w roku 16 61 2 7 280
W ogole nie uczestniczy 21 60 10 9 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 21 58 12 132
Zly iierunek - 16 59 19 6 876
Trudno powiedziec 11 61 12 16 181




Tabela 9. Opinie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:
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PRASY I WYDAWNICTW

(%)

Bez |2 ograni- Nie ; Trudno | LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac |powiedziec OSOB
Ogolem 13 50 25 11 1189
Plec -
Mezczyzni 16 52 24 8 525
Kobiety gl 49 25 14 663
Wiek
do 24 lat 19 51 22 2) 93
25-34 15 53 25 7 230
35-44 16 55 23 7 294
45-54 9 54 26 : Lk 175
55-64 12 48 23 17 175
65 lat i wiecej 11 41 30 18 222
Miejsce zamieszkania
Wies 15 44 28 14 508
Miasto do 20 tys. 17 51 19 13 115
od 21 do 100 tys. 17 51 23 10 223
od 101 do 500 tys. 8 6l 23 8 213
501 tys. i wiecej mieszk. 59 28 8 130
Region
olnocny 1 51 19 13 156
Zachodni 21 42 27 10 121
Srodkowozachodni 11 49 32 7 188
Srodko 11 60 20 9 187
Wschodni 13 45 29 15 145
Poludniowo-wschodni 13 43 28 15 194
Poludniowo-zachodni 13 59 20 9 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 10 44 27 18 489
Zasadnicze zawodowe 14 52 28 i) 294
Srednie 16 57 21 6 312
Wyzsze 20 56 18 5 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 19 60 16 5 81
Poz. pracownicy umyslowi 14 61 21 4 105
Pracownicy fiz.- umﬁsl. 20 60 16 4 55
Robotnicy wykwalifikowani 14 60 17 8 132
Robotnicy niewykwalifik. 12 45 26 17 66
Rolnicy . 12 36 45 7 94
Prywatni przedsiebiorcy 28 53 16 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 13 46 28 16 409
Uczniowie i studenci 17 43 30 9 23
Bezrobotni 17 45 27 10 77
Gospodynie domowe i inni 7 56 19 18 107
Dochod& na jedna osobe
Do 400 tys. =zl 12 50 26 12 181
401-600 13 48 28 11 212
601-800 14 44 29 13 251
801-1000 12 58 19 A 221
1001-1500 15 51 25 9 185
Powyzej 1500 tys. zil 15 59 18 8 107
Ocena war. materialnych
Zle 12 48 29 11 542
Srednie 15 51 23 13 511
Dobre 14 59 18 9 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 13 52 20 15 128
Raz w tygodniu iy 52 27 10 682
Kilka razy w roku 18 45 26 Tl 280
W ogole nie uczestniczy 16 56 18 10 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 15 53 22 10 132
Zly kierunek b 14 50 26 10 876
Trudno powiedziec 2 49 22 20 181
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Tabela 10. Opinie o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:

KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ (%)
Bez . |2 ograni- Nie s Trudno LICZBA
ograniczen| czeéniami |dopuszczac |powiedzieé 0OSOB
Ogolem 15 50 24 11 1189
Plec
Mezczyzni 18 53 22 7 525
Kobiety 13 48 25 13 663
Wiek
do 24 1lat 22 57 14 8 23
25-34 19 52 22 8 230
35-44 17 54 22 6 294
45-54 12 53 24 11 175
55-64 13 51 22 14 175
65 lat i wiecej 11 38 33 18 222
Mieiage zamieszkania
Wies 16 44 26 14 508
Miasto do 20 tys. 20 49 20 11 115
od 21 do 100 tys. 13 53 24 10 223
od 101 do 500 tys. 14 58 20 8 213
501 tys. i wiecej mieszk. 14 58 3 5 130
Reg;on
olnocn 15 54 18 13 156
achodn 20 40 32 8 121
rodkowozachodni 20 48 26 7 188
rodko 13 55 25 7 187
Wschodni 12 45 26 18 145
Poludniowo-wschodni 12 49 26 12 194
Poludniowo-zachodni 17 57 16 11 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 12 44 27 1157 489
Zasadnicze zawodowe 13 53 28 7 294
Srednie 19 57 19 5 312
Wyzsze 25 56 13 6 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 27 56 12 6 81
Poz. pracownicy umyslowi 17 59 20 4 105
Pracownicy fiz.- umysl. 15 56 27 2 55
Robotnicy wykwalifikowani 17 56 19 8 132
Robotnicy niewykwalifik. 15 45 26 14 66
Rolnicy 13 41 38 7 94
Prywatni przedsiebiorcy 35 37 23 5 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rgnc;ggi i emeryci E 12 46 26 15 409
Uczniowie i studenci 22 65 4 g 2
Bezrobotni 8 60 21 12 7
Gospodynie domowe i inni 5% 50 22 17 107
Dochodg na jedng osobe
Do 400 tys. =zl 14 50 26 10 181
401-600 i b 46 26 i | 212
601-800 14 48 26 12 251
801-1000 10 56 23 11 221
1001-1500 20 51 19 10 195
Powyzej 1500 tys. zil 18 55 20 7 107
Ocena war. materialnych
e 14 49 27 10 542
Srednie 15 52 22 11 511
Dobre 21 50 16 12 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 45 22 16 128
Raz w tygodniu 14 51 26 10 682
Kilka razy w roku 33 50 22 12 280
W ogole nie uczestniczy 18 55 20 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 20 50 20 10 132
Zly kierunek . 16 51 24 9 876
Trudno powiedziec 10 46 24 20 181
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Tabela 11. ggénia o dopuszczeniu kapitalu zagranicznego do:

-ow o)
Bez Z ograni- Nie Trudno LICZBA
ograniczen| czeniami |dopuszczac|powiedziec 0SOB
Ogdlem 12 49 28 10 1188
Plec " .
Mezczyzni 15 50 29 6 525
Kobiety 10 48 28 13 662
Wiek
do 24 lat 22 47 27 4 93
25-34 14 54 26 7 230
35-44 13 53 28 6 294
45-54 10 55 24 11 174
55-64 11 43 29 17 175
65 lat i wiecej 8 40 36 16 222
Mieisce zamieszkania
Wies 11 40 a7 12 507
Miasto do 20 tys. 16 55 19 10 115
od 21 do 100 tys. 12 54 e 11 223
od 101 do 500 tys. 13 59 21 8 213
501 tys. i wiecej mieszk. 15 55 22 8 130
Reg;on
olnocn 14 60 19 7 156
achodnl 21 36 34 ) 121
rodkowozachodni 9 51 36 ] 188
rodko 8 49 33 10 187
Wschodnl 10 47 30 12 145
Poludniowo-wschodni 9 47 28 16 193
Poludniowo-zachodni 18 52 19 12 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 8 41 34 16 488
asadnicze zawodowe 12 48 34 6 294
rednie 16 62 16 7 312
Wyzsze 23 54 20 3 93
Grupa spol.-zaw. pracujagc
Kgdrapgier.,;ntglige%cjg 20 57 20 4 81
Poz. pracownicy umyslowi i 69 14 6 105
Pracownicy fiz.- umystk. 27 44 24 5 55
Robotnicy wykwalifikowani 13 53 25 S 132
Robotnicy niewykwalifik. 8 47 38 8 66
Rolnicy 6 41 46 6 93
Prywatni przedsiebiorcy 28 53 16 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci i emeryci 10 42 32 16 409
Uczniowie i studenci 26 52 17 4 23
Bezrobotni 12 55 25 ) 77
Gospodynie domowe i inni 6 54 28 12 107
Dochodg na jedng osobe
Do 400 tys. z1l 10 46 33 i 180
401-600 11 50 30 5] 212
601-800 Id 44 33 12 251
801-1000 3l 56 24 9 221
1001-1500 16 49 24 11 195
Powyzej 1500 tys. zl 16 54 21 8 107
Ocena war. materialnych
e 9 47 35 9 542
rednie 13 52 24 10 L3 B
Dobre 23 46 19 13 134
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 13 44 28 15 128
Raz w tygodniu 10 51 29 9 681
Kilka razy w roku 13 48 28 11 280
W ogole nie uczestniczy 24 44 23 9 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dob kierunek 16 49 22 13 131
Zly kierunek ) 12 50 30 8 876
Trudno powiedziec 11 45 27 18 181




