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OPINIE O INTEGRACJI POLSKI
ZE WSPOLNOTAMI EUROPEJSKIMI

CBOS

™

¢ Jedna czwarta naszego spofeczeristwa w ogdle nie
styszata o stowarzyszeniu Polski z EWG.

¢ Mass media po$wiecajq zbyt mato uwagi problemom
zwigzanym z przystgpieniem Polski do Wspdéinot
Europejskich.

¢ Niemal potowa badanych zgadza sig z opinig, ze
podpisanie umowy o0 stowarzyszeniu okaze sig dla Polski
korzystne. Poglady w tej kwestii sg stabilne od poczatku
biezacego roku.

CzY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, PODPISANIE UMOWY
O STOWARZYSZENIU Z EWG OKAZE SIE DLA POLSKI:

na ten temat

¢ Wsréd rolnikéw przewazajq watpliwosci co do korzysci,
jakie przystgpienie do EWG moze przynieS¢ polskiemu
rolnictwu.

¢ W swiadomosci badanych optymizm w ocenie skutkéw
umowy wigze sig z nadzieja na wsparcie Polski ze strony
Zachodu w procesie integracyjnym. Przekonanie, ze
paristwa Wspélnoty pomoga Polsce wyraza prawie potowa
ankietowanych.

Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (29); 13-15 listopada 1992 r.; ogélnopolska reprezentatywna préba losowa
dorostej ludnosci (N=1124).



"Powrdét Polski do Europy" to haslo, ktére od ponad trzech lat budzilo nadzieje Polakéw
na poprawe sytuacji, na znalezienie si¢ naszego kraju w gronie "normalnych panstw
europejskich”. Jakie spoleczne odczucia wywoluje ono obecnie, po ratyfikacji umowy
stowarzyszeniowej, wskutek ktérej proces integracji Polski ze Wspélnotami Europejskimi staje
si¢ realnym faktem gospodarczym, politycznym i spolecznym? OdpowiedZ na to pytanie
przynosza wyniki sondazu CBOS' po$wieconego m.in. stosunkowi Polakéw do idei
europejskiej integracji.

Zakres poinformowania na temat umowy
o stowarzyszeniu Polski z EWG
Jedna czwarta naszego spoleczeristwa w ogéle nie slyszala o stowarzyszeniu Polski

z EWG (rys. 1).

CBOS

Rys. 1. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie:

CzYy sSLYSZAL(A) PAN(I) O STOWARZYSZENIU
POLSKI Z EUROPEJSKA WSPOLNOTA GOSPODARCZA?

= Ea " Tak, styszate(a)m
Tak, slyszate(a)m —— " wiele na ten temat
cos na ten temat

I " Aktualne problemy i wydarzenia" (29) - badanie zrealizowane w dniach 13-15 listopada 1992 r. na ogdlnopolskiej
reprezentatywnej losowej prébie dorostej ludnosei (N=1184).



W ciagu ostatnich o§miu miesiecy? zmalala (o 9%) grupa respondentéw, ktérzy nic nie
styszeli o umowie stowarzyszeniowej. Przybylo (o 7%) badanych, ktérzy "slyszeli co$§ na ten
temat". Natomiast odsetek ankietowanych deklarujacych najszerszy zasieg wiedzy o
stowarzyszeniu nie zmienil sig istotnie w omawianym okresie.

Dodatkowe informacje na temat zakresu wiedzy spoleczeristwa o procesie
stowarzyszeniowym wynikaja z odpowiedzi badanych na pytanie, czy ich zdaniem jest w rzadzie
osoba odpowiedzialna za problemy zwiazane z przystapieniem Polski do EWG. Ponad polowa
ankietowanych (55%) odpowiedziala na to pytanie twierdzaco, 38% - przeczaco, a pozostale
7% badanych nie wiedzialo, czy jest w rzadzie taka osoba. Ws$réd ankietowanych, ktérzy
odpowiedzieli twierdzaco, 31% podalo nazwisko J.K.Bieleckiego, 15% K. Skubiszewskiego.
Pojawialy sie réwniez inne odpowiedzi (8%). Najwieksza jednak grupa (46%) nie umiala
odpowiedzie¢, kto sposrod czlonkéw rzadu zajmuje si¢ problemami zwiazanymi ze
stowarzyszeniem Polski z EWG.

Znaczna cze$¢ spoleczeristwa jest zdania, ze mass media po§wigcaja zbyt malo uwagi
problemom zwiazanym z przystapieniem Polski do Wspdlnot Europejskich. Dotyczy to przede
wszystkim telewizji (tab. 1), ktdra dla wiqkszoﬁci.(&%) ankietowanych jest gléwnym Zrédiem

informacji na ten temat.

2 Zob. Komunikat CBOS "Stowarzyszenie Polski z EWG", maj 1992 r.



Tabela 1 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, .... poSwieca
problemom zwiazanym z przystapieniem
Polski do EWG:

Oceniane mass media
zbyt duzo|dokladnie|zbyt malo|trudno
wagi tyle, ile wagi powiedziec
powinna
Telewizja 3 31 41 25
Radio 2 27 36 35
Prasa codzienna 2 31 31 36
Tygodniki 1 22 29 48

Uwage zwraca bardzo maly odsetek osob stwierdzajacych, ze mass media po$wiecaja

"zbyt duzo uwagi" tym tematom oraz do$¢ znaczny tych, ktérzy nie maja zdania na ten temat.

Ocena konsekwencji umowy o stowarzyszeniu Polski z EWG

W przewidywaniach skutkéw umowy stowarzyszeniowej dominowal optymizm. Niemal

polowa badanych jest sklonna zgodzi¢ si¢ z opinia, ze podpisanie umowy okaze sie dla Polski

korzystne. Przeciwnego zdania bylo jedynie 8% ankietowanych. W ciagu mijajacego roku oceny

te nie zmienily sie w sposéb istotny (tab. 2).

Tabela 2 w procentach
Czy ogbélnie rzecz biorac Wskazania respondentéw
podpisanie umowy o stowa- wedlug termindéw badan:
rzyszeniu Polski z EWG
okaze sie dla Polski: III 92 vV 792 XI 792

zdecydowanie korzystne 11 11 10
raczej korzystne 37 39 39
raczej niekorzystne 5 8 6
zdecydowanie niekorzystne 1 2 2
za malo wiem na ten temat 41 24 24

Trudno powiedzieé 5 16 19
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Bardziej pesymistyczne w ocenach procesu stowarzyszeniowego sa grupy spoleczne
majace najwigksze trudno$ci w przystosowaniu si¢ do wymagari gospodarki rynkowej.
Optymizm bowiem maleje z wiekiem, a ros$nie wraz z wyksztalceniem, wielkoscia miejscowosci
zamieszkalych przez respondentéw oraz wysokoscia dochodéw®. Najmniej pozytywnych ocen
jest wéréd rolnikéw, robotnikéw niewykwalifikowanych, oséb czesciej niz raz w tygodniu
bioracych udzial w praktykach religijnych. Rolnicy, jak pokazuja wyniki innego sondazu®,
réwniez doS¢ pesymistycznie oceniaja korzysci, jakie przyniosloby polskiemu rolnictwu

przystapienie do Wspdlnot Europejskich (rys.2).

CBOS

Rys. 2. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie:

JAK PAN(I) MYSLI, C2Y PRZYSTAPIENIE POLSKI
DO EWG BEDZIE PRZEDSIEWZIECIEM KORZYSTNYM
CZY NIEKORZYSTNYM DLA POLSKIEGO ROLNICTWA?

Trudno

: il 3 powiadzisé

Oceny respondentéw dotyczace skutkéw integracji Polski z EWG réznia si¢ od

pogladéw na ten temat wyrazonych przez uczestnikéw badari jakosciowych® przeprowadzonych

3 Zob, tabele aneksowe,

4 Badanie "Rolnicy '92" przeprowadzono w dniach 20-29 listopada 1992 r. na ogélnopolskiej prébie kwotowo-losowej
gospodarstw rolnych (N=997).

3 Badania te sq przedmiotem odrebnego opracowania CBOS "Bezpieczeristwo dla Europy" (w przygotowaniu),



metoda "Focus Group Interview". Wynika z nich, ze w glebszych warstwach §wiadomosci

badanych tkwi wiele niepokoju, niepewnosci, a nawet lgkéw zwigzanych z procesem
integracyjnym. Jak si¢ wydaje, dane uzyskane tymi dwiema metodami sa nie tyle ze soba
sprzeczne, co komplementarne. Sa bowiem wyrazem dominujacego przekonania, ze cho¢ proces

integracji Polski z Europa moze nie$¢ wiele trudnosci i zagrozen, to jest on nieuchronny i w

rezultacie w blizszej czy dalszej przyszlosci okaze si¢ dla nas korzystny.

Najwigkszy wplyw na gotowo$¢ do pozytywnego oceniania skutkéw umowy

stowarzyszeniowej ma przekonanie o korzysciach, jakie przyniesie polskiej gospodarce

prywatyzacja (tab. 3).

Tabela 3

Opinie wplywajace na
pozytywna ocene umowy

Wspblczynnik Beta

Prywatyzacja polskiej gospodarki

jest przedsiewzieciem korzystnym 0,29
Pozytywna ocena wynikéw dzialalnosci

rzadu premier Suchockiej od czasu

objecia przezen wladzy 0,16
Pozytywna ocena dzialalno§ci rzadu

w dziedzinie polityki zagranicznej 0,08
Dezaprobata dzialalnosci KoSciola 0,15
Aprobata dzialalnosci Prezydenta 0,10
Aprobata dzialalno&ci NSZZ "Solidarnos&c" & )i o
Dezaprobata dzialalnoSci OPZZ 0,09
Kwadrat wspélczynnika korelacji

wielorakiej R 0,22

Na deklarowany optymizm wplywa takze przekonanie o dotychczasowej pozytywnej

dzialalno$ci rzadu premier Hanny Suchockiej ocenianej ogélnie oraz w dziedzinie polityki

zagranicznej w szczegolnosci. Wazne sa réwniez oceny dzialalnosci instytucji symbolizujacych




pewne orientacje ideologiczne. Im bowiem wigkszy optymizm co do skutkow umowy, tym

wieksza dezaprobata dzialalno$ci Kosciola symbolizujacego, jak si¢ wydaje, w $wiadomosci
badanych wartosci konserwatywne, opozycyjne wobec liberalizmu Zachodu. Pozytywne oceny
umowy wiaza si¢ takze z aprobata Prezydenta i "Solidarnosci" jako znakéw trwale zwiazanych
z "solidarno$ciowa rewolucja" - wychodzeniem Polski z komunizmu i z dezaprobata
komunizmu identyfikowanego z OPZZ. Warto podkresli¢, ze instytucje te sa postrzegane w taki

spos6b w aspekcie my$lenia o integracji Polski z Europa.

Ocena gotowosci Zachodu do zblizenia z Polska

Stanowiska badanych w ocenie gotowosci paristw Wspdlnoty do zblizenia z Polska sa
wyraznie zréznicowane. Rozklad opinii jest niemal taki sam we wszystkich wazniejszych grupach

spoleczno-zawodowych (rys. 3).

CBOS

Rys. 3. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie:

Czy, PANA(I) ZDANIEM, PANSTWOM EWG ZALEZY NA TYM,
ABY POLSKA STALA SIE PELNOPRAWNYM CZLONKIEM EWG?

jednym zalezy, innym nie




i o

Blisko polowa ankietowanych sadzi jednak, ze paristwa Wspdlnoty pomoga Polsce w

procesie dostosowawczym (rys.4).

Rys.

CBOS

4. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie:

Czy, PANA(I) 2ZDANIEM, PANSTWA EWG POMOGA POLSCE
W DOSTOSOWANIU SIE DO NORM I ZASAD
OBOWIAZUJACYCH W EWG?

i

Il

[f
I

)1
'0‘"

osoby

Nadzieje na pomoc Zachodu czesciej niz inni wyrazaja mieszkaricy wielkich miast,

z wyksztalceniem $rednim, kadra kierownicza, pracownicy umyslowi, robotnicy

wykwalifikowani, prywatni przedsigbiorcy czesciej niz rolnicy i robotnicy niewykwalifikowani,

osoby 1

epiej oceniajace swoje warunki materialne i1 kierunek rozwoju sytuacji w kraju.

Przyjrzyjmy sie zaleznosciom, jakie zachodza miedzy pogladami badanych na temat

réznych aspektéw umowy stowarzyszeniowej. Im wigkszy jest optymizm w ocenie konsekwencji

dla Polski umowy stowarzyszeniowej, tym silniej wystepuje przekonanie, ze paristwa Zachodu

pomoga nam w procesie dostosowawczym (r=0,40) oraz ze zalezy im na czlonkostwie Polski

we Wspdlnotach Europejskich (r=0,29).



W $wiadomosci badanych optymizm w ocenie skutkéw umowy wiaze sie z nadzieja na
wsparcie Polski ze strony Zachodu w procesie integracyjnym. Zakres spolecznej wiedzy o tych
problemach nie jest zbyt szeroki. Wystepuje deklarowany przez znaczna czes$¢ opinii publicznej
niedosyt informacji. MysSlenie badanych o procesie integracji Polski ze Wspdlnotami
Europejskimi odbywa si¢ przede wszystkim w kategoriach symbolicznych. Kluczowe znaczenie
dla optymistycznego oceniania tego procesu ma wyobrazenie Polski jako "normalnego paristwa
europejskiego”, ze sprywatyzowana gospodarka, w ktérym Kosciél nie odgrywa dominujacej
roli, z zaslugujacym na uznanie rzadem i prezydentem, kierujacymi krajem na wytyczonej

niegdys$ przez "Solidarno$¢" drodze "od komunizmu do Europy".



ANEKS

Tabela 1. Czy styszal(a) Pan(i) o stowarzyszeniu Polski z Europejska

Wspélnotg Gospodarczg?

1 - W ogole nie styszale(a)m o tym

2 - tak, styszale(a)m coé na ten temat
3 - tak, styszale(a)m wiele na ten temat

(%)
1 2 3 LICZBA
0S0B
Ogélem 26 60 14 1184
Pleé
MezczyZni 18 64 17 540
Kobiety 33 56 " 644
Wiek
do 24 lat 14 73 14 124
25-34 18 68 14 222
35-44 20 63 18 270
45-54 23 61 17 163
55-64 34 54 12 178
65 lat i wWiecej 44 46 10 225
Miejsce zamieszkania
Wies 35 57 8 503
Miasto do 20 tys. 22 64 14 139
od 21 do 100 tys. 20 57 23 214
101-500 tys. 19 62 19 196
501 tys.i wiecej mieszk. 17 67 15 152
Region
Pétnoc 28 58 13 159
Zachodni 19 64 16 118
Srodkowozachodni 18 67 14 169
Srodkowy 26 61 13 225
Wschodni 30 55 15 125
Poludniowo-wschodni 33 59 8 189
Poludniowo-zachodni 26 55 19 199
Wyksztatcenie
Podstawowe 43 50 7 470
Zasadnicze zawodowe 25 64 1" 282
Srednie 9 74 17 349
Wyzsze 4 49 48 82
Grupa spol.-zaW. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 4 58 35 60
Prac.umyst.niz.szczebla 8 71 21 99
Pracownicy fiz.- st. 12 68 20 50
Robotnicy wykwalifikowani 16 72 12 130
Robotnicy niewykwalifik. 28 66 6 64
Rolnicy 40 56 4 68
Prywatni przedsiebiorcy 12 65 23 52
Bierni zawodowo
Rencidéci 1 emeryci 39 49 11 417
Uczniowie i studenci 18 47 34 38
Bezrobotni 22 67 11 104
Gospodynie domowe i inni 26 66 T 95
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zt 47 42 1" 110
500 tys. - 999 tys. 30 63 i 416
1000 tys. - 1499 tys. 23 63 14 329
1500 tys. - 1999 tys. 17 64 19 156
2000 tys. i powyzej 1 57 31 148
Ocena wlasnych war. mater.

e 33 55 12 478
Srednie 25 63 12 538
Dobre 10 65 25 167

Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 38 46 16 133
Raz w tygodniu 26 62 1 647
Kilka razy w roku 22 63 15 305
W ogéle nie uczestniczy 19 55 26 98
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dnbrz kierunek 17 63 19 298
Zly kierunek 27 59 13 608
Trudno powiedziec 33 58 9 277
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Tabela 2. Czy,ogélnie rzecz biorac,podpisanie umowy o stowarzyszeniu z EWG okaze sie dla Polski:

1 - zdecydowanie korzystne
2 - raczej korzystne
3 - raczej niekorzystne
4 - zdecydowanie niekorzystne
5 - za mato wie na ten temat
€ %)
1 2 3 5 Trudno LICZBA
powiedzieé 0SOB
Ogétem 10 39 6 2 24 19 177
Pleé
Meiczyini 13 bt 8 3 17 15 538
Kobiety 7 35 5 1 30 22 639
Wiek
do 24 lat 12 50 6 2 18 13 124
25-34 12 45 5 1 23 14 222
35-44 7 46 9 1 22 15 268
45-54 9 42 10 3 22 14 161
55-64 15 29 5 2 31 19 177
65 lat i wiecej 5 25 4 2 28 36 223
Miejsce zamieszkania
Wies 8 30 7 2 28 25 501
Miasto do 20 tys. 9 45 6 1 22 18 137
od 21 do 100 tys. 9 46 9 1 19 15 212
101-500 tys. 9 50 5 1 20 15 196
501 tys.i wiecej mieszk. 16 44 3 2 25 10 131
Region
Pétnocny 9 41 5 2 27 16 159
Zachodni 10 40 7 3 23 17 116
Srodkowozachodni 10 45 8 2 26 9 168
rodko 1 39 8 1 20 21 224
Wschodni 10 36 6 2 21 25 125
Potudniowo-wschodni 8 32 4 2 29 26 187
Potudniowo-zachodni 9 42 7 1 23 19 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 6 26 5 2 31 30 464
Zasadnicze zawodowe 9 40 T 2 26 16 281
rednie 13 52 7 1 16 10 349
Wyisze 17 59 6 2 9 ¥ 82
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 12 67 T 0 5 10 60
Prac.umyst.niz.szczebla 10 58 10 0 13 9 99
Pracownicy fiz.- sk. 10 33 14 2 35 6 49
Robotnicy wykwalifikowani 1 51 5 1 15 17 130
Robotnicy niewykwalifik. 6 35 6 3 27 22 63
Rolnicy 7 24 12 3 37 16 68
Prywatni przedsiebiorcy 15 56 8 2 12 8 52
Bierni zawodowo
Rencigci i emeryci 9 27 [ 2 30 28 413
Uczniowie i studenci 16 50 5 0 13 16 38
Bezrobotni 8 46 T 2 22 16 103
Gospodynie domowe i inni 8 37 3 1 33 18 95
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zt 5 22 9 2 39 23 108
500 tys. - tys. 9 32 6 2 28 23 415
1000 tys. - 1499 tys. 9 42 7 2 24 17 325
1500 tys. - 1999 tys. 13 46 7 0 17 17 156
2000 tys. i powyiej 14 60 3 3 12 8 148
Ocena Wtasnych war. mater.
Zte 8 32 8 2 32 19 472
Srednie 9 41 5 2 23 21 537
Dobre 16 56 5 1 7 14 167
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 8 33 3 1 29 26 132
Raz w tygodniu 9 37 i 2 26 18 644
Kilka razy W roku 1 46 5 1 21 16 302
W ogéle nie uczestniczy 13 39 9 3 13 22 98
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrz kierunek 21 47 4 0 15 13 296
Zty kierunek 5 37 9 3 28 18 603
Trudno powiedzieé 7 36 3 1 26 27 277
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Tabela 3. Czy, Pana(i) zdaniem, paristwom EWG zalezy na tym, aby Polska stata sie petnoprawnym cztonkiem EWG?

1 - zdecydowanie tak
2 - raczej tak
3 - raczej nie
4 - zdecydowanie nie
5 - jest im to obojetne
6 - to zalezy ktérym, jednym zalezy, innym nie g
(%)
1 2 3 4 5 6 Trudno LICZBA
powiedzieé¢| 0SOB
Ogétem 4 24 12 3 1 19 26 1176
Pleé
MezczyZni 6 25 14 4 13 19 19 539
Kobiety 3 24 10 2 10 19 32 637
Wiek
do 24 lat 4 38 10 2 10 19 16 124
25-34 5 22 14 5 9 27 19 221
35-44 & 30 14 3 12 21 17 269
45-54 4 23 16 3 13 22 19 161
55-64 6 22 12 2 15 16 27 176
65 lat i wiecej 4 16 7 1 1 9 52 223
Miejsce zamieszkania
Wies & 22 9 2 12 17 35 500
Miasto do 20 tys. 5 18 17 1 1 28 20 137
od 21 do 100 tys. 3 28 14 5 14 18 16 212
101-500 tys. & 30 15 2 10 17 23 196
501 tys.i wiecej mieszk. 4 27 14 6 8 22 20 131
Region
Pétnocny 5 18 16 3 12 23 23 159
Zachodni 5 19 12 & 13 22 24 116
Srodkowozachodni 4 25 13 2 16 24 16 169
Srodkowy 5 32 9 1 9 20 24 223
Wschodni 3 27 13 4 9 11 32 124
Poltudniowo-wschodni 3 21 9 3 13 17 33 187
Potudniowo-zachodni 5 24 16 3 9 14 29 198
Wyksztatcenie
Podstawowe 3 20 6 1 13 14 42 464
Zasadnicze zawodowe 6 25 13 2 1 21 22 280
Srednie 4 29 16 5 1" 23 1 349
Wyisze 5 27 29 6 7 18 7 82
Grupa spol.-zaW. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 3 25 25 2 3 30 12 60
Prac.umyst.niz.szczebla 5 27 20 10 9 25 3 99
Pracownicy fiz.- st. 2 29 16 4 16 22 10 49
Robotnicy wykwalifikowani 6 31 12 2 1 21 18 130
Robotnicy niewykwalifik. 6 20 1 3 17 14 28 64
Rolnicy 1 21 9 3 12 21 33 67
Prywatni przedsiebiorcy 6 29 17 2 8 19 19 52
Bierni zawodowo
Rencisci 1 emeryci 5 18 10 2 12 12 40 412
Uczniowie i studenci 3 39 8 3 13 21 13 38
Bezrobotni 3 26 1 1 16 23 20 103
Gospodynie domowe i inni 3 32 6 1 8 25 24 95
Dochody na jedna osobe
Ponizej 500 tys.zt 5 18 T 1 17 15 38 108
500 tys. - 999 tys. & 20 11 2 1 20 31 415
1000 tys. - 1499 tys. 3 26 12 2 13 18 24 325
1500 tys. - 1999 tys. 4 29 16 & 9 18 19 156
2000 tys. i powyize] 6 31 16 5 7 21 13 147
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 4 21 10 2 13 18 32 473
Srednie 4 24 13 3 1 21 23 535
Dobre 6 34 15 4 9 14 19 167
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 5 23 8 1 9 13 41 130
Raz w tygodniu 4 24 12 3 13 20 24 bbby
Kilka razy w roku 4 27 14 2 10 19 23 303
W ogéle nie uczestniczy B 24 10 8 9 15 28 98
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 6 30 15 e 8 22 16 297
Zty kierunek 3 24 12 [ 14 17 26 603
Trudno powiedzieé 4 20 9 1 9 19 37 275
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Tabela 3. Jak Pan(i) mysli, czy prz
przedsiewzigeciem dla polskiego rolnictwa:

tapienie Polski do EWG bedzie

(%)
korzystnym|niekorzyst| za mato Trudno LICZBA
nym o tym wiem|powiedzieé 0s0B
Ogélem 27 27 3 1= 984
Pleé
Mezczyini 28 30 26 15 732
Kobiety 23 19 46 12 250
Wiek
do 24 lat 50 7 25 18 28
25-34 33 30 24 13 161
35-44 28 31 22 19 274
45-54 24 29 33 13 215
55-64 22 26 40 12 199
65 lat i wiecej 23 15 49 13 106
Wyksztalcenie
Podstawowe 21 23 42 14 497
Zasadnicze zawodowe 33 30 23 14 321
rednie 30 34 17 18 143
Pomaturalne lub wyisze 48 48 0 4 23
Powierzchnia uzytkowa gosp.
Do 2.4 ha 29 20 38 13 307
2.5 do 5.4 ha 25 27 31 16 251
5.5 ha do 10.4 ha 25 29 31 15 250
10.5 ha i wiecej 29 38 19 14 167
Gtowne Zrédto utrzymania
rodziny
Praca we wtasnym gosp. 27 29 28 15 615
Praca poza gosgﬂdarstuem 30 23 31 16 190
Zrédta niezarobkowe 23 24 43 11 177
Grupa spot.-zaw. respondenta
Rolnicy 26 26 33 14 813
Chtopi-robotnicy 30 31 22 17 168
Wielkos¢ produkcji
gospodarstwa na rynek
Brak produkcji na rynek 25 27 38 1 208
Niska 26 21 37 7 239
Srednia 29 27 29 15 337
Wysoka 28 38 21 14 184
Region
Pétnocny 27 32 36 5 59
Zachodni 22 35 31 12 68
$rodkowozachodni 31 25 30 14 120
Srodkowy 29 25 29 17 163
Wschodni 27 27 30 16 207
Poludniowo-wschodni 29 23 31 17 249
Potudniowo-zachodni 19 36 36 9 118
Regiony wedlug przewagi
gospodarstw:
tradycyjnych 28 23 31 18 442
nowoczesnych 45 24 23 8 62
podmiejskich 29 30 32 10 105
paristwowych 24 35 32 9 148
prow. przez chtopdw-robot. 22 30 33 16 227
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 26 28 31 14 380
Srednie 26 27 32 15 523
Dobre 33 25 28 14 79
Ocena rozw.syt.W rolnictwie
Poprawa sytuacji 29 22 40 8 85
Brak zmiany 30 27 28 15 309
Pogorszenie sytuacji 26 30 28 15 447
Trudno powiedzieé 20 23 42 15 142
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrl kierunek 40 264 29 7 114
2ty kierunek 26 28 31 15 708
Trudno powiedzieé 22 25 35 19 162
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Tabela 4. Czy, Pana(i) zdaniem, paristwa EWG pomogg Polsce W dostosowaniu sie do norm i zasad
obowigzujacych w EWG?

(%)
Zdecydowa-| Racze] Racze] |Zdecydowa-| Trudno LICZBA
nie tak tak nie -nie nie |powiedzieé 0SOB
Ogétem 5 43 17 3 32 1"77
Pleé
Mezczyéni () 48 17 4 25 538
Kobiety 4 38 17 3 38 639
Wiek
do 24 lat 7 47 22 3 21 124
25-34 5 52 19 1 23 222
35-44 6 47 18 4 26 268
45-54 5 41 20 3 31 161
55-64 5 4t 15 5 32 177
65 lat i wiecej 1 27 1 4 57 223
Miejsce zamieszkania
Wies 5 33 17 3 42 501
Miasto do 20 tys. 5 bl 16 2 33 137
od 21 do 100 tys. 4 51 20 2 23 212
101-500 tys. 4 51 16 4 25 196
501 tys.i wiecej mieszk. 6 53 13 7 21 131
Region
Pétnocny 3 48 16 3 30 159
Zachodni 8 37 20 6 29 116
$rodkowozachodni 5 54 21 3 18 169
$rodkowy 8 40 13 2 38 224
Wschodni 4 41 18 3 34 125
Potudniowo-wschodni 3 35 17 3 41 186
Potudniowo-zachodni 3 44 17 4 32 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 3 31 14 S 48 464
Zasadnicze zawodowe 7 46 15 2 30 281
Srednie 5 55 20 3 17 349
Wyisze 6 bty 24 [ 20 82
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 8 55 12 2 23 60
Prac.umyst.niz.szczebla 5 54 22 2 17 99
Pracownicy fiz.- st. 8 49 20 4 18 49
Robotnicy wykwalifikowani 12 52 10 3 22 130
Robotnicy niewykwalifik. 3 25 36 2 34 64
Rolnicy 6 30 16 6 42 67
Prywatni przedsiebiorcy 2 60 19 4 15 52
Bierni zawodowo
Renciséci i emeryci 3 33 15 3 46 413
UcznioWwie i studenci 3 55 26 3 13 38
Bezrobotni 3 47 17 5 29 103
Gospodynie domowe i inni 4 51 17 4 24 95
Dochody na jedna osobe
Ponizej SDquzs.zt 4 28 16 3 50 109
500 tys. - tys. 5 38 20 2 35 414
1000 tys. - 1499 tys. 5 45 14 3 33 325
1500 tys. - 1999 tys. 3 49 21 4 23 156
2000 tys. i powyie] 5 56 14 ! 18 148
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 4 37 18 3 37 473
Srednie 5 45 16 4 31 536
Dobre 7 50 17 3 23 167
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 5 32 1 2 50 131
Raz W tygodniu 4 43 17 < 33 bbb
Kilka razy w roku 8 45 19 3 25 303
W ogéle nie uczestniczy 4 47 16 6 27 98
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrz kierunek 6 54 16 2 22 297
Zty kierunek 5 38 19 B A5 602
Trudno powiedzieé 4 41 13 1 41 277




