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\%% mijajacym roku Centrum Badania Opinii Spolecznej uczestniczylo wraz
z Instytutem Studiéw Politycznych PAN w realizacji projektu badawczego
"Bezpieczeristwo dla Europy", podjetego przez Center For Foreign Policy
Development przy Uniwersytecie Browna (USA). Do wspolnego przed-
sigwzigcia zaproszono oS$rodki badania opinii publicznej oraz instytuty
politologiczne réwniez z Niemiec, Czecho-Slowacji, Wegier 1 Rosji. Raport
"Security for Europe Project. Initial Report" zawiera syntetyczne wyniki
prac wszystkich o$rodkéw badawczych uczestniczacych w realizacji pro-
jektu. Niniejsze opracowanie przedstawia pelny zapis danych, dotyczacych
opinii 0 migdzynarodowej sytuacji Polski, uzyskanych przez CBOS.
W opiniach tych szukaliSmy odpowiedzi na pytanie o to, w jaki sposéb
Polacy postrzegaja pozycje naszego paristwa na arenie miedzynarodowej po
upadku systemu komunistycznego w Europie, jakie widza szanse, a jakie
zagrozenia, jakie sa ich opinie o stosunkach Polski z sasiadami.

Materialy zebrano przeprowadzajac badania jakoSciowe metoda "Focus
Group Interview", ktéra pozwala na glebsza niz w badaniach sondazowych
penetracje opinii 1 emocji, jakie Zywia badani wobec problemow
miedzynarodowego bezpieczeristwa Polski. Stosujac t¢ metode nie mozna
jednak wyciaga¢ ogélnych wnioskéw, na ile takie my$lenie jest typowe,

rozpowszechnione 1 w jakich grupach przewaza.
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Podsumowanie raportu z badari jakosciowych
(metoda FGI)

Problem bezpieczeristwa Polski w stosunkach miedzynarodowych nie zajmuje obecnie w
Swiadomos$ci badanych wiele miejsca. Polska po upadku dotychczasowego systemu
bezpieczeristwa, opartego na dominacji dwdch blokéw wojskowych, znalazla sie¢ w nowej
sytuacji, ktora - zdaniem badanych - budzi poczucie osamotnienia, niepewnosci 1 potrzebg
znalezienie jakiego$ trwalego ukladu odniesienia. Towarzyszy temu brak jasnos$ci, w jakim
kierunku Polska powinna orientowa¢ swoja polityke zagraniczna. W prébach formulowania
przez badanych kierunku polityki polskiej - na Zachdd czy na Wschod - dominowalo myslenie
negatywne i historyczne. Pojawialy si¢ gléwnie argumenty przeciwne opowiedzeniu si¢ za
jakakolwiek wyrazna oriéntacja. Przeciwko orientacji podawano nastgpujace argumenty:
dotychczasowe nie spelnione obietnice Zachodu, obawa przed dominacja Niemiec, negatywna
ocena stosunkéw gospodarczych migdzy Polska a paristwami zachodnimi. Ambiwalentnie
przyjmowano rozwiazania przewidujace przystapienie Polski do militarnych struktur
zachodnioeuropejskich. W grupach dyskusyjnych przewazaly opinie, ze nie jesteSmy gotowi
do wejsScia w sklad EWG. Przyniosloby to obecnie Polsce zdecydowanie wigcej strat niz
korzysci.

Uczestnicy dyskusji podwazali skuteczno$¢ jakichkolwiek lokalnych sojuszy. Sceptycznie
wyrazali sie réwniez o systemach zbiorowego bezpieczeristwa.

Polska - zdaniem uczestnikéw - nie jest paristwem wiarygodnym dla innych, zwlaszcza dla
paristw Zachodu. Jest krajem zacofanym gospodarczo, o zbyt duzym wpitywie Kosciola, z

ni¢stabilna polityka wewngtrzna.



Granice Polskjl sa trwéle, nie oczekuje si¢ ich zmian. Wyrazano ogdlna obawe¢ o granice
wschodnia, ktéra nie jest dostatecznie pilnowana, kontrolowana. Mdéwiono o tym majac na
uwadze nie tylko niedostateczne kontrole celne, co powoduje ogromny przemyt towaréw,
stanowiacych czesto konkurencje dla polskiej produkcji, ale mySlac takze o swobodnym jej
przekraczaniu przez zorganizowane grupy przestepcze.

Uczestnicy badan wyrazali przekonanie, ze proces dezintegracji paristwa czecho-stowackiego
nie doprowadzi do wigkszych konfliktow.

Oceny przyszlosci stosunkéw polsko-niemieckich byly zréznicowane. Z jednej strony badani
wskazywali na zagrozenie ekonomiczne, dazenie Niemiec do odzyskania utraconych ziem, z
drugiej - mowili o szansach, jakie daje polskiej gospodarce wspdipraca ekonomiczna z
Niemcami.

Mowiac o stosunkach z Litwa, dyskutujacy z jednej strony wyrazali krytycyzm wobec
posunieé wladz litewskich, w ktdrych dopatrywali sie dyskryminowania mniejszos$ci polskiej,
a z drugie] - wskazywali na bledy w polskiej polityce wschodniej, zwlekajace] z uznaniem
niepodleglej Litwy. Cho¢ nie podzielano opinii o szansach bezkonfliktowego obecnie wspdizycia
mniejszosci polskiej z Litwinami, to wyrazano nadzieje na takie kontakty w przysziosci.
Stosunki Polakow z Litwinami beda dobre zwlaszcza w strefie przygranicznej, gorzej moze by¢
w relacjach miedzy paristwami.

Umowy miedzynarodowe, podpisane z Rosja 1 Ukraing, uzyskaly akceptacj¢ badanych.
Wskazano na potrzebe dalszych rozméw, konieczno§¢ nawigzywania kontaktéw handlowych
i uloZzenia dobrych stosunkéw miedzy narodami, mimo zlej przesziosci, trudosci z
wybaczeniem zbrodni popelnionych przez NKWD (Katyni), poczynan nacjonalistow ukrairiskich.

Kontrowersje budzila ocena ukrainiskich tendencjl nacjonalistycznych. Polska racze] powinna
d A ] ) ) IETE
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zajmowa¢ pozycje mediatora w stosunkach Rosja-Ukraina niz sojusznika ktérejkolwiek ze
stron. Wyrazano przekonanie, ze wieksza jest szansa wspdlpracy gospodarczej z Ukraina niz
z Rosja. Ogoélnie rzecz biorac Ukraina zajmuje wiecej miejsca w $wiadomosci badanych niz
Rosja.
Dominuje przekonanie, ze Polska obecnie nie stoi przed realnym zagrozeniem militarnym.
Réznie jest natomiast oceniana wielko§¢ zagrozenia zewnegtrznego Polski w przyszioSci.
Réznica ta jest wynikiem funkcjonowania dwdch odmiennych sposobéw mySlenia o
podstawowych celach, jakie stoja przed wspdlczesnymi Polakami, i §rodkach ich osiagania.
Pierwszy z nich mozna by okresli¢ mianem ojczyZniano-romantycznego. Charakterystyczne dla
niego jest dostrzeganie w sytuacji Polski raczej zagrozen niz pozytywdéw. Mowi si¢ tu o:
inwazji gospodarczej Zachodu, wykupywaniu ziem polskich przez Niemcow, dazeniu Zachodu
do wlaczenia Polski do EWG i uczynienia z niej paristwa zaleznego - po uprzednim zniszczeniu
polskiego przemystu. Eksponuje si¢ znaczenie zglaszanych roszczen terytorialnych sasiadéw,
gwalcenie praw mniejszosci polskiej na Litwie. Towarzyszy temu akceptacja tradycyjnych
warto$ci, jak: suwerenno$¢ Polski, obrona jej integralno$ci terytorialnej, pochwala walki
zbrojnej, powstain narodowych.
Drugi sposéb myslenia badanych o wspdlczesnej Polsce nazwijmy mysleniem liberalno-
pozytywistycznym. Punktem wyjs$cia jest tu przekonanie, ze konieczno$¢ naprawy gospodarki
polskiej jest glownym celem, do ktérego dazy nasze spoleczeristwo. Jedyny sposéb na jej
poprawe to daleko idaca akceptacja wolnego rynku, otwarcie nie tylko polskiej gospodarki na
konkurencje zachodnia, naplyw Kkapitalu zagranicznego jako warunku podniesienia jej
wydajnosci, ale i otwarcie polityczne w strone integracji z Europa, prowadzace nawet do
podawania w watpliwo§¢ waznosci granic paristwa. Podstawowa wartoscia jest efektywno$¢é

przedsiebiorstwa, a nie to, czy jest ono "nasze, polskie". Obawy wynikaja z niepewnoSci, czy
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Zachdéd zechce wlaczy¢ nas do swojego $wiata (EWG). Z tym sposobem mySlenia jest
zwiazana krytyczna ocena powstan zbrojnych, oczekiwari od rzadéw suwerennych paristw (np.
Litwy), ze beda realizowa¢ zadania rzadu polskiego, gdy tymczasem sytuacje mniejszosci
nalezy zmienia¢ przez pomoc materialna. Te dwa rodzaje mys§lenia w odczuciu 0s6b
dyskutujacych sa wobec siebie antagonistyczne. Osoby prezentujace je nie widza zadnych
punktow wspdlnych, oskarzajac si¢ wzajemnie o przeszkadzanie w realizacji swoich zamierzer.
Wydaje si¢ wiec konieczne stworzenie, w celu skutecznego spolecznego komunikowania sie,
jezyka laczacego kategorie pojeciowe tych dwoch nurtéw myslenia Polakéw. Jezyk ten
powinien oddawac idee "liberalnego patriotyzmu". To wla$nie w tym jezyku mozna by podjaé
prébe odpowiedzi na pytanie o miejsce Polski na mapie wspélczesnej Europy, gdzie o budowie
nowoczesnego, opartego na gospodarce rynkowej, parstwa polskiego mowiloby sie w

kategoriach narodowej szansy.

Opis grup

W szesciu sesjach dyskusyjnych, przeprowadzonych w grupach tzw. zwyklych obywateli,
uczestnikami byli przypadkowo zaproszeni, nie znajacy si¢ nawzajem, nie zwiazani
profesjonalnie z problemami bezpieczeristwa mieszkaricy Warszawy, kobiety i me¢zczyZni,
w wieku od 18 do 60 lat, z wyksztalceniem wyzszym niz podstawowe.

Sesje odbywaly sig¢ w trzech turach (po dwie grupy dyskusyjne) w dniach: 4-5 marca '92, 25-28

maja '92, 6-7 pazdziernika '92.



Miejsce problematyki bezpieczenstwa Polski
w Swiadomosci badanych

Problem bezpieczenistwa Polski na arenie miedzynarodowej nie zajmowal w $wiadomosci
badanych wiéle miejsca. Uwaga ich koncentrowala si¢ przede wszystkim na problemach
gospodarczych i obnizaniu si¢ poziomu zycia (wzrost kosztéw utrzymania, stale zmniejszajaca
si¢ skala Swiadczeni socjalnych).

W dalszej kolejnosci w mysleniu o sytuacji Polski pojawialy si¢ watki dotyczace negatywnej
oceny elit politycznych i roli Ko$ciola w zyciu politycznym kraju oraz bezpieczeristwa
wewnetrznego - zagrozenia przestepczos$cia pospolita oraz gospodarcza.

Jako realnie odczuwane zagrozenie poczucia bezpieczeristwa, ktérego Zrédlem jest czynnik
zewnetrzny, wymieniano dzialalno$§¢ mafii rosyjskiej w Polsce. Nic nie méwiono o militarnym
zagrozeniu bezpieczenstwa Polski ze strony jakiegokolwiek paristwa. Badani proszeni o
podzielenie si¢ swoimi opiniami o sytuacji Polski na arenie miedzynarodowej odwolywali si¢
do doswiadczen historycznych. Dominacja "mysSlenia historycznego" o obecnej sytuacji Polski
z jednej strony moze oznacza¢ brak wystarczajacej wiedzy badanych na ten temat. Z drugiej

za$ pokazuje, jak wazna role odgrywa przeszlo§¢ w myS$leniu wspélczesnych Polakéw.

Polska miedzy Wschodem a Zachodem

Polska po upadku dotychczasowego systemu bezpieczeristwa, opartego na dominacji dwoch
blokéw wojskowych, znalazla si¢ w nowej sytuacji, ktéra budzi poczucie osamotnienia,

niepewnosci i potrzebe znalezienia jakiego$ trwalego ukladu odniesienia.



"Musimy pogodzi¢ si¢ z ta mysla, ze jeste§my padstwem na rolkach, w
zaleznos$ci od naszych sasiadow - slabszych, silniejszych przesuwamy si¢ to tu,
to tam".
Uczestnicy dyskusji wskazywali, ze nowa sytuacja geopolityczna w Europie jest wynikiem
"rozmontowania" miedzy innymi przez Polakéw poprzedniego, trwalego ukladu stosunkow.
Stworzenie nowego ukladu bedzie sie odbywalo kosztem paristw najslabszych.
"Za rozmontowanie poprzedniego ukladu rachunki beda placi¢ najstabsi,

tworzenie nowego ukladu stabilnego bedzie sie odbywac kosztem najslabszych".

Poczuciu swoistego zawieszenia miedzy Wschodem a Zachodem towarzyszy brak jasnosci, w
jakim kierunku Polska powinna orientowa¢ swoja polityke zagraniczna. W mysleniu badanych
pojawialy sie analogie do okresu sprzed II wojny $wiatowej. Postulowano kierowanie sig
zasada jednakowego dystansu do Niemiec i do Rosji.
"Mozemy wygra¢ tylko na réwnowadze... tak samo zachowywaé sie do
Niemcéw, jak i do Ukrairicow".
Najkorzystniejsza dla Polski bylaby pozycja paristwa neutralnego. W prébach formulowania
przez badanych kierunku polityki polskiej - na Zachdd czy na Wschod - dominowalo myslenie
negatywne. Pojawialy si¢ gléwnie argumenty przeciwne opowiedzeniu si¢ za jakakolwiek

wyraZna orientacja.



Orientacja na Zachoéd

Przeciwko orientacji zachodniej pojawialy sie nastepujace argumenty: dotychczasowe nie
spelnione obietnice Zachodu, obawa przed dominacja Niemiec, negatywna ocena stosunkow
gospodarczych miedzy Polska a paristwami zachodnimi.
"Zachdd obiecywal gruszki na wierzbie, zamiast dewiz co je mieli daé, dali towar
buble. Polska zamiast trzymacé si¢ potegi militarnej, jaka jest Ukraina, przy
wspdlpracy gospodarczej pcha sie na Zachdd. Niemcy nigdy nie byli przyjaciéimi
Polski i nigdy nie beda".
Przeciwko integracji z Zachodem przemawia postrzegana przez badanych wrogo$¢ Niemcow.
O Niemczech méwiono, ze daza do odzyskania Ziem Zachodnich i Péinocnych, ze ich polityka
wschodnia jest nadal okre§lona przez "Drang nach Osten" (uzyto tego okreslenia w jezyku
niemieckim).
"Trzeba liczy¢ si¢ z tym, ze parstwo niemieckie bedzie rozwija¢ »Drang nach
Osten«, nie bedzie to typowy XIX-wieczny, ale nowy, gospodarczy".
"Kohl powiedzial wyraZnie, ze chcialby dozy¢ takiej chwili, zeby odzyskac

Ziemie Zachodnie i Péinocne".

Opinie o0 NATO

Ambiwalentnie przyjmowano rdéwniez rozwiazania przewidujace przystapienie Polski do

struktur zachodnioeuropejskich.
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"To ze Polska mialaby byé czlonkiem NATO nie jest szcz¢$liwym

rozwiazaniem, na razie to oni nie chca, sparzyliSmy sie juz parg razy na

sojuszach. Anglia, Francja w drugiej wojnie, Niemcy nie sa wiarygodni

partnerzy, oni maja swoje problemy, oni nie beda umierali za Gdansk".
Przyjecie Polski do NATO - malo prawdopodobne z powodu obaw Zachodu przed zaognianiem
stosunkéw z Rosja - zwiekszyloby zapewne bezpieczeristwo Polski. Wskazywano tez na inne
korzy$ci, jakie moglyby z tego wyniknaé dla naszego kraju: zmniejszenie wydatkéw na armig,
nowe stanowiska pracy, zwiazane z utrzymaniem baz wojskowych. Przystapienie Polski do
NATO wiazaloby sie jednak z dalszym zmniejszeniem znaczenia Polski. Doprowadziloby do
upadku polskiego przemystu zbrojeniowego. W przysziosci, gdyby poprawila si¢ nasza sytuacja
gospodarcza, NATO moze zaleze¢ na tym, by przylaczy¢ Polske, stworzy¢ sobie strefe
bezpieczeristwa przed atakiem ze Wschodu.

"Za Napoleona bylo powiedzenie: kto Polske ma, ten trzyma Rosje za gardio”.

Opinie o integracji ze Wspolnotami Europejskimi

Wiele watpliwo$ci mieli dyskutanci w sprawie dazenia Polski do integracji ze Wspdlnotami
Europejskimi. Polska postrzegana jest jako kraj o slabej gospodarce, malo wiarygodny, nie
majacy wigkszego wplywu na swoja pozycje w relacjach z innymi.

Stosunki gospodarcze z Zachodem sa zle. Odczuwane jest zagrozenie ekonomiczne ze strony
Zachodu, ktory traktuje Polske jako rynek zbytu towaréw najgorszej jakosci, kolonig Iub

paristwo, ktéremu w miedzynarodowym podziale pracy przypisano role paristwa zacofanego.



"Zebys’my nie zostali kolonia, jaka$§ Angola... w $rodowisku naukowym
nastepuje drenaz mozgéw... boje sie, zeby nie przydzielono nam takiego
zadania, ze Polska ma hodowa¢ krowy i uprawia¢ ziemniaki, jak Kuba trzcing
_cukrowa".
Polska jest uzalezniona od migdzynarodowej finansjery.
"Siedzimy w kieszeni oligarchii finansowej i musimy si¢ stuchac".
Nastepuje rozkladanie polskiego przemystu. Inwestycje zachodnie sa realizowane przez "gorszy"
kapital, a w przyszlosci Polska moze stanowi¢ jedynie zaplecze taniej sily robocze;j.
"Jeste§my bankrutem, masa upadloSciowa, ktora likwidator przekaze nowemu
wlascicielowi".
Nasz kraj jest dla Zachodu odskocznia na rynki wschodnie dawnego ZSRR, a nawet Chin. W
zwiazku z tym w dalszej perspektywie - niezaleznie od woli Polski - zostanie ona wciagnigta
do Wspdlnoty Europejskiej. Jest to bardziej w interesie EWG niz Polski.
"CobySmy nie robili, to 1 tak znajdziemy si¢ w zjednoczonej Europie, ktdra
powstanie, przylacza nas, wykupia, pdjda dalej, nie zatrzymamy tego procesu,
mozemy go tylko opdzni€... docelowo naszym dzieciom bedzie chyba dzigki
temu lepiej w takiej Europie".
W zwiazku z tym Polacy powinni domagac si¢ partnerskich stosunkéw we wzajemnych
kontaktach. Wyrazono obawe o zdominowanie Zjednoczonej Europy przez Niemcy, nie
podzielana przez wszystkich uczestnikdw. Niektorzy uwazali, ze Francja i Anglia do tego nie
dopuszcza.
Przewazala opinia, ze nie jesteSmy gotowi do wchodzenia w sklad EWG. Przyniosloby to

obecnie Polsce zdecydowanie wigcej strat niz korzysci.
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"Wejscie do EWG w tej chwili to otwarcie granicy celnej i zalew towardw, i tak
nas tandeta teraz zalewaja. Polskie fabryki zostang zlikwidowane, zostana obce
montownie".
"Ja nie wiem, czy to znowu takie zlote jajo, zeby si¢ tam pchac".
Mowiono, Ze_wechic Polski do EWG bedzie mialo sens wtedy, gdy polska gospodarka bedzie
w zdecydowanie lepszej kondycji niz obecnie. Tylko wtedy, gdy wyréwna si¢ poziom
gospodarczy, gdy bedziemy mie¢ réwna pozycje.
"Wtedy, gdy bedziemy mieli jakie§ karty atutowe, np. za 10 lat, teraz nie ma
zadnych. PSki nie mamy, to rozdanie jest z gory przegrane. Takim momentem
moze by¢ zakoriczenie procesu prywatyzacji, powstanie klasy Sredniej”.
Z drugiej strony wyrazano opinie, ze to wlasnie dzieki przystapieniu do EWG bedziemy mogli
skutecznie poprawi¢ gospodarke, ktdra nie jest weale w tak beznadziejnym stanie.
"Im szybciej, tym lepiej, bo mozna skorzysta¢ ze wzoréw i pomocy, to nam
pomoze wyréwnaé poziomy gospodarcze".
"Ja nie poczuwam si¢ do tego, ze nasz kraj jest takim kompletnym zerem, ze
stangli$§my na jakim$ tam poecie 1 na tym sie¢ skonczyio”.
Wskazywano, ze problem wejscia Polski do EWG jest zwigzany réwniez, a moze przede
wszystkim, z gotowoscia Zachodu do otwarcia si¢ na Polske, a nie z tym, czy Polska si¢
zgodzi czy nie.
"Zachdd jest sedzia oceniajacym postep przemian w Polsce, beda czekac, az
uznaja ze doroslismy, zeby nas wprowadzic".
Przyszlo§¢ procesu integracji europejskiej zostata oceniona jako stojaca pod znakiem zapytania,
choé wskazywano tez na jego nieuchronnos¢.

"Kolo zamachowe zostalo poruszone".



Wyrazano przekonanie, ze w dziedzinie gospodarki proces ten zostanie zahamowany, a bedzie
przebiegal raczej w sferze politycznej, kulturalnej. Wskazywano na réznice w stosunku do
procesu integracji wielkich parstw (za) i malych (przeciw). Wiazalo si¢ to z przekonaniem, ze
integracja jest przede wszystkim korzystna dla wielkich paristw, ktére musza rywalizowac z
USA 1 Japonia.
"To jest sztuczny twor, ktory si¢ nagle zawali, nie widze przysziosci®.
"Proces zjednoczenia bedzie przebiegal jak po grudzie, jesli bedzie zjednoczenie,
to nie w takim sensie jak teraz, raczej kultury niz gospodarki".
"Korzystny dla wielkich paiistw, dlatego buntuja si¢ mniejsi, np. Dania i sa to
wzgledy ekonomiczne, a nie sentymentalne. Nie pozwola, by rywalizacja wielkich
paristw z USA czy Japonia odbywala si¢ ich kosztem. Przyszlos¢ w integracji
kulturalnej, politycznej, a nie ekonomicznej".
Pozytywna funkcja integracji bedzie europeizacja Niemiec, co jest korzystne tez dla Polski.
"Francja i Anglia beda pilnowaly, aby EWG nie byla Zjednoczona Europa
Narodu Niemieckiego”.
"Polska powinna popiera¢ proces, bo EWG reguluje stosunki tak, aby jakies
paristwo nie wyszlo ponad inne »ueber alles«, ale trzeba wspierac te slabsze

paristwa".
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Orientacja na Wschod

Za orientacja na Wschdd przemawia szansa sojuszu z Ukraina, ktéry mdgiby wzmocnié
pozycje Polski wobec Zachodu. Nie mdéwiono o jakichkolwiek prébach zaciesniania wiezow
z Rosja.
Propozycja ta wzbudzila wiele kontrowersji. Przeciwko tej opcji przemawiaja: niestabilnos¢
polityczna w paristwach bylego ZSRR, bardzo zla sytuacja gospodarcza, ktdrej konsekwencja
moga by¢ wojny miedzy nowo powstalymi paristwami, zagrazajaca bezpieczenstwu Polski fala
migracyjna i zorganizowana przestepczos¢. W zwiazku z tym odwolywano si¢ do tradycyjnej
myS$li o Polsce jako przedmurzu Europy.
"Zachdd powinien w nas inwestowacé, abySmy mogli zatrzymac ten Wschod,
zeby§Smy mogli by¢é znowu Przedmurzem. Jedyna mozliwos$¢ zatrzymania
Wschodu to postawienie nas gospodarczo. Nie powinnismy si¢ laczy¢ z Ukraina
z powodow historycznych, szczerze méwiac nie lubi¢ Ukrairicow, wiasnie z ich

strony moze spotka¢ nas przykry incydent".

Sojusze lokalne. Bezpieczensiwo zbiorowe

Uczestnicy dyskusji podwazali skutecznoS¢ jakichkolwiek sojuszy lokalnych, chyba ze
gwarantem ich przestrzegania byloby inne mocarstwo, np. USA. Stwierdzono, ze Polska jest
skazana na posiadanie "str0za - opiekuna", panstwa, ktéremu za gwarancje bezpieczerstwa

musimy placi¢. Przedtem funkcje taka pelnil ZSRR, teraz moglyby USA.
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"Slabsi oplacaja sie silniejszym, w Ameryce jak kto$§ chce prowadzi¢ sklep to
placi haracz jakiej$ bandzie".
Wzbudzilo to kontrowersje natury moralnej - brak akceptacji dla jakiegokolwiek stroza, a takze
natury pragmatycznej - USA nie bronilyby Polski przed Niemcami.
"Ja nie wiem, czy wojska amerykariskie bronityby nas przed Niemcami, przeciez
sa w NATO, a poza tym »koszula blizsza cialu«".
Za sojuszem z Wegrami i Czecho-Slowacja przemawia podobny poziom rozwoju
gospodarczego, w zwiazku z czym jego celem byloby raczej wspdlne doganianie Zachodu. W
tym sensie paradoksalnie bylby on skierowany przeciw Zachodowi. Jego skuteczno$¢ oceniona
zostala ambiwalentnie.
Pojawil sie tez pomysl utworzenia organizacji, skupiajacej wszystkie paristwa europejskie, ktore
podpisalyby si¢ wspdlnie pod dokumentem gwarantujacym bezpieczeristwo wszystkich stron.
"Wszystkie paristwa... z Europy, zeby si¢ zjednoczyly, wiekszos¢, zeby podpi-
saly uklad o niestosowaniu agresji".
Pomysl ten nie zostal uznany za szczegdlnie skuteczny, badani zapytani wprost o to, czy istnieja
juz takie organizacje, nie wymienili KBWE.
Obecnos$¢ wojsk USA dziala stabilizujaco na sytuacje w Europie. Postrzegane sa jako gwarant
bezpieczenstwa.
"Im blizej tych wojsk w Europie, to sytuacja bardziej bezpieczna".
Spodziewano si¢, ze predzej czy pdzniej wojska te zostana wycofane. Moze to grozic
destabilizacja; ich miejsce powinny zajac jakie§ formacje miedzynarodowe, np. zwiazane z
KBWE, brygada polsko-niemiecka. Mowiono tez, ze obecno$¢ wojsk USA nie jest konieczna,

moga si¢ wycofaé. Ich obecno$¢ w posredni sposob wiazano z negatywnymi zjawiskami, jak:
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handel narkotykami, amerykanizacja kultury, zalew tandety video. “’skazywano na zadania
wycofania wojsk, formulowane przez mieszkaricéw paristw, w ktérych stacjonuja Amerykanie.
W zwiazku z tym zaproponowano sprowadzenie ich do Polski na wschodnia granice.
Propozycja przyjeta ze $miechem, potem odrzucona przez innych.

"Nie chcialbym obcych wojsk na terenie Polski".

Wiarygodnos¢ Polski na arenie miedzynarodowej

Polska w opinii uczestnikdw dyskusji nie jest paristwem wiarygodnym dla innych, zwlaszcza
dla paristw Zachodu, na co sklada si¢ kilka przyczyn: jest krajem zacofanym gospodarczo, o
zbyt duzym wplywie KoSciola, z niestabilng polityka wewnetrzna. Nalezy wigc zaprowadzié
lad wewnetrzny, szybko ustali¢ prawa, doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej bedzie wiadomo,
czego mozna sie spodziewaé po Polsce.

"A nie dzialania bardzo pochopne, wzajemnie sie wykluczajace, raz takie zdanie,

raz inne. Paristwo to nie jest kobieta, Zeby byla zmienna".

"Zdobycie wiarygodnosci przez Polske na arenie miedzynarodowej niszczy

Kosciol, gdyz za granica Polska jawi sie jako kraj zdominowany przez kler".
Jest to tym bardziej konieczne, ze Zachdd malo interesuje sie tym, co sie u nas dzieje, lub
patrzy na nasz kra] w sposob stereotypowy: Polacy sa sami sobie winni, nie chce im sie
pracowac itp.
Jednak publicznie manifestowane réznice w pogladach na integracje europejska miedzy
ministrem Bieleckim a wicepremierem Goryszewskim byly postrzegane przez dyskutantow
przede wszystkim jako problemy wynikajace z koalicyjnosci rzadu, dopiero w nastepne;

kolejnosci wiazano je z polityka zagraniczna.
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Wczesniej wsk'azywano' na konflikt miedzy prezydentem i rzadem Jana Olszewskiego, ktdry -
gdy wkroczyl w faze bezposredniej konfrontacji - dotyczyl rowniez stosunkow
miedzynarodowych. Konsekwencja bylo wyrazane przekonanie o braku "gospodarza", kogos
odpowiedzialnego za to, co si¢ dzieje z Polska.
Polska - mdéwiono - traci wiarygodno$¢ na arenie miedzynarodowej, targana wewnetrznymi
walkami politykéw o wplywy, wiladze, zajetych swoimi wlasnymi interesami, nie mys$lacych
o dobru ogétu. Wyjatek stanowi minister spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski.
"Ci ludzie nie doro§li do pewnych rzeczy i nie powinni znalez¢ si¢ na takich
stanowiskach, $wiat na nas patrzy i kompromitujemy si¢".
Podzielano opinig o konieczno$ci porozumienia na "gorze", ustalenia racji stanu niepodwazalne;
przez zadna z partii, zaprzestania sporéw, nawiazania wspélpracy, tak aby nie okazalo sig, ze
jest za pdzno. Przyszio$¢ bowiem moze przynie§¢ Polsce wiele zagrozen ze strony sasiadow.
W zwiazku z tym moéwiono o negatywnych cechach charakteru narodowego Polakow:
sklonnosci do swarow, prywaty i mobilizacji dopiero w sytuacjach powaznego zagrozenia.
Wspomniano o koniecznos$ci stworzenia jasnego systemu prawa, ktére powinno by¢ nast¢pnie

z cala stanowczoscia egzekwowane.

Stabilnos¢ granic Polski

Grranice Polski - zdaniem uczestnikéw dyskusji - sa trwale, nie oczekuje si¢ ich zmian.
Jednoczesnie méwiono, ze po upadku ZSRR sytuacja staje si¢ podobna do tej sprzed II wojny

Swiatowej, kiedy takze brak bylo systemu bezpieczeristwa. Uczestnicy slyszeli o krytyce
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postanowien jaltariskich, co moze oznaczaé zmiane granic. Ogdlnie uznano temat zmian granic
za niebezpieclzny, a politykéw, ktérzy chcieliby wykorzystywaé¢ ten temat, za
nieodpowiedzialnych lub chcacych odwrécié uwage spoleczeristwa od naprawde waznych
probleméw kraju.

"Lepiej nie porusza¢ problemu granic, kazdy nowy ruch moze zmieni¢ polozenie

Polski na gorsze".

Obecne granice Polski - zdaniem dyskutantéw - sa optymalne. Polacy powinni troszczy¢ si¢ o
to, co jest. Ci, ktdrzy chcieliby powrotu ziem wschodnich, powinni o tym zapomnie¢. Granice
sa niepotrzebne i gdy tylko w krajach postkomunistycznych poprawi sie sytuacja gospodarcza,
ich znaczenie powinno zosta¢ ograniczone do minimum. O granicach méwiono réwniez przy
okazji poruszania sprawy integracji europejskiej, w wyniku ktorej problem ten przestanie istniec.
"Za jakie§ dwadziescia lat nastapi zlanie granic, beda Stany Zjednoczone
Europy, nie bedzie problemu granic. Obawiam si¢, ze wtedy jezykiem
urzedowym nie bedzie angielski, lecz niemiecki".
Badani stwierdzili, ze Polacy nie popra dazeri do zmian granic. Haslo zmiany granic, a
zwlaszcza odzyskania Lwowa czy obrony polskiej mniejszo$ci na WileriszczyZnie, moze trafiaé
tylko do ludzi starszych, zwigzanych uczuciowo z tymi terenami lub bylymi posiadaczami
majatkow na tych ziemiach. Pojawila sie przy tym mys$l, ze chociaz nie wolno sie zgodzi¢ z
zadaniem powrotu ziem wschodnich do Polski, to by¢é moze odzyskanie tamtych majatkow
przyniosloby korzysci nie tylko bylym wiascicielom, ale i zwyklym ludziom.
Inna grupa podatna na hasla rewizji granic sa ludzie mlodzi, ktdrych postawy nacjonalistyczne
moga by¢ z jednej strony reakcja na nacjonalizm litewski lub niemiecki, z drugiej za$ -

wynikiem poglebiajacej sie frustracji bezrobociem, brakiem perspektyw. Niezaleznie od
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przypisywania tylko tym grupom spolecznym sklonnosci nacjonalistycznych, stwierdzono
niedostateczne zainteresowanie rzadu prawami mniejszo$ci polskiej na Litwie, w sytuacji gdy
mniejszosci narodowe w Polsce maia coraz wigcej praw.

"Na Litwie likwiduja nasz jezyk, kulture, to ja w tym momencie wyznaje oko

za oko, to i my tak powinniSmy".

Ocena stopnia zagrozenia bezpieczeristwa Polski

Dominuje przekonanie, ze Polska obecnie nie stoi przed realnym zagrozeniem militarnym.
Roznie jest natomiast oceniana wielko$é potencjalnego zagrozenia zewngtrznego Polski.
Roznica ta jest wynikiem funkcjonowania dwdch odmiennych sposobow myslenia o
podstawowych celach, jakie stoja przed wspélczesnymi Polakami i $rodkach ich osiagania.
Pierwszy sposéb myS$lenia mozna by okresli¢é mianem ojczyZniano-romantycznego.
Charakterystyczne dla niego jest dostrzeganie w sytuacji Polski raczej zagrozen niz pozytyv;-'éw.
Méwi sie tu o: inwazji gospodarczej Zachodu, wykupywaniu ziem polskich przez Niemcow,
dazeniu Zachodu do wlaczenia Polski do EWG i uczynienia z niej panstwa zaleznego - po
uprzednim zniszczeniu polskiego przemyslu. Eksponuje si¢ znaczenie zglaszanych roszczen
terytorialnych sasiadéw, gwalcenie praw mniejszo$ci polskiej na Litwie. Towarzyszy temu
akceptacja tradycyjnych wartosci, jak: suwerenno$¢ paristwa polskiego, obrona jego
integralnosci terytorialnej, pochwata walki zbrojnej, powstad narodowych.

W drugim sposobie mys§lenia, nazwijmy go liberalno-pozytywistycznym, punktem wyjscia jest
przekonanie, ze konieczno$¢ naprawy gospodarki polskiej jest glownym celem, do ktorego

dazy nasze spoleczenistwo. Jedyny sposdb na jej poprawe to daleko idaca akceptacja wolnego
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rynku, otwarcie nie tylko gospodarki polskiej na konkurencje zachodnia, naplyw kapitalu
zagranicznego jako waﬁmek podniesienia jej wydajnosci, ale i otwarcie polityczne w strong
integracji z Europa, prowadzace nawet do podawania w watpliwo§é waznosci granic paristwa.
Podstawowa wartoscia jest efektywnoS¢ przedsiebiorstwa, a nie to, czy jest ono "nasze,
polskie". Obawy wynikaja z niepewnosci, czy Zachdd zechce nas wlaczyé do swojego $wiata
(EWG). Z tym sposobem mySlenia jest zwiazana krytyczna ocena powstari zbrojnych,
oczekiwar od rzadéw suwerennych paristw (np. Litwy), Ze beda realizowaé zadania rzadu
polskiego, gdy tymczasem sytuacje mniejszosci nalezy zmieniaé przez pomoc materialna.
Ponizej prezentujemy fragment dyskusji, w ktérym spotkaly sie te dwa sposoby mys$lenia.
"Stan bezpieczeristwa jest fatalny, armia w rozsypce, nie ma mozliwosci odparcia
ataku an1 Niemcow, ani Ukrairicow. Pospolite ruszenie w wydaniu nowoczesnym,
tworzenie sieci ruchu oporu moze dzialaé odstraszajaco".
"Dlaczego bezpieczeristwo Polski ma by¢ traktowane z punktu widzenia XIX-
wiecznego polityka? Jakie§ spory o granice. Mi jest wszystko jedno, na jakim
kawalku mapy bedzie Opole, Przemysl. Ja bym chcial méwiac w jezyku polskim
kupi¢ drozdze opisane po polsku".
"Prezentuje Pan postawe Szwejka, ktéra nam, Polakom, byla obca do tej pory.
Walka o niepodleglo$¢, tozsamos$é narodowa w Polsce byla poprzez powstania.
Dzigki Powstaniu Warszawskiemu Rosja nie weszla do Polski kilkakrotnie po
wojnie, a weszla do Czechostowacji w 68 r.".
"Ja nie mam ochoty by¢ Chrystusem narodéw".
Te dwa rodzaje mySienia sa wobec siebie antagonistyczne. Osoby prezentujace je nie widza
zadnych punktow wspdlnych, oskarzajac si¢ wzajemnie o przeszkadzanie w realizacji swoich

zamierzed,
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"Funkcjonuja mity zagrozenia wszystkich granic, pobrzgkiwania szabelka,
uniemozliwiaja racjonalne zajecie sie. gospodarka. Mamy bogactwa, nie
wykorzystana site robocza, znakomitych fachowcéw, ktdrzy sprawdzaja si¢ za
.granica".

"Kierunek mocarstwowo-szabelkowo-granicowy odlozy¢ na bok, a dziala¢ w

strone spéjnosci gospodarczej, bo my nie jeste§my partnerem dla nikogo".

Granica wschodnia

Dyskutanci wyrazali obawe o granice wschodnia, ktéra nie jest dostatecznie pilnowana,
kontrolowana. Méwiono o tym majac na uwadze zaréwno odprawy celne (niedostateczna
kontrola powoduje ogromny przemyt towaréw, stanowiacych czesto konkurencje dla poliskiej
produkcji), jak tez swobodne przekraczanie granicy przez zorganizowane grupy przestgpcze.
Wyrazano obawy zwiazane z ewentualna przyszia fala uciekinieréw opuszczajacych objety
zamieszkami Wschaod.

"Zamieszek na wschodzie nie mozna wykluczy¢, nie mozna wpuszcza¢ w Sposob

nie kontrolowany uciekinierow. Nie sta¢ Polski na opieke nad nie kontrolowana

fala uciekinierow".

"Niski status spoleczny przybyszow stanowi zagrozenie dla obywateli.

Przyjezdzaja handlarze, dziala mafia, ktéra potrafi korumpowac¢ naszych

urzednikow".



"Nie ma skutecznej kontroli celnej, upadaja polskie fabryki w konkurencji z
bezclowymi towarami”.
Mdéwiono o negatywnych konsekwencjach wywozu przez przybyszéw ze Wschodu dolaréw, a
nie polskich t_owardw. Jest to znaczne obciazenie dla polskiej gospodarki.

"Problem przybyszow to problem ekonomiczny, oni wywoza 1 mld dolaréw".

Z drugiej strony twierdzono, ze jest to nieunikniony koszt w otwartych stosunkach
miedzynarodowych. Nikt z Polakéw nie musi handlowa¢ z Rosjanami czy zatrudnia¢ ich u
siebie, wiec jezeli kto§ to robi, to znaczy, ze mu sig¢ to oplaca.
Popierano pomysl wprowadzenia wiz, tak jak to robil Zachéd, przy czym raczej w stosunku do
Rumundw niz Rosjan.
"Obowiazkowe wizy dla Rumundw, bo ich zachowanie na ulicach jest oburzajace,
dzieci zebrzace, serce si¢ wzrusza, ale jak pomys$leé, ile on dziennie ma, to jest
to lepiej niz dnidwka, na ktdra si¢ pracuje caly dzieri".
Nie ma innej mozliwosci kontroli granicy przed mafia - stwierdzano - jak tylko zamkna¢ ja;
wyrazano jednak nadzieje, ze otwarta granica bedzie sprzyja¢ "normalnieniu” Rosji.
Granica wschodnia nie jest zagrozona ze strony paristw wschodnich, lecz raczej ze strony
zorganizowanych w bandy przestepcéw, np. z Ukrainy. Nalezy ja wiec uszczelnié takze po

to, aby unikna¢ sytuacji, kiedy z powodu zlych obecnych doswiadczen odzyja dawne urazy.
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Opinie o Czecho-Stowacji

Occniajac sytuacje w Czecho-Stowacji podkreslano istnienie konfliktéw narodowo$ciowych,
cho¢ - zdaniem uczestnikéw dyskusji - ich podsycaniem bardziej sa zainteresowani politycy.
Réznie oceniano rozwéj sytuacji. Twierdzono. ze mozliwy jest konflikt podobny do
balkariskiego, cho¢ bardziej prawdopodobna jest wspdlpraca dwdch parstw, silnie ze soba
powiazanych. (Chociazby ze wzgledu na mniejszy temperament Czechéw i Slowakéw niz
mieszkaricow dawnej Jugostawii.)
Funkcjonujac samodzielnie na arenie miedzynarodowej Czechy - zdaniem badanych - beda
dazy¢ do bliskosci z Niemcami, a Slowacja z Ukraina, co nie byloby dla Polski korzystne.
"Konflikty narastaja miedzy réznymi narodowosciami. Moze powtorzy¢ sie
historia. Protektorat Czech i faszystowska Slowacja".
"Slowacja ubozsza gospodarczo moze sobie nie poradzi¢ z trudnos$ciami
gospodarczymi 1 politycznymi. Je$li Ukraina im zaoferuje pomoc, to moga
przychylié¢".
Dla Polski negatywna konsekwencja moze by¢ ozywienie dazeri do wlasnej paristwowosci
réznych grup etnicznych w kraju oraz sklonnosci nacjonalistow zmierzajacych do rewindykacji
granic.
"W Polsce Kaszubi, Slazacy wzorem Czecho-Slowakéw moga chcieé sie
wyodrebnié",
Na uznanie zastuguje - zdaniem badanych - spokojny, rozsadny podzial Czecho-Stowacji, ktory

jednak skomplikuje wspolprace w ramach Trékata Wyszehradzkiego.
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Opinie o Niemczech

Na ocene stosunkéw Polski z Niemcami maja wplyw réwniez opisane wyzej dwa nurty
myslenia: ojczyZniano-romantyczny oraz liberalno-pozytywistyczny.
Z jednej strony mdéwiono, ze obecnie Niemcy nie stanowia militarnego zagrozenia dla Polski.
Sytuacja moze zmieni¢ si¢ w przyszlosci, gdy np. do wladzy w Niemczech dojda inne sity
polityczne. Jednak nawet wtedy ewentualne dazenie do zmiany granic powodowalaby presja
ekonomiczna, a nie militarna.
Problem stanowi stabo$¢ polskiej gospodarki (w tej kwestii byla zgodno$¢), ktorej zagraza
inwazja ekonomiczna Niemiec, np. reprywatyzacja majatku poniemieckiego, wykupywanie ziem.
"Polska nie jest zadnym partnerem dla Niemiec, w niczym nie mozemy si¢
rownac".
"Militarnic nie zagrazaja, mozna podporzadkowaé gospodarczo. Je§li sie
uporaja ze wschodnimi landami, to dalej beda chcieli nas wykupic".
Z drugiej strony opowiadano si¢ za wspdlpraca i otwarciem na Niemcy, wyrazajac obawe, ze
nie beda chcieli inwestowaé¢ w Polsce.
"Najlepiej byloby, gdyby$my utworzyli unie gospodarcza z Niemcami, ale oni
nie chca, nie sa zainteresowani tym".
"Zagrozeniem nie jest to, ze beda chcieli nas wykupié, jesli nie beda chcieli
wynarodowic".
"Przeciez nie jest tak, ze Niemiec, inwestujac swoje pieniadze tu, myS$li sobie

o jakim§ odwecie".
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Poruszano sprawe niemieckiego nazewnictwa ulic na Ziemiach Pélnocnych, traktujac ja albo
jako wstepny pfoces prbwadzacy do utraty kontroli przez Polske nad tymi ziemiami, albo jako
realizacje praw mniejszo$ci w demokratycznym paiistwie. Zwolennicy tego drugiego spojrzenia
na problem obcych nazw, wskazywali na ogdlna tendencje do uzywania nazw obcojezycznych.
Na przyklad angielskie nazwy sklepdw nie sa przez nikogo postrzegane jako zagrozenie dla
Polski, wigc obawy przed uzywaniem nazw niemieckich - twierdzono - s3 irracjonalne.
Potrzebna jest wiec jeszcze jedna generacja, by negatywne doSwiadczenia przeszlo$ci zamieni¢
we wspdlprace bez obciazeri negatywnymi stereotypami.
Wymiana mlodziezy, handel, wspdlpraca to sposéb na przyszio§¢. Pojawil sie poglad,
zaakceptowany tylko przez cze$¢ badanych, ze znalezienie si¢ pod pewnym wplywem Niemiec
(oczywiscie demokratycznych, europejskich i liberalnych) mogloby si¢ okaza¢ korzystne dla
Polski.

"Mniejsze kraje: Holandia, Belgia sa pod wplywem Niemiec, to byl ich

Swiadomy wybdr, dobrze wyszly na wspdlpracy z Niemcami, ktore s3

demokratyczne i maja rozwiazania ustrojowe, ktore moga by¢ brane za wzor dla

nas. Nie grozi im niebezpieczernistwo".

W przyszloSci Niemcy moga odgrywaé role paristwa stabilizujacego sytuacje w Europie
Srodkowej. Problem granic bylby wtedy nieistotny i mozliwe, ze Prusy Wschodnie stalyby sie
znow niemieckie.
"Wojska niemieckie moga by¢ w przysziosci wykorzystywane jako stabilizator
sytuacji w Europie Srodkowej. Polska moze prosi¢ wojska niemieckie o pomoc.
Moze tak si¢ sta¢, ze Prusy Wschodnie beda znéw niemieckie. Ja bym tego nie

chcial, ale Polska musi szuka¢ porozumienia z Niemcami”.



=0 =

Opinia o oddaniu Ziem Zachodnich nie spotkala si¢ z aprobata, cho¢ - jesli mialoby to
zapobiec interwencji wojskowej - to lepiej je dobrze sprzedaé. Zwrécono jednoczesnie uwage
na istnienie dumy narodowej, ktora czyni taka transakcje niemozliwa, sklania natomiast do
zajecia sie stanem, w jakim znajduja si¢ te ziemie. Kontynuujac watek merkantylnej wartosci
Ziem Zachodnich méwiono o ich niskiej warto$ci, zaniedbaniu, braku gospodarnosci i braku
poczucia odpowiedzialno$ci Polakéw za te ziemie (zwlaszcza Mazury, Pomorze Zachodnie).
"Ziemie Zachodnie moga by¢ postawione jako towar do sprzedania, bo PGR sa
likwidowane, ziemie nadaja si¢ co najwyzej na zalesienie, osadnicy nie dbali o

te ziemie, gospodarstwa ulegaly zniszczeniu".

Watek zakoriczono mysla, ze niemozliwa jest czg$ciowa zmiana granic, bez calosciowej
zmiany sytuacji miedzynarodowe;j.
Przekonanie o potrzebie dazenia do dobrych stosunkéw z Niemcami wyplywalo rowniez z
catkiem odmiennej oceny przysziych raczej agresywnych dazenn Niemiec. Niebezpieczeristwem
jest bowiem ponowne, jak w 1939 roku, dogadanie si¢ Niemiec z Rosja kosztem Polski.
"Nie mozna antagonizowa¢ stosunku z nimi, bo sa silni, réwnowaga stosunkéw
miedzy Rosja, zeby si¢ nie dogadali".
Problem stanowi wycofanie wojsk rosyjskich, a w przysziosci i amerykariskich, w zwiazku z
czym Niemcy pozostana bez kontroli.
Jak sie¢ wydaje, Niemcy s3a postrzegane w historyczny sposéb, jako panstwo prowadzace
samodzielna. bardzo dynamiczna polityke zagraniczna. Nie jest doceniana sprawa umocnienia
si¢ Niemiec w wielu strukturach europejskich. Dyskutujacy mowili takze o potrzebie wymiany

handlowej i wspdlpracy gospodarczej z Niemcami.
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Opinie o Litwie

A% sprawie Litwy ponownie daly zna¢ o sobie dwa sposoby my§lenia. Z jednej strony
wyrazano krytycyzm wobec posuni¢¢ wladz litewskich, w ktérych dopatrywano sig
dyskryminowania mniejszoS$ci polskiej.
"Litwinom zalezy na tym, zeby zniszczy¢ wszystko to, co bylo Polska w
Wilnie".
"Nie ma roszczen terytorialnych wobec Litwy, ale Polacy powinni mie¢ prawo
do polskich Sladow".
"Zapewnienie nauki jezyka polskiego dla mniejszosci polskiej na Litwie jest
konieczne przez wladze litewskie".
Z drugiej strony zadano materialnego wsparcia, pozytywistycznej troski o Polakow zyjacych
na Litwie.
"Nie, to Polska powinna si¢ o to troszczy¢, za polskie pieniadze to powinno by¢
robione, a nie za litewskie".
Niektérzy z dyskutantow wyrazali, posrednio, pewna nieche¢ do zaakceptowania faktu
przynaleznos$ci Wileriszczyzny do Litwy. Spotkalo si¢ to z dezaprobata innych. Kontrowersje
wzbudzilo takze zadanie Litwy potepienia przez Polske akcji gen. Zeligowskiego, kidry
przylaczyl przed wojna Wileriszczyzng do Polski.
"Pan mowi: »Dlaczego mamy mie¢ §lady polskie w suwerennych panstwach?«
W jakich suwerennych, przeciez to bylo nasze?"

"To Kowno wilasciwie jest stolica Litwy".



"Litwini maja prawo, zeby nazwy ulic byly po litewsku w Wilnie, tak jak my,
zeby we Wroclawiu i Szczecinie byiy po polsku".
"Istnieje problem prestizu w stosunkach wzajemnych, oni oczekuja potepienia dla
Zeligowskiego i chyba bedziemy musieli to przelknaé”.
"Ale co tu jest do przelykania, co mnie to obchodzi".
Dla zrozumienia wzajemnych relacji cze¢sto wskazywano na analogie do stosunkow polsko-
niemieckich.
"Litwini tak samo si¢ boja nas, jak my Niemcow".
Mdéwiono tez o bledach w polskiej polityce wschodniej, zwlekajacej z uznaniem niepodleglej
Litwy.
"Gdy Litwa prosila, zeby uzna¢ ich niepodleglo$¢, to my byliSmy kunktatorzy:
moze tak, moze nie. Gdyby$my uznali pierwsi, to teraz by nie bylo probleméw

mniejszosci polskiej".

Cho¢ nie podzielano opinii o szansach bezkonfliktowego obecnie wspdlzycia mniejszosci
polskiej z Litwinami, upatrujac Zrddel konfliktow w nacjonalizmie litewskich wladz oraz w
komunistycznych powiazaniach wtadz Zwiazku Polakow na Litwie, to wyrazano nadzieje na
takie kontakty w przyszio$ci. Twierdzono, ze stosunki Polakéw z Litwinami beda dobre
zwlaszcza w strefie przygranicznej. Gorzej moze by¢ w relacjach miedzy panstwami.
"Stosunki beda raczej dobre. Wazna jest strefa przygraniczna, gdzie nie ma

konfliktow, stosunki miedzy ludZmi dobre, sasiadami. Szkodza stereotypy".
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Opinie o Rosji

Istnieje akceptacja uméw miedzynarodowych podpisanych z Rosja. Wskazano na potrzebe
dalszych rozméw, konieczno$¢ nawiazywania kontaktéw handlowych. Za podstawowy sukces
umowy z Rosja uznano okreS§lenie ostatecznego terminu wycofania wojsk radzieckich z Polski.
Stwierdzano tez, ze sprawa ta powinna by¢ juz dawno zakoriczona, a Polska powinna uzyskac
odszkodowanie m.in. za straty ekologiczne. Mdéwiono o konieczno$ci nawiazania dobrych
stosunkéw miedzy narodami, mimo ziej przeszlosci, o trudosciach z wybaczeniem zbrodni
popelnionych przez NKWD (Katyii).
Stwierdzono, ze bardzo trudno jest przewidzieé, jak potoczy si¢ przyszlosé Rosii.

"W Rosji jest wszystko mozliwe, poczynajac od dyktatury proletariatu, koriczac

na monarchii. Dyktatura wojskowa w oparciu o dume rosyjska, cieszacych sie

autorytetem Afgaricow".

"Rosjanie sa nieobliczalni"”.

"To nie jest Europa, to jest Azja".
Wyrazano tez obawe o powrdt "kryptokomuny". Wskazywano, ze przy tak ogromnych
trudnosciach gospodarczych demokracja nie jest najlepsza. Moze dobrym rozwiazaniem dla nich
bylaby "oSwiecona" dyktatura, nie gwalcaca zbyt mocno praw cziowieka.

"Mentalnos¢ rosyjska, brak jakichkolwiek do§wiadczeri demokratycznych jak w

Polsce, kto$ jak Pinochet, zeby ich traktowac surowo, zmusi¢ do pracy"”.
Zachdd jednak powinien pomdce Rosji, by nie doszly do wladzy sily skrajne. Jest to bowiem w

jego wlasnym interesie. Kontrowersje budzilo to, czy dla Polski korzystne bylyby rzady silnej
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reki w Rosji. Z jednej strony bylby wtedy jasno okreslony odpowiedzialny partner rozmow, ale

Z drugief - plrowadziiyby one nieuchronnie do ozywienia sklonnoSci mocarstwowych,

rozbudowywania armii, policji.

Przedstawiono tez scenariusz rozwoju sytuacji w Rosji, przewidujacy jakas forme mutacji

demokracji na szczeblu centralnym z zorganizowanymi w mafie spolecznosciami lokalnymi.
"Wladza padstwowa przestala istnie¢. Decyzje Jelcyna maja znikome znaczenie
na to, co robia watazkowie w Irkucku. Wiadza jest w rekach lokalnych notabli.
Rosjanie sa niezadowoleni z utraty mocarstwowosci, ale z drugiej strony zajeci
sa walka o byt. Za dwadzie$cia lat bedzie mocarstwo pelna geba, z konfliktami
zagranicznymi, raczej demokratyczne, choé z przewaga wladzy miejscowych
notabli, kontrolowanych przez spoleczeristwo zorganizowane w mafie. Jest to
pewien rodzaj demokracji. Niedobrze byloby narzuca¢ im wzory zachodnie. To
sa zupelnie inni ludzie, nie dali si¢ stlamsi¢ sztampom spoleczenstw

europejskich".

Opinie o Ukrainie

P odpisanie uméw miedzynarodowych z Ukraina oceniono réwniez pozytywnie. Deklarowano
jednak sceptycyzm co do autentycznoSci intencji i mozliwosci prawdziwego porozumienia
miedzy narodami tak silnie obciazonymi ztymi do$wiadczeniami z historii.

"Po tylu latach nienawisci nie wierze w szczero$§¢ z ich strony i z naszej, bardzo

dobrze, ze czynione sa takie kroki pojednania, ale ja w to nie wierze".
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Mdéwiono o silnym zywym nacjonalizmie ukrairiskim, a takze o tym, ze w Polsce wielu ludzi
nie moze zapomnie¢ zbrodni popelnianych przez ukrainskich nacjonalistéw. Panowala jednak
opinia, ze nie nalezy rozgrzebywac ran z przesziosci. Uznano za mozliwe jednak porozumienie
1 wzajemne zrozumienie miedzy naszymi narodami przez sensowne kontakty zwlaszcza ludzi
mlodych.

Kontrowersje budzita ocena tendencji nacjonalistycznych. Z jednej strony méwiono, ze nie sa
one udzialem zwyklych ludzi, z drugiej wskazywano na zachéd Ukrainy, gdzie silnie sa one
eksponowane przez politykéw. Ogdlnie rzecz biorac, Ukraina nie stanowi zagrozenia dla Polski,
dopdki jest zajeta swoimi problemami narodowymi. W przyszlo$ci nastroje nacjonalistyczne
beda wygasaé. Wskazywano na mozliwo$¢ wlaczenia Ukrainy do Tréjkata Wyszehradzkiego,
ale poza sfera militarna. Polska powinna raczej zajmowac pozycje mediatora w stosunkach
Rosja-Ukraina niz sojusznika ktorejkolwiek ze stron. Wyrazano przekonanie, ze wigksza jest
szansa wspolpracy gospodarczej z Ukraina niz z Rosja.

Obawe budzi dalsze funkcjonowanie elektrowni w Czernobylu.

Watki dyskusyjne, w ktorych wystepowata zgodnos ¢ opinii

¢ Mala wiarygodno$¢ Polski na arenie miedzynarodowe;

¢ Niewielki wplyw Polski na swoja sytuacje

¢ Trudnos$¢ w przewidzeniu rozwoju sytuacji w Rosji

¢ Poczucie zagrozenia ekologicznego ze strony Czernobyla, Czecho-Slowacji 1 Niemiec

(dawnej NRD)



Problem granicy wschodniej - niedostatecznej kontroli

Niepewno$¢ w sprawie dalszej integracji parstw EWG

Brak gotowos$ci Polski do tego, by sta¢ sie czlonkiem EWG

Negatywna ocena elit rzadowych

Potrzeba ustabilizowania sytuacji politycznej

Brak bezpieczeristwa na ulicach

Zagrozenie ekonomiczne ze strony Niemiec

Potrzeba zachowania réwnowagi, jednakowego dystansu w stosunkach z sasiadami
Instrumentalne traktowanie Polski przez Zachod

Nieroztrzasanie win przeszlosci w stosunkach z Rosja 1 Ukraing

Przyjecie obecnych granic Polski za optymalne, nieporuszanie tematu ich rewizji

Watki dyskusyjne, w ktérych nie wystepowata zgodnos<¢ opinii

Stopieii zagrozenia militarnego i ekonomicznego Polski

Rozwdj sytuacji w Czecho-Stowacji, natezenie-zmniejszenie konfliktu
Ocena faktu stosowania nazewnictwa niemieckiego

Ocena roli Niemiec w stosunkach z Polska

Ocena stosunku wiadz litewskich do mniejszosci polskigj

Ocena tendencji nacjonalistycznych na Ukrainie

Sposoby rozwiazania problemu zbyt malej kontroli granicy wschodniej

Ocena korzy$ci, jakie przyniesie Polsce integracja z EWG
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Obawa o zdominowanie Zjednoczonej Europy przez Niemcy

Ocena roli USA, jakb gwaranta bezpieczenstwa regionalnego

Ocena korzySci przylaczenia Polski do NATO

Ocena sensownosci $cislej wspdlpracy z Czechoslowacja i Wegrami

Mozliwos$¢ przezwyciezenia uksztaltowanych przez historie zlych stosunkéw z Ukraina

i Rosja



