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SPOLECZENSTWO WOBEC DZIALALNOSCI
ORGANIZACJI EKOLOGICZNYCH

¢ Znajomo$¢ organizacji ekologicznych i podejmowanych
przez nie dziatan jest niewielka. Wigkszo$¢ respondentéw
nie styszata, by w ich gminie czy wojewddztwie istniaty
organizacje zajmujace sig ochrong $rodowiska. Lepiej znane
sg badanym organizacje o zasiggu ogdlnokrajowym i mig-
dzynarodowe.

ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH NA PYTANIE:

C2zY SLYSZAL(A) PAN(I) O ISTNIENIU

- DZIALAJACYCH NA RZECZ OCHRONY SRODOWISKA -
ORGANIZACJI

¢ Wigkszo$¢ respondentéw, ktérzy styszeli o konkretnych
dziataniach organizacji ekologicznych, stwierdzita, ze ich
skuteczno$¢ jest niewielka. Lepiej oceniono efektywno$é
dziatari organizaciji lokalnych niz ogdlnokrajowych.

¢ Dziatania zmierzajgce do poprawy stanu $rodowiska
w miejscu zamieszkania i najblizszej okolicy - zdaniem
wigkszos$ci ankietowanych - powinny podejmowac¢ przede
wszystkim wiadze lokalne; aktywno$¢é obywateli ma tu
drugorzedne znaczenie. Spoteczernistwo wierzy raczej
w skuteczno$¢ doraZznych, docelowych akcji spotecznych
niz w zorganizowan g i dtugoplanow g dziatalno $ ¢ organizaciji
ekologicznych.

Badanie z 28 stycznia - 2 lutego '93, reprezentatywna préba losowa dorostej ludnosci Polski (N=1188). Pytania
dotyczace ekologii zadano na zlecenie Instytutu na Rzecz Ekorozwoju oraz Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Lednictwa.



Stan §rodowiska naturalnego w naszym kraju budzi niepokdj i obawy zdecydowane;j
wiekszo$ci spoleczeristwa. Wykazal to takze jeden z ostatnich sondazy CBOS' po§wiecony
m.in. problematyce ochrony §rodowiska. W przypadku ponad polowy ankietowanych mozemy
moéwic o bezpoSrednim do$wiadczaniu owego zagrozenia, zaliczyli oni bowiem miejscowos¢,
w ktérej zyja, do obszaréw "o szczegdlnie zatrutym $rodowisku"?.

Spotecznej $wiadomos$ci stopnia skazenia Srodowiska naturalnego i odczuwanym w
zwiazku z tym obawom do§¢ powszechnie towarzyszy prze$wiadczenie o niemoznosci zmiany
tego stanu rzeczy. Blisko 60% ankietowanych uznalo, ze ani ich wlasne dzialania, ani tez
dzialania kogo$ z najblizszej rodziny nie przyczynilyby si¢ do poprawy stanu §rodowiska w ich
miejscowosci. Badania wykazaly takze, ze dzialalno$¢ organizacji zaangazowanych w ochrong

Srodowiska znajduje w spoleczeristwie niewielki oddZwigk.

CBOS

RYS. 1. ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH NA PYTANIE:
CZY SLYSZAL(A) PAN(I) O ISTNIENIU - DZIALAJACYCH
NA RZECZ OCHRONY SRODOWISKA = ORGANIZACJI

Ioklych ogélnowych mmdzynaroowych

! Badanie zrealizowane w dniach 28 stycznia - 2 lutego 1993 r. na 1188-osobowe] reprezentatywnej prébie losowej
dorostej ludnosci Pols];j. Pytania dotyczace ekologii zadano na zlecenie Instytutu na Rzecz Ekorozwoju oraz
Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa.

2 Wiecej informacji na ten temat zawiera komunikat CBOS "Ochrona $rodowiska naturalnego - problem daleki czy
bliski?", marzec '93.
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WigkszoS¢ respondentéw nigdy nie styszala, by w ich miejscowos$ci, gminie czy
wojewddztwie istnialy organizacje prowadzace taka dzialalno§¢. Lepiej znane sa badanym
organizacje ekologiczne o zasiegu ogélnokrajowym oraz migedzynarodowe, cho¢ i o nich
styszala tylko jedna trzecia ankietowanych.

Fakt, iz respondenci deklaruja wiedze o istnieniu tych organizacji, nie oznacza, ze znaja

ich dzialalno$¢.

CBOS

ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH NA PYTANIE:
CZY SLYSZAL(A) PAN(I) O PODJECIU W CIAGU OSTATNIEGO ROKU
KONKRETNYCH DZIALAN W ZAKRESIE OCHRONY SRODOWISKA PRZEZ

ORGANIZACJE

A LORANNIG (s ahemawslemnieae s 3w e ealemel e inlese 5o 55% (n=181)
4o ogblnokrajowe ..... srs a6 SeT eeiseTeieelene biwi 50% (n=380)
A MiedzynNarodowe isicsidsessiie seieaisesienses 60% (n=395)

Pytanie zadano respondentom, ktérzy slyszeli o istnieniu tych organizacji

Respondenci wyrazajacy zaniepokojenie stanem $rodowiska naturalnego w naszym kraju
czeSciej niz pozostali zauwazali istnienie organizacji ekologicznych. Zwiazek miedzy
do$wiadczanym poczuciem zagrozenia a znajomo$cia organizacji byl silniejszy w przypadku
organizacji miedzynarodowych i ogélnokrajowych niz lokalnych (warto§¢ wspélczynnika v
Crammera wyniosta odpowiednio: 0,19 w przypadku organizacji miedzynarodowych, 0,17 -
ogélnokrajowych i 0,11 - lokalnych). Jednak znajomo§¢ konkretnych dziatari podejmowanych
przez te organizacje okazala si¢ niezalezna od stopnia zaniepokojenia zlym stanem $rodowiska
naturalnego.

Mozna wiec sadzié, ze obawy o stan §rodowiska wiaza sie raczej z ogélna i do§é
powierzchowna znajomoscia dzialan, jakie si¢ podejmuje, by ten stan poprawié. Zwraca
uwage fakt, iz poczucie zagrozenia stanem Srodowiska silniej wiaze si¢ z wiedza o
organizacjach miedzynarodowych - a wigc odleglych, niz krajowych czy lokalnych. Wydaje sie
zatem, ze Zrédlem wiedzy na ich temat - nawet oséb zaniepokojonych sytuacja ekologiczna -

jest przede wszystkim telewizja i inne §rodki masowego przekazu.



Znajomo$¢ organizacji ekologicznych i podejmowanych przez nie dzialadi badali$my

takze w lutym ’92. Na rysunku 2 przedstawiono zmiany, jakie zaszly w tym czasie.

CBOS

RYS. 2. ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH (OBECNIE I ROK TEMU)
NA PYTANIE: CZY SLYSZAL(A) PAN(I) O ISTNIENIU =
DZIALAJACYCH NA RZECZ OCHRONY SRODOWISKA -
ORGANIZACJI

21%

‘lokalnych ogcblnokrajowych miedzynarodowych

B uty '92 [Muty '93

Obecnie dwukrotnie mniej respondentow niz rok temu deklaruje, ze wie o istnieniu
organizacji ogélnokrajowych i miedzynarodowych. Mozna sadzi¢, ze rok temu istotny byl
wplyw niedawnych wyboréw do Sejmu i naglo$nienie w toku kampanii wyborczej spraw
ekologii. W mniejszym stopniu zmalala wéréd respondentéw znajomos$¢ organizacji lokalnych.
Tylko w ich przypadku odnotowano takze wzrost wiedzy respondentéw o podejmowanych przez

te organizacje dziataniach.



CBOS

RYS. 3. ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH (OBECNIE I ROK TEMU)
NA PYTANIE: C2Y SLYSZAL(A) PAN(I) O PODJECIU W CIAGU
OSTATNIEGO ROKU KONKRETNYCH DZIALAN W ZAKRESIE OCHRONY
SRODOWISKA PRZEZ ORGANIZACJE

lokalne =

ogélnokrajowa

miydzynarodowa

B8 luty '92 Niuty ‘93

" W grupach respondentéw, ktérzy slyszeli o istnieniu poszczegdlnych
organizacji w lutym ‘92 i w lutym ‘93.

Gléwnym Zzrédlem informacji zwiazanych z dzialalnoscia organizacji ekologicznych o
zasiegu ogélnokrajowym sa §rodki masowego przekazu, przy czym dominujaca w tej dziedzinie
jest rola radia i telewizji. O dzialalno$ci organizacji lokalnych respondenci dowiadywali sie
najczesciej z prasy: co trzeci badany stwierdzil, ze zna je przede wszystkim z radia i telewizji,
a 21% zawdziecza swoje informacje bezpo$rednim kontaktom z organizacja lokalna i jej

dzialaczami.



CBOS

RYS. 4. ROZKLAD ODPOWIEDZI NA PYTANIE:
SKAD PAN(I) GLOWNIE CZERPIE INFORMACJE
O DZIALALNOSCI ORGANIZACJI ZAJMUJACYCH SIE
OCHRONA SRODOWISKA?

ORGANIZACJE OGOLNOKRAJOWE  ORGANIZACJE LOKALNE
n=189 n=99

e GmX\\\\\\\\\\ ”

Z prasy (takze lokalnej) 10%

Z plakatdw, obwieszczen

Z bezpodrednich kontaktéw
z organizacjg | Je] dziataczami

Z Innych frédel

Daje si¢ zauwazyé istotna zalezno§¢ miedzy deklarowanym przez ankietowanych
stopniem zainteresowania polityka a znajomos$cia organizacji dzialajacych na rzecz ochrony
Srodowiska. Osoby zainteresowane polityka okazaly sie lepiej poinformowane takie
o aktywnosci spolecznej w sferze ochrony $rodowiska. Zalezno$¢ miedzy stopniem
zainteresowania polityka a znajomoscia organizacji ekologicznych jest silniejsza w przypadku
organizacji miedzynarodowych i ogélnokrajowych niz dzialajacych lokalnie. Wyja$nieniem tego
faktu moze by¢ czestsze u obserwatoréw zycia politycznego ogladanie telewizji lub czytanie

prasy.



Lepsza niz pozostali badani znajomo$¢ organizacji ekologicznych wykazywaly osoby
o sprecyzowanych pogladach politycznych - sympatycy réznych partii. Nie mozna jednak
wyféinjé zadnej konkretnej partii, w przypadku ktdrej identyfikujacy sie z jej programem
respondenci® wykazywaliby lepsza znajomo$¢ organizacji lokalnych. Jesli chodzi o organizacje
ogélnokrajowe, lepiej zorientowane byly osoby identyfikujace sie z Konfederacja Polski
Niepodleglej, Porozumieniem Centrum i Unia Demokratyczng.

Z danych socjodemograficznych® wynika, ze znajomo$¢ konkretnych dzialad
organizacji o zasiegu ogélnokrajowym i miedzynarodowym wzrasta wraz z wyksztalceniem i
pozycja spoleczno-zawodowa respondentéw. Co jednak ciekawe - wiedza o dzialaniach
organizacji lokalnych nie jest zwiazana z wyksztalceniem.

Osoby miode - w wieku do 24 lat oraz uczniowie i studenci - wykazuja najstabsza
orientacje w dzialalno$ci organizacji ogélnokrajowych i miedzynarodowych. Stabo orientuja
si¢ tez w dzialalno$ci organizacji z ich najblizszego otoczenia. Wynik ten nalezy jednak
traktowaé z duza ostrozno$cia ze wzgledu na mala liczebno$¢ grup.

Stopieri znajomos$ci organizacji szczebla lokalnego i ogdlnokrajowych jest rézny dla
mieszkaricéw réznych regionéw kraju. Wiecej wiedza na ich temat respondenci mieszkajacy
w zachodniej i poludniowo-zachodniej Polsce, a wiec na terenach o wyjatkowo silnym skazeniu
§rodowiska (Slask i obszar Sudetéw), oraz mieszkaricy regionu péinocnego i poludniowo-
-wschodniego, gdzie mialy miejsce najbardziej spektakularne akcje, jak "Tama tamie" czy

protesty przeciwko budowie elektrowni atomowej w Zarnowcu.

C Pytanie brzmialo: "W jakim stopniu kazda z ponizszych partii wyraza Pana(i) interesy i poglady lub tez jest z nimi
sprzeczna?" Respondenci mieli do wyboru partie: KPN, KLD, PSL, PC, PL, SdRP, UD, ZChN.

4 Zob. tabele aneksowe.



CBOS
RYS. 5. ODSETKI RESPONDENTOW W POSZCZE H REGIONACH,
KTORZY SLYSZELI O ISTNIENIU ORGANIZACJI
EKOLOGICZNYCH
CBOS

RYS. 6. ODSETKI RESPONDENTOW W POSZC ZEGOLNYCH REGIONACH ’
KTORZY SLYSZELI O ISTNIENIU i
ORGANIZACJI EKOLOGICZNYCH




Spoleczna ocena dziatalno$ci organizacji
zaangazowanych w ochrong $rodowiska

W sondazu pytaliSmy tez respondentéw, jaki charakter ma dzialalno$¢ organizaciji
ekologicznych o zasiegu lokalnym i ogélnokrajowym. Interesowalo nas, czy - zdaniem
ankietowanych - sa one nastawione raczej na propagowanie postaw proekologicznych
w spoleczeristwie, czy tez na przeciwdzialanie degradacji §rodowiska. Respondenci wybierali
jedna spoS§réd dwdch zaproponowanych im charakterystyk. Odsetki wyboréw dla

poszczegdlnych organizacji prezentuje rysunek.

CBOS

RYS. 7. OPINIE RESPONDENTOW O CHARAKTERZE DZIALALNOSCI
ORGANIZACJI LOKALNYCH I OGOLNOKRAJOWYCH
W LUTYM ‘92 1 793

Organizacje ogdlnokrajowe

podejmuja przede wszystkim dziaténia bezposrednio
poprawiajace stan srodowiska

dziaetaja przede wszystkim na rzecz lepszego zrozumienia
___| przez spoleczeristwo zagadniert ochrony srodowiska

Trudno powledzied
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Na fakt podejmowania dzialaii stuzacych bezposrednio poprawie stanu $rodowiska
ankietowani cze$ciej wskazywali w przypadku organizacji lokalnych niz ogdlnokrajowych.
Opinie o charakterze dzialalno$ci organizacji o zasiegu ogdlnokrajowym byly podzielone.
Prawie tak samo czesto ich dzialalno$¢é postrzegano jako zorientowana na bezposrednie
przeciwdzialanie degradacji §rodowiska, jak i stuzaca lepszemu zrozumieniu probleméw jego
ochrony.

Poréwnanie z wynikami uzyskanymi w lutym 92 pozwala stwierdzi¢, ze w ciagu roku
zaszly istotne zmiany w postrzeganiu organizacji dziatajacych lokalnie. Opinie o nich wyraZnie
si¢ wykrystalizowaly. Duzo czeSciej niz przed rokiem postrzega sie je jako aktywnie
przeciwdzialajace degradacji Srodowiska. Odsetek takich opinii wzrést o 17 punktéw. Podobna,
aczkolwiek slabsza tendencje mozna zauwazyé w przypadku ocen dzialalno$ci organizacji

0 zasiegu ogélnokrajowym.

Tab. 1. Opinie respondentéw o charakterze dzialalno$ci organizacji ekologicznych lokalnych
1 ogoélnokrajowych

Wskazania respondentédw wedlug terminéw badan

Wyszczegblnienie
Luty 92 luty 93
Organizacije lokalne (n=88) (n=99)

- dzialaja przede
wszystkim na rzecz
lepszego zrozumie-
nia przez spole- 46% 32%
czefstwo zagadnien
ochrony &rodowiska

- podejmuja przede
wszystkim dziala-
nia bezposrednio 43% 60%
poprawiajace stan
Srodowiska

Organizacije ogblno-
krajowe (n=428) (n=189)

- dzialaja przede
wszystkim na rzecz
. lepszego zrozumie-
nia przez spole- 55% 49%
czefistwo zagadnief
ochrony Srodowiska

- podejmuja przede
wszystkim dziala-
nia bezpo&rednio 31% 41%
poprawiajace stan
Srodowiska
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Wigkszo$§¢ respondentéw, ktérzy slyszeli o istnieniu i konkretnych dzialaniach
organizacji ekologicznych, uznala, ze ich skuteczno$¢ jest niewielka. Lepiej niz przed rokiem
oceniono efektywno$¢ organizacji dzialajacych lokalnie. Liczba wskazar, ze ich skuteczno$é
jest duza, wzrosta w stosunku do lutego '92 dwukrotnie. W przypadku organizacji

ogdlnokrajowych utrzymywala sie na tym samym poziomie (tab. 2).

Tab. 2. Spoleczna ocena skuteczno$ci dzialania organizacji lokalnych i ogdlnokrajowych

(w grupach respondentéw, ktérzy slyszeli o konkretnych, podejmowanych przez nie dziataniach)

Wskazania respondentéw wedlug terminéw badan
Wyszczegblnienie
luty 92 luty ’93
Organizacije lokalne (n=89) (n=99)
Duza akutecznos§é 18% 37%
Mala skutecznosé 79% 59%
Trudno powiedzieé 3% 3%
Organizacie ogélno=
krajowe (n=429) (n=189)
Duza skuteczno§é 13% 14%
Mala skuteczno&é 81% 78%
Trudno powiedzied 6% 8%

Zdaniem wigkszoS$ci respondentéw, dzialania zmierzajace do poprawy stanu §rodowiska
w miejscu zamieszkania i najblizszej okolicy powinny podejmowaé przede wszystkim wiadze
lokalne i wojewddzkie. Aktywno$¢é obywateli jest postrzegana jako majaca drugorzedne
znaczenie. Znikomy odsetek badanych wskazal na znaczenie inicjatyw podejmowanych przez

organizacje i stowarzyszenia ekologiczne.
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Kto przede wszystkim powinien podejmowaé dzialania
Prosze wybra¢ nie wiecej niz dwie mozliwoSci.

» Wiadze lokalne gminy, w ktérej
Pan(i) mieszka

» Wladze wojewddzkie, wojewoda
» Wiadze centralne, rzad

» Mieszkaficy miasta i gminy w ramach
akcji spolecznych

» Dyrekcje przedsiebiorstw z terenu
gminy

» Partie ekologiczne

» Stowarzyszenia i spoleczne organizacje
ekologiczne

Trudno powiedzieé

na rzecz poprawy stanu Srodowiska w Pana(i) miejscowoSci?

63%
40%

25%

24%

22%

9%

6%

5%

CBOS

Otrzymane wyniki niemal dokladnie (najwigksza zmiana: wzrost znaczenia wladz

centralnych o 4 punkty procentowe) powielaja wyniki sondazu zeszlorocznego. Utrzymuje sie

zatem przekonanie, ze to, co si¢ dzieje w najblizszym otoczeniu, zalezy przede wszystkim od

wiadz réznego szczebla, a nie np. od zorganizowanej aktywnosci obywatelskiej. Spoleczeristwo,

jesli chodzi o aktywnos$¢ obywateli, wierzy raczej w skuteczno§¢ doraznych i docelowych

dzialan (udzial mieszkaricow w ramach spolecznych akcji) niz w zorganizowana i dlugoplanowa

dzialalno$¢ organizacji ekologicznych.

Znajomo$¢ organizacji ekologicznych i podejmowanych przez nie dzialar jest niewielka.

Wiekszo$¢ przykladéw konkretnych dzialari na rzecz $§rodowiska jest znana spoleczeristwu

raczej z radia i telewizji niz z bezpos$rednich do§wiadczeri - uczestnictwa badzZ obserwacji tego

typu akcji w swoim otoczeniu. To, ze obecnie dwukrotnie mniej niz rok temu respondentéw wie




o
o istnieniu organizacji ogélnokrajowych i migdzynarodowych, moze $§wiadczy¢, jak dalece
podejmowanie dzialan na rzecz ochrony §rodowiska przez organizacje spoleczne specjalnie w
tym celu powstajace jest dla naszego spoleczeristwa zjawiskiem nowym i w niewielkim stopniu
absorbujacym uwage.

W spoleczeristwach typu obywatelskiego wlasnie lokalne organizacje powinny przejawiac
szczegblna aktywno$¢. Dlatego tez pewnym optymizmem moze napawac fakt, ze choé
znajomo$¢ organizacji dzialajacych na szczeblu lokalnym nie jest powszechna, to dla wiekszej
niz przed rokiem grupy respondentdw sa one obecnie skuteczne w swych dzialaniach

i postrzegane jako przyczyniajace si¢ w istotny sposéb do poprawy stanu $rodowiska.
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Tabela 1. Cz ?lyszai(agdPangi)lgkiftni'e‘niu W Ii’anagi) mifjscouoﬁci,
gminie, wojewédztwie lokalnych organizacji spotecznyc
dzialaiacych na rzecz ochrony srogouiska? o

(%)
Tak Nie Liczba
oséb
Ogétem 16 84 1187
Pleé
MeZczyini 15 85 565
Kobiety 16 84 622
Wiek
do 24 lat 16 84 82
-34 15 85 198
35-44 18 82
45-564 26 74 194
55-64 1 89 183
65 lat i wiecej 8 92 224
Miejsce zamieszkania
Wies 9 91 508
Miasto 20 80 679
Miasto
do - 20 tys 20 80 116
20 - 50 tys. 3 88 104
50 - 100 tys. 20 80 174
100 tys. - 1 min. 25 7 237
Warszawa 15 85 47
Region
Pétnocny 14 86 137
Zachodn1 15 85 137
rodkowozachodni 12 88 179
rodko 10 90 203
Wschodni 12 88 131
Potudniowo-wschodni 22 78 194
Poludniowo-zachodni 21 79 206
Wyksztatcenie
Podstawowe 9 91 488
Zasadnicze zawodowe 15 85 299
Srednie 20 80 303
Wyisze 38 62 or
Miejsce pracy
Wtasne, rodzinne przeds. 13 87 197
Zaktad prywatny 14 86 70
2aktad spétdzielczy 12 88 86
Sfera budietowa 29 71 160
Zaktad paristwony . 15 85 486
Zakt. sprywat., sp.akcyjna 16 84 56
Grupa L.-zaw.pracujac
Kadr:pg jer.,intel iuenc'fa 33 67 156
Poz. pracownicy umystowi 23 I 145
Pracownicy fiz.- X 1 89 108
Robotnicy wykwal ifikowani 16 84 335
Robotnicy niewykwalifik. 8 92 197
Rolnicy 8 92 125
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 10 90 411
Uczniowie i studenci 21 79 24
Bezrobotni 9 91 17
Gospodynie domowe i inni 13 87 98
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 t;s.zl 10 90 116
500 tys. - 999 tys. 14 86 375
1000 tys. - 1499 tys. 15 85 337
1500 tys. - 1999 tys. 16 84 170
2000 tys. i powyiej 27 73 165
Ocena wlasnych war. mater.
gla 15 85 531
rednie 15 85 496
Dobre 21 79 160
Udziat w prakt. religijnych
Czeécie? niz raz w tyg. 21 79 82
Raz W tygodniu 16 84 563
1 - 3 razy W miesiacu 13 87 189
Kilka razy w roku 14 86 215
Rzadziej 21 79 82
Nigdy 1" 89 54
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Tabela 2. Czy styszat(a) Pan(i) o istnieniu ogdlnokrajowych
organizacji spolecznych dziatajacych na rzecz ochrony

$rodowiska?
(%)
Tak Nie Liczba
oséb
Ogéltem 33 67 1187
Pleé
Mezczyini 35 65 565
Kobiety 3 69 622
Wiek
do 24 lat 44 56 82
25-34 39 61 198
35-44 35 65 304
45-54 40 60 194
55-64 30 70 183
65 lat i wiecej 15 85 224
Miejsce zamieszkania
Wies 24 76 508
Miasto 39 61 679
Miasto
do - 20 tys 37 63 116
20 - 50 tys. 28 72 104
50 - 100 tys. 31 69 174
100 tys. - 1 min. 47 53 237
Warszawa 60 40 47
Region
Pélnocny 29 71 137
Zachodni 33 67 137
rodkowozachodni 3 69 179
rodkowy 29 71 203
Wschodni g 27 73 131
Potudniowo-wschodni 45 55 194
Poludniowo-zachodni 30 70 206
Wyksztalcenie
Podstawowe 19 81 488
Zasadnicze zawodowe 32 68 299
Srednie 42 58 303
Wyisze 7 29 97
Hia{sce pracy
Wlasne, rodzinne przeds. 27 3 197
Zaktad prywatny 40 60 70
Zaklad spétdzielczy 29 71 86
Sfera budietowa 48 52 160
Zaklad panistwowy : 32 68 486
Zakl. sprywat., sp.akcyjna 38 63 56
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadrap‘k’ier. . jnget i genc}‘g 58 42 156
Poz. pracownicy umyslowi 40 60 145
Pracouwnicy fiz.- gl 36 64 108
Robotnicy wykwalifikowani 34 66 335
Robotnicy niewykwalifik. 20 80 197
Rolnicy 18 82 125
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 21 79 411
Uczniowie i studenci 54 46 24
Bezrobotni R 27 3 17
Gospodynie domowe i inni 26 74 98
Doch na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zl 19 81 116
500 tys. - tys. 30 70 375
1000 tys. - 1499 tys. 29 7 337
1500 tys. - 1999 tys. 36 b4 170
2000 tys. i powyiej 51 49 165
Ocena wtasnych war. mater.
te 27 73 531
rednie 33 67 496
Dobre 48 5 160
Udziat w prakt. religijnych
czeécie'j’ niz raz w tyg. 35 65 82
Raz w tygodniu_ 32 68 563
1 - 3 razy w miesiacu 28 72 189
Kilka razy w roku 35 65 215
Rzadzie]j 40 60 82
Nigdy 3 69 54
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Tabela 3. Czy slyszal(a) Pan(i) o istnieniu miedzynarodowych
organizacji spotecznych dziatajacych na rzecz ochrony

$rodowiska?
(%)
Tak Nie Liczba
osob
Ogélem 34 66 1187
Pleé
MezczyZni 38 62 565
Kobiety 30 70 622
Wiek
do 24 lat 39 61 82
25-34 39 61 198
35-44 40 60 304
45-54 40 60 194
55-64 31 69 183
65 lat i wigcej 15 85 224
Miejsce zamieszkania
Wies 23 7 508
Miasto 42 58 679
Miasto
do - 20 tys 40 60 116
20 - 50 tys. 36 64 104
50 - 100 tys. 32 68 174
100 tys. - 1 mln. 49 51 237
Warszawa 60 40 47
Region
Pétnocny 39 61 137
Zachodni 41 59 137
grodkouozachodni 34 66 179
rodkowy 30 70 203
Wschodni 26 T4 131
Potudniowo-wschodni 38 62 194
Potudniowo-zachodni 32 68 206
Wyksztalcenie
Podstawowe 20 80 488
Zasadnicze zawodowe 33 67 299
Srednie 44 56 303
Wyisze 3 27 97
Miejsce pracy
Wtasne, rodzinne przeds. 27 73 197
Zaktad prywatny 43 57 70
Zaktad spotdzielczy 30 70 86
Sfera budietowa 51 49 160
Zaktad panstwowy 33 67 486
Zakt. sprywat., sp.akcyjna 43 57 56
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kgdrapgier.,inteligenCJa 63 37 156
Poz. pracownicy umystowi 40 60 145
Pracownicy fiz.- umzst. 37 63 108
Robotnicy wykwalifikowani 34 66 335
Robotnicy niewykwalifik. 24 76 197
Rolnicy 16 84 125
Bierni zawodowo
Rencidci i emeryci 23 77 411
Uczniowie i studenci 58 42 24
Bezrobotni 31 69 17
Gospodynie domowe i inni 28 72 98
Dochody na jedng osobe
Ponizej 560 tys.zt 19 81 116
500 tys. - 999 tys. 34 66 375
1000 tys. - 1499 tys. 29 71 337
1500 tys. - 1999 tys. 36 64 170
2000 tys. i powyiej 55 45 165
Ocena wtasnych war. mater.
2le 29 71 531
Srednie 34 66 496
Dobre 50 50 160
Udzial w prakt. religijnych
Czedciej niz raz w tyg. 39 61 82
Raz w tygodniu 31 69 563
1 - 3 razy W miesigcu 31 69 189
Kilka razy w roku 36 64 215
Rzadziej 48 52 82
Nigdy 39 61 54
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Tabela 4. Czy styszat(a) Pan(i) o Eodjgciu W ciggu ostatniego roku
konkretnych dziatarn w zakresie ochrony srodowiska przez
organizacje lokalne?

(%)
Tak Nie Liczba
oséb
Ogé6tem 55 45 181
Plteé
Mezczyini 54 46 85
Kobiety 55 45 96
Wiek
do 24 lat 38 62 13
25-34 57 43 28
35-44 50 50 54
45-54 65 35 49
55-64 30 70 20
65 lat i wiecej 76 24 17
Miejsce zamieszkania
Wies 55 45 47
Miasto 54 46 134
Miasto
do - 20 tys 64 36 22
20 - 50 tys. 50 50 12
50 - 100 tys. 47 53 34
100 tys. - 1 mln. 54 46 59
Warszawa 71 29 7
Region
Pétnocny 65 35 17
Zachodni 62 38 21
Srodkowozachodni 55 45 22
Srodkouy 40 60 20
Wschodni 38 63 16
Potudniowo-wschodni 59 41 41
Potudniowo-zachodni 57 43 (YA
Wyksztalcenie
Podstawowe 52 48 42
Zasadnicze zawodowe 55 45 42
Srednie 53 47 60
Wyisze 59 41 37
Miejsce pracy
Wtasne, rodzinne przeds. 60 40 25
Zaktad prywatny 50 50 10
Zaktad spotdzielczy 70 30 10
Sfera budietowa 59 41 46
Zaklad panstwowy 53 47 70
Zakl. sprywat., sp.akcyjna 44 56 9
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadra kier.,inteligenc?a 56 44 52
Poz. pracownicy umystowi 56 44 32
Pracownicy fiz.- k. 83 17 12
Robotnicy wykwalifikowani 49 51 51
Robotnicy niewykwalifik. 50 50 16
Rolnicy 60 40 10
Bierni zawodowo
Renciéci 1 emeryci 54 46 41
Uczniowie i studenci 40 60 5
Bezrobotni 50 50 10
Gospodynie domowe i inni 54 46 13
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zt 64 36 1
500 tys. - tys. 55 45 49
1000 tys. - 1499 tys. 59 41 49
1500 tys. - 1999 tys. 58 42 26
2000 tys. i powyiej 45 55 44
Ocena wtasnych war. mater.

e 58 42 76
Srednie 58 42 71
Dobre 41 59 34

Udziat w prakt. religijnych
Czesciej niz raz w tyg. 65 35 17
Raz w tygodniu 56 4l 89
1 - 3 razy w miesiagcu 43 57 23
Kilka razy w roku 59 41 29
Rzadziej 53 47 17
Nigdy 33 67 6
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Tabela 5. Czy sltyszalt(a) Pan(i) o Eodjeciu W ciggu ostatniego roku
konkretnych dziatarh w zakresie ochrony srodowiska przez
organizacje ogélnokrajowe?

%)
Tak Nie Liczba
osdb
Ogélem 50 50 380
Plteé
MezczyZni 48 52 192
Kobiety 52 48 188
Wiek
do 24 lat 36 64 36
25-34 43 57 76
35-44 50 50 104
45-54 55 45 76
55-64 52 48 54
65 lat i wiecej 62 38 34
Miejsce zamieszkania
Wies 53 47 119
Miasto 48 52 261
Miasto
do - 20 tys 64 36 42
20 - 50 tys. 39 61 28
50 - 100 tys. 38 62 52
100 tys. - 1 mln. 48 52 111
Warszawa 54 46 28
Region
Pétnocny 50 50 40
Zachodni 61 39 44
Srodkowozachodni 59 41 56
Srodkouy 41 59 58
Wschodni 31 69 36
Potudniowo-wschodni 55 45 87
Poludniowo-zachodni 24 56 59
Wyksztalcenie
Podstawowe 49 51 93
Zasadnicze zawodowe 44 56 9%
Srednie 48 52 124
Wyisze 62 38 69
Miejsce pracy
Wiasne, rodzinne przeds. 59 41 54
Zaktad prywatny 43 57 28
Zaktad spotdzielczy 54 46 24
Sfera budzetowa 58 42 77
Zaktad panstwowy 45 55 152
Zakt. sprywat., sp.akcyjna 53 47 19
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadra kier.,inteligenc?a 62 38 91
Poz. pracownicy umystowi 43 57 56
Pracownicy fiz.- umzst. 59 41 39
Robotnicy wykwalifikowani 48 52 110
Robotnicy niewykwalifik. 43 58 40
Rolnicy 45 55 22
Bierni zawodowo
Rencidéci 1 emeryci 53 47 88
Uczniowie i studenci 23 77 13
Bezrobotni 45 55 3
Gospodynie domowe i inni 50 50 264
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zl 48 52 21
500 tys. - 999 tys. 48 52 112
1000 tys. - 1499 tys. 50 50 98
1500 tys. - 1999 tys. 49 51 61
2000 tys. i powyiej 53 47 83
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 55 45 143
Srednie 48 52 161
Dobre 45 55 76
Udziat w prakt. religijnych
Czesciej niz raz w tyg. 59 41 29
Raz w tygodniu 47 53 175
1 - 3 razy w miesigcu 42 58 50
Kilka razy w roku 55 45 76
Rzadzie]j 61 39 33
Nigdy 38 63 16
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onkretnych dziatan w zakr ochrony érodowiska przez

Tabela 6. Czy styszal(a) Pan(i) o j7ciu W ciggu ostatniego roku
esie
organizacje miedzynarodowe?

(%)
Tak Nie Liczba
oséb
Ogétem 60 40 395
Pleé
Meiczyini 61 39 209
Kobiety 59 41 186
Wiek
do 24 lat 50 50 32
25-34 57 43 74
35-44 61 39 121
45-54 64 36 77
55-64 ’ 56 b4 57
65 lat i wiecej 7 29 34
Miejsce zamieszkania
H#eﬂ 50 50 117
Miasto 64 36 278
Miasto
do - 20 tys 76 24 45
20 - 50 tys. 54 46 35
50 - 100 tys. 59 41 54
100 tys. - 1 min. 61 39 116
Warszawa 79 21 28
Region
1 62 38 53
Zachodn 68 32 56
rodkowozachodni 70 30 60
rodko 60 40 58
Wschodn 50 50 34
Poludniowo-wschodni 59 41 71
Poludniowo-zachodni 48 52 63
Wyksztaltcenie
Podstawowe 55 45 98
Zasadnicze zawodowe 51 49 95
Srednie 66 34 131
Wyisze 69 3 71
Hie{sce pracy
Witasne, rodzinne przeds. 63 37 52
Zaktad prywatny 47 53 30
Zaktad spotdzielczy 76 24 25
Sfera budZetowa 68 32 81
2aklad paristwowy 58 42 156
Zakt. sprywat., sp.akcyjna 57 43 23
Grupa spot.-zaw.pracujac
Kadra kier.,i ngeligenc)j‘a 68 32 99
Poz. pracownicy umystowi 58 42 57
Pracownicy fiz.- ok, 70 30 40
Robotnicy wykwalifikowani 59 41 109
Robotnicy niewykwalifik. 52 48 46
Rolnicy 50 50 20
Bierni zawodowo .
Rencisci i emeryci 61 39 93
Uczniowie i studenci 57 43 14
Bezrobotni 67 33 36
Gospodynie domowe i inni 54 46 26
Dochody na jedng osobe
Ponizej 500 tys.zt 59 41 22
500 tys. - tys. 60 40 120
1000 tys. - 1499 tys. 56 44 98
1500 tys. - 1999 tys. 65 35 62
2000 tys. i powyie 62 38 89
Ocena wlasnych war. mater.
te 62 38 153
rednie 58 42 163
Dobre 59 41 79
Udziat w prakt. religijnych
Czesciej niz raz w tyg. 63 38 32
Raz W tygodniu_ 57 43 m
1 - 3 razy w miesigcu 52 48 56
Kilka razy W roku 66 34 7
Rzadzie]j 72 28 39
Nigdy 58 42 19




- 0 -

Tabela 7. Jak Pan(i) mysli, czy Pan(i) lub kto$ z Pana(i)
najblizszej rodziny, moze poprzez wtasne dziatanie
przyczyni¢ sie do poprawy stanu srodowiska W swojej

miejscowosci?
(%)
Tak Nie Liczba
osob
Ogdlem 40 60 177
Plec
MezczyzZni 42 58 561
Kobiety 39 61 616
Wiek
do 24 lat 50 50 82
25-34 51 49 197
35-44 39 61 303
45-54 41 59 192
55-64 39 61 181
65 lat i wiecej 30 70 220
Miejsce zamieszkania
Wies 38 62 504
Miasto 42 58 673
Miasto
do - 20 tys 49 51 115
20 - 50 tys. 32 68 102
50 - 100 tys. 47 53 174
100 tys. - 1 mln. 43 57 235
Warszawa 26 T4 46
Region
Pétnocny 42 58 137
achodni 35 65 136
Srodkowozachodni 38 62 179
Srodkowy 30 70 201
Wschodni 42 58 129
Potudniowo-wschodni 45 55 189
Potudniowo-zachodni 50 50 206
Wyksztalcenie
Podstawowe 30 70 481
Zasadnicze zawodowe 42 58 298
Srednie 48 52 301
Wyisze 63 37 97
uieisce pracy
Wlasne, rodzinne przeds. 40 60 196
Zaktad prywatny 51 49 69
Zaktad spotdzielczy 49 51 84
Sfera budietowa 46 54 160
Zakltad paristwowy 38 62 483
Zakt. sprywat., sp.akcyjna 39 61 54
Grupa spol.-zaw.pracujacy
:gdrapkier.,ingeligencj@ 56 bl 156
Poz. pracownicy umystowi 47 53 143
Pracownicy fiz.- st. 40 60 106
Robotnicy wykwalifikowani 42 58 333
Robotnicy niewykwalifik. 32 68 195
Rolnicy 32 68 124
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 32 68 407
UcznioWie i studenci 54 46 24
Bezrobotni 35 65 17
Gospodynie domowe i inni 37 63 98
Dochody na jedna osobe
Ponizej 560 tys.zt 30 70 116
0 tys. - tys. 37 63 372
1000 tys. - 1499 tys. 39 61 333
1500 tys. - 1999 tys. 47 53 168
2000 tys. i powyiej 52 48 164
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 3 69 528
Srednie 46 54 491
Dobre 53 47 158
Udzial w prakt. religijnych
Czeécie? niz raz w tyg. b 56 82
Raz w tygodniu 40 60 559
1 - 3 razy W miesiacu 43 57 187
Kilka razy w roku 36 64 213
Rzadziej 40 60 81
Nigdy 42 58 53




