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UWAGA: Przedruk materialtéw CBOS w calosci lub w czesci oraz wykorzystanie danych
empirycznych jest dozwolone wylacznie z podaniem Zrédia.



Polski ustréj polityczny, nie do korica jeszcze uformowany, w ostatnich miesiacach zostal
poddany ciezkiej prébie: Sejm, coraz mniej zdolny do osiagnigcia rozsadnego consensusu,
gwaltownie tracil sﬁo]eczna aprobate, polityka z kazdym dniem stawala si¢ mniej czytelna i
zrozumiala dla przecietnego obywatela. Poniewaz demokracja to przede wszystkim reguly
reprezentacji intereséw obywateli, mozna wigc sadzi¢, ze zaufanie do demokratycznych regut
jest tym wigksze, im wigksze mamy poczucie wplywu na sprawy publiczne - poczawszy od
poziomu lokalnej spoleczno$ci, a skoriczywszy na parlamencie. Z wielu sondazy wynika, ze
Polacy w niewielkim stopniu identyfikuja sie z demokratycznymi instytucjami, czuja sie raczej
przedmiotem niz podmiotem polityki. Cztery lata temu wolno$¢ i demokracja byly dla naszego
spoleczeristwa bardzo waznym, je§li nie najwazniejszym celem zmian, ktére wiasnie si¢
rozpoczynaly. Czy dzi$, po wielu doSwiadczeniach, w tym i negatywnych, utrzymuje sie
zaufanie do demokraciji i jej regul? Czy opinie o polityce, politykach i instytucjach wiadzy maja
wplyw na to, jak Polacy wyobrazaja sobie dobry ustrdj? Pytania te wydaja sie szczegdlnie
istotne w sytuacji, kiedy elity polityczne znéw apeluja do spoleczeristwa o powszechne
uczestnictwo w polityce. W wyborach wrze$niowych obywatele zdecyduja nie tylko o tym, kto
bedzie sprawowal wiladze, ale zapewne takze o tym, jaka bedzie najblizsza przyszio$¢ polskiej
demokracji.

Glosujac w pierwszych "pélwolnych" wyborach w roku 1989 Polacy nie pozostawili
watpliwos$ci co do tego, ze pragna demokracji. Jak wypada dzi§ konfrontacja rozbudzonych

woéwczas oczekiwar z rzeczywistoscia?'

| Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (36) przeprowadzono w dniach 11-14 czerwca 1993 roku na 1086-osobowej
reprezentatywnej prébie losowej dorostych mieszkaficow kraju. Takie samo pytanie zadano wczesniej w badaniu
"Aktualne problemy i wydarzenia" (28) z paZdziernika 92 (N=1212).



Tabela 1 w procentach
Odpowiedzi respondentéw wedlug
terminéw badan
pazdziernik 92 czerwiec ‘93
Nasza demokracja
funkcjonuje dobrze i -}
Nasza demokracja
jakos funkcjonuije,
choé ma wiele wad 40 41
Nasza demokracja
funkcjonuje zle
i jak tak dalej
péjdzie, to nie
bedzie w Polsce
demokracji 43 48
Trudno powiedzieé 16 10

W ciagu o§miu miesiecy (miedzy pazdziernikiem ubieglego roku a czerwcem ’93) ocena
funkcjonowania ustroju politycznego w zasadzie sie nie zmienila; jedyna, nieznaczna réznica
to spadek liczby oséb nie majacych w tej kwestii zdania i wzrost liczby ocen zdecydowanie
negatywnych.

Prawie nikt nie uznal polskiej demokracji za dobrze funkcjonujaca. Istotny podzial
przebiega miedzy respondentami, ktérzy twierdza, ze nasza demokracja - chociaz niedoskonaia
- jednak jako$ funkcjonuje, oraz miedzy tymi, ktérzy oceniaja ja jednoznacznie negatywnie.

Zwolennicy pogladu o "jakim takim" funkcjonowaniu demokracji to najczesciej
mieszkaricy duzych miast, osoby ze Srednim wyksztalceniem oraz badani dobrze oceniajacy
obecny kierunek rozwoju sytuacji w kraju.

Respondenci, ktérzy jednoznacznie negatywnie oceniaja polska demokracje, co wigcej -
dostrzegaja perspektywe rychlego jej upadku, stanowia najliczniejsza grupe. Rekrutuja sie oni
najczesciej sposréd mieszkaricow malych miasteczek, 0s6b o najnizszych dochodach,
robotnikéw niewykwalifikowanych, rolnikéw i... prywatnych przedsiebiorcéw. Czy poglad ten
jest przejawem troski o przyszio§¢ kraju czy tez raczej skarga na niedogodnosci i uciazliwoS$ci
towarzyszace zmianom? Fakt, ze wybieraly go raczej osoby szczegélnie dotkliwie odczuwajace

skutki tych zmian, przemawialby raczej za druga interpretacja.
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Okre$lenia "nasza demokracja funkcjonuje Zle" lub "nasza demokracja jako$
funkcjonuje" zawieraja oceng sprawnos$ci systemu politycznego, lecz nie przesadzaja jeszcze
o naszym stosunku do tej formy rzadéw. Czy demokracja jest lepszym czy réwnie dobrym
ustrojem jak kazdy inny? W jakiej mierze "demokratyczno$¢" stanowi kryterium oceny systemu
politycznego? A moze dla przecigtnego czlowieka nie jest istotne, czy rzady sprawowane sa

w sposéb demokratyczny?

Tabela 2 w procentach
Wskazania respondentéw
(w nawiasach wyniki z paZdziernika '92)
zgadzam sie nie zgadzam sie Trudno
powiedzieé
Rzady demokratyczne
maja przewage nad
wszelkimi innymi
formami rzaddw 62 (53) 11 (14) 270 (33)
Zdarzaja sie sytuacje,
ze rzady niedemokraty-
czne moga byé bardziej
pozadane niz rzady
demokratyczne 45 (36) 26 (27) 29 (38)
Dla ludzi takich jak
ja nie ma w gruncie
rzeczy znaczenia, czy
rzad jest demokratyczny
czy niedemokratyczny a4 (44) 40 (386) 15 (20)

Poréwnanie wynikéw badan z paZdziernika '92 i czerwca '93 pozwala na stwierdzenie,
iz wyraznie przybylo zwolennikéw pogladu o przewadze demokracji nad wszelkimi innymi
formami rzadéw. Przybylo jednak réwniez oséb sklonnych dopuszcza¢ wyjatki od
demokratycznych procedur, zapewne usprawiedliwione wigksza skuteczno$cia rzadzenia.
Badania wykazuja, ze dla Polakéw istotnym kryterium oceny systemu politycznego jest jego
sprawno$¢ ekonomiczna. Kryterium to staje si¢ tym wazniejsze, im bardziej dotkliwe jest
poczucie zawiedzionych nadziei na szybki dobrobyt. By¢ moze owe "sytuacje, w ktérych rzady
niedemokratyczne moga by¢ bardziej pozadane", wynikaja - w przekonaniu respondentéw -
z zasadniczej niemozno$ci pogodzenia idealéw demokratycznego paristwa ze sprawnos$cia,
szybkim reagowaniem na zmieniajace si¢ warunki ekonomiczne, skutecznym podejmowaniem

decyzji gospodarczych.



Mozliwa jest wszakze inna jeszcze, cho¢ nie wykluczajaca poprzedniej, interpretacja
opinii o bardziej pozadanych czasami rzadach niedemokratycznych. Akceptujemy demokracje
jako zasadnicze pryncypium, zasade, warto§¢. Wiadomo jednak, ze istnieje powazna réznica
migdzy warto$ciami uznawanymi i realizowanymi w praktyce. Powszechna zgoda co do
pewnych wartosci nie wyklucza przekonania, ze ich praktyczna realizacja nie zawsze jest
mozliwa.

Czy zatem 9-punktowy wzrost aprobaty rzadéw niedemokratycznych "w pewnych
sytuacjach" oznacza, Ze postawy autorytarne staly si¢ w$réd Polakéw bardziej popularne?
Whiosek taki nie jest uprawniony, skoro w tym samym czasie nastapil réwniez 10-punktowy
wzrost akceptacji rzadéw demokratycznych. Co wigc sie wydarzylo? By¢ moze zwiekszyl sie
rozziew miedzy tym, w co wierzymy i uwazamy za stuszne, a tym, co wydaje nam sie mozliwe
do zrealizowania w konkretnych, istniejacych warunkach.

Cecha, ktdra szczegdlnie réznicuje poglady respondentéw w omawianej sprawie, jest

wyksztalcenie®. Im jest ono wyzsze, tym czestsza akceptacja opinii, ze rzady demokratyczne
maja przewage nad wszelkimi innymi. Podobna zalezno$¢ wystepuje jednak przy stwierdzeniu,
iz czasem bardziej pozadany moze okaza¢ si¢ brak demokracji. Czy zatem opinie te

wykluczaja sie czy tez uzupelniaja nawzajem?

Tabela 3 w procentach

Zdarzaja sie sytuacje, kiedy rzady
niedemokratyczne moga byé& bardziej
pozadane niz rzady demokratyczne

tak nie trudno powiedzieé
tak 49 34 17
Rzady demokratyczne
maja przewage nad nie 66 24 10
innymi formami
rzadow trudno
powiedzieé 27 8 65

2 Zaob. tabele aneksowe.
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Osoby kwestionujace wyzszo§¢ demokracji wyrazZnie czeS$ciej od tych, ktére sa
przeciwnego zdania, dopuszczaja mozliwo$¢ rzadéw niedemokratycznych. Jednak réwniez
sposréd zwolennikéw rzadéw demokratycznych niemal polowa bierze pod uwage taka
mozliwo$§¢. Wynika z tego, ze akceptacja obydwu opinii moze by¢ elementem jednego,
spéjnego $wiatopogladu. Mozliwo$¢ ich wspdlistnienia wiaze sie zapewne ze wskazywana
wcze$niej zasadnicza réznica dzielaca nasz stosunek do zasad i pryncypiéw oraz stosunek do
polityki, rozgrywajacej si¢ na naszych oczach. Moze tez by¢ przejawem rosnacego zagubienia
spoleczeristwa.

Istnieje takze zalezno$S¢ miedzy stosunkiem respondentéw do demokracji i ocena
istniejacego w Polsce systemu politycznego. Osoby ceniace demokracje i sklonne traktowac ja
jako nienaruszalne pryncypium sa mniej krytyczne w ocenie rezultatébw demokratyzacji w
Polsce. Z kolei ci respondenci, ktérzy dopuszczaja stosowanie rozwiazan niedemokratycznych
cze$ciej od innych uwazali, ze "nasza demokracja funkcjonuje Zle i jak tak dalej péjdzie, to
nie bedzie w Polsce demokracji". Zalezno$¢ taka nalezaloby interpretowal raczej jako
sp6jno$¢ niz niespéjno§¢ w pogladach badanych. Oznaczalaby ona, iz ludzie pragnacy
demokracji maja mniej powodéw do niezadowolenia niz ci, dla ktérych przewaga tego ustroju
nad wszelkimi innymi nie jest oczywista. Zalezno§¢ moze jednak mie¢ réwniez odwrotny
kierunek: deklaracje zaufania do demokracji moga wynika¢ z ogélnie pozytywnego nastawienia
do zmian w Polsce albo do ludzi, ktérzy je realizuja. Natomiast krytycyzm wobec tego, co
dzieje si¢ w Polsce, moze u wielu oséb wywolywaé niecheé do demokratycznych regul.

Aby uzyska¢ mozliwie pelny obraz pogladéw i preferencji w tej dziedzinie,
respondentom przedstawiono 15 réznych opinii i definicji dotyczacych demokracji i polityki oraz
badajacych stopieri zagubienia w obecnej rzeczywistosci (tab. 4 i 5).

Mys§lenie o polityce, paristwie i sprawowaniu wladzy, wynikajace z przedstawionych tu
deklaracji ankietowanych, wydaje si¢ pelne sprzeczno$ci. Kochamy demokracje i jesteSmy
przywiazani do réznych jej przejawoéw, lecz réwnocze$nie moglibySmy zaakceptowac
antydemokratyczne rozwiazania i autorytarne metody sprawowania wladzy. Wigkszos$¢
respondentéw aprobuje opinig, iz nie ma ustroju lepszego niz demokracja oraz ze partie sa
niezbednym elementem demokratycznego paristwa. Jednoczes$nie jednak niemal tak samo liczna

grupa akceptuje postulat "odrobiny dyktatury" i chwycenia silna reka "skiéconych partii”.



Tabela 4

w procentach

Oceniane opinie

Wskazania respondentow

zdecydowanie
sie zgadzam

raczej raczej

dzam zgadzam |dzam

zdecydowanie
sie zga-|sie nie|sie nie zga-

trudno
powiedzieé

Odrobina dyktatury
jeszcze nikomu nie
zaszkodzila - ktos
powinien silng re-
ka wzia€ sie za
urzednikéw i sklo-
cone partie

Demokracja ma swoje
wady, ale lepszego
systemu od demokra-
cji nie wymySlono

Niezalezna prasa
jest gwarantem wol-
nosci i dlatego
prasie niczego nie
mozna narzucac

Nalezy wprowadzié
kontrole prasy,
poniewaz zdarza sie,
ze dezorientuje,
wprowadza w blad

Dzieki Sejmowi
mozliwe jest uzgod-
nienie sprzecznych
interesow

W kraju byloby
lepiej, gdyby Sejmu
w ogble nie bylo

Partie polityczne
s3 niezbedne dla
dobrego dzialania
demokracji

Zamiast partii poli-
tycznych ludzie wole-
liby u wladzy zdecydo-
wanego, znajacego sie
na rzeczy czlowieka

Spory miedzy
partiami sa czym$
normalnym

Spory miedzy
partiami sg jedna
z przyczyn naszych
trudnosci

37

28

37

12

i

157

37

27

43

34 i

46 6

42 8

20 32 22

40 2

51 13

32 14

47 12

35 11

13

18

12

14

13

17

14

13




Tabela 5 w procentach

Wskazania respondentow

Oceniane opinie zdecydowanie |raczej raczej |zdecydowanie |trudno
sie zgadzam |sie zga-|sie nie|sie nie zga-|powiedzie-
dzam zgadzam |dzam

W obecnych czasach
wla&ciwie nie wiadomo,
czy mozna jeszcze na
kim§ polegac 37 42 12 2 8

Przy istnieniu tak
wielu réznych idei,
teorii i pogladdéw,
czesto juz nie wiadomo
w co wierzyc 37 39 12 3 10

Bardzo czesto nie
mozna sie zorientowaé,
czy pociagniecia wladz
sa sluszne czy tez
pozbawione sensu 35 47 7 1] 10

Coraz trudniej
dopatrzyé sie jakiegos
sensu w otaczajacym
nas Swiecie 29 43 16 2 i)

Latwo mozna odrdznic
tzw. krzykaczy od
ludzi rozsadnych,
trzezZwo myslacych 36 38 1) 3 4

Z najwieksza (powyzej 75% wskazarl) jednomy$Inoscia zaakceptowano nastepujace
poglady:
¢ obecnie nie wiadomo, czy mozna jeszcze na kim$ polegac;
przy istnieniu tak wielu teorii i pogladéw czesto nie wiadomo, w co wierzy¢;
czesto nie mozna wlasciwie oceni¢ posunie¢ wiladz;

nalezy broni¢ niezaleznoS$ci prasy;

* & o o

partyjne spory sa jedna z przyczyn naszych trudnosci.

Najbardziej jednomyS$inie odrzucono nastgpujace opinie:

L

w kraju byloby lepiej, gdyby Sejmu w ogdle nie bylo;
¢ nalezy wprowadzi¢ kontrole prasy, poniewaz zdarza sig, Ze prasa dezorientuje i wprowadza

w blad.



Trzy spos$réd najpowszechniej aprobowanych opinii méwia o poczuciu zagubienia,
niepewnos$ci i braku jasnych kryteriéw oceny poczynan politykéw. Zwazywszy, ze za dwa
miesiace przyjdzie nam decydowac o tym, komu powierzy¢ sprawowanie wladzy, fakt ten nie
napawa optymizmem.

Opinia, ktéra wzbudzila w§réd badanych wigkszy sprzeciw niz akceptacje dotyczy
przywrécenia cenzury prasy. Biorac pod uwage duza aprobate stwierdzenia, ze niezalezna
prasa jest gwarantem wolnosci, nie mozemy by¢ tym wynikiem zaskoczeni. Przez wiele lat
wolno$é stowa byla w Polsce tlumiona i by¢ moze dzi§ pamigé tego faktu jest bardziej zywa
niz pamigé¢ innych przejawéw braku demokracji w Polsce Ludowej.

Poglad gloszacy potrzebe "silnego czlowieka u wladzy" nie mowi wprost o preferencjach
os6b ankietowanych, lecz raczej jest opinia odnoszaca sie do ogétu spoleczeristwa, rodzajem
projekcji. Tych watpliwos$ci nie nastrecza wszakze interpretacja zdania: "odrobina dyktatury
jeszcze nikomu nie zaszkodzita". W tym przypadku nie ma watpliwosci, ze odpowiedZ "tak"
oznacza postulat ujecia silna reka "urzednikéw i skiéconych partii”. Jak jednak pogodzi¢ 71-

procentowa akceptacje tego "autorytarnego" postulatu z jednoczesna aprobata demokracji?

CBOS

Odsetek respondentdw, ktérzy jednoczesnie
aprobuija opinie, ze odrobina dyktatury
jeszcze nikomu nie zaszkodzila oraz opinie, ze:

- partie polityczne sa niezbedne
dla dobrego dzialania demokracji 70

- demokracja ma swoje wady, ale
lepszego systemu nie wymyS§lono 79

- spory partyjne sa w demokracji
czym§ normalnym 75




Okazuje sie, ze w opinii bardzo wielu respondentéw nie ma sprzeczno$ci miedzy
postulatem "ujecia silna reka skiéconych partii” i pogladem, ze partie polityczne sa niezbedne
w demokracji, a spory miedzy nimi to rzecz normalna. Najprostszy, narzucajacy sie wniosek
brzmi: chociaz krytykujemy praktyczna realizacje demokratycznych regul (wykazujac np.
nieufno$¢ do polityki i politykéw), jednak mamy zaufanie do samych procedur i instytucji, nie
pragniemy dla Polski ustroju innego niz demokracja.

Co powoduje, ze tak wielu ludziom bliski jest dzi$§ postulat "odrobiny dyktatury"? Wiele
wskazuje na to, Ze istotna role odgrywa tu poczucie zagubienia, braku sensu, utrata wiary w
idee i wartoSci, ktére dotad byly powszechnie uznawane. Jak wykazala analiza korelacyjna,
poglad ten wiaze sie (wspélczynnik korelacji Pearsona powyzej 0.2) z opiniami, wyrazajacymi
wla$nie tego rodzaju odczucia ("coraz trudniej dopatrzy¢ si¢ jakiego$ sensu w otaczajacym nas
Swiecie", "w obecnych czasach nie wiadomo, czy mozna jeszcze na kim§ polegac¢", "przy
istnieniu tak wielu teorii i pogladéw nie wiadomo, w co wierzy¢", "czesto nie wiadomo, czy
pociagnigcia wladz sa stuszne czy pozbawione sensu").

Na tle stosunkowo duzej jednomy$Inosci wyréznia si¢ jeden poglad, budzacy najwigcej
kontrowersji: "dzigki Sejmowi mozliwe jest uzgodnienie sprzecznych intereséw". Bierze sig
to zapewne stad, ze owo "uzgadnianie" w opinii wielu ludzi przybralo ostatnio nieco
karykaturalng forme: sprzeczne interesy staly si¢ bardziej widoczne, niz ich uzgadnianie. Sejm
1 partie polityczne to temat, ktéry w wielu Polakach wzbudza irytacje. Tym bardziej jednak
znamienna jest akceptacja parlamentu jako instytucji demokratycznego paristwa. Do§wiadczenie
nauczylo nas nieufno$ci do polityki i politykéw, ale - jak si¢ zdaje - w niewielkim stopniu
zdolalo naruszy¢ zaufanie do demokracji. Polska jest krajem 2z dlugoletnia tradycja
parlamentarna, ale tez z wieloma negatywnymi do$wiadczeniami w tej dziedzinie: upadek
I Rzeczypospolitej, przewrét majowy, Sejm w PRL, miniona kadencja Sejmu III Rzeczy-
pospolitej. Mimo to wciaz ufamy tej instytucji i chcemy, aby byla obecna w naszym zyciu

politycznym.
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Analiza czynnikowa, ktérej poddano odpowiedzi respondentéw dotyczace pigtnastu
przedstawionych opinii, pozwolila wyodrebni¢ cztery charakterystyczne grupy czy syndromy

silnie powiazanych wzajemnie postaw i pogladéw. Mozna je scharakteryzowa¢ nastepujaco:

- Na tego rodzaju postawy skladaja sie nastepujace opinie:

¢ w obecnych czasach wlasciwie nie wiadomo, czy mozna jeszcze na kim§ polegac;

4 przy istnieniu tak wielu réznych idei, teorii i pogladéw czesto juz nie wiadomo,
w co wierzyc¢;

¢ bardzo czesto nie mozna si¢ zorientowad, czy posunigcia wladz sa stuszne czy
pozbawione sensu;

¢ coraz trudniej dopatrzy¢ sie jakiego$ sensu w otaczajacym nas $wiecie;

4 spory miedzy partiami sa jedna z przyczyn naszych trudnosci.

Ten czynnik okazal si¢ najbardziej spéjny i wyrazisty, co potwierdza wczesniejsze
obserwacje dotyczace jednomy$Inosci respondentéw wokol tego rodzaju opinii. "Spory migdzy
partiami" jawia sie w tym kontekscie jako element owego nieczytelnego i niezrozumialego
Swiata polityki.

Najbardziej sklonni do przyjmowania tego rodzaju postaw sa badani o najnizszym
poziomie wyksztalcenia. Im wyzsze wyksztalcenie (a takze im wyzsze dochody respondentow) -
tym mniejsza jest ta sklonnos¢.

Analiza korelacyjna wykazata ponadto, iZ postawy apatii i zagubienia sprzyjaja:

- sktonno$ci do krytycyzmu w ocenie funkcjonowania polskiej demokracji,

- akceptacji opinii: "dla ludzi takich jak ja w gruncie rzeczy nie ma znaczenia,

czy rzady sa demokratyczne czy niedemokratyczne".



Skladaja sie na nia:

» akceptacja opinii, ze dzieki Sejmowi mozliwe jest uzgodnienie sprzecznych interesoéw;

» sprzeciw wobec opinii, ze w kraju byloby lepiej, gdyby Sejmu w ogdle nie bylo;

» akceptacja opinii, ze partie polityczne sa niezbedne dla dobrego dzialania demokracji;

» akceptacja opinii, ze demokracja ma wprawdzie swoje wady, ale systemu lepszego od

demokracji nie wymy§lono.

Ten zesp6l pogladéw najblizszy jest osobom, ktére legitymuja sie¢ wyzszym
wyksztalceniem, oraz respondentom dobrze oceniajacym zaréwno wiasne warunki materialne,
jak i kierunek rozwoju sytuacji w naszym kraju.

Wraz ze sklonno$cia do tej "prodemokratycznej" postawy:

- maleje krytycyzm w ocenie funkcjonowania demokracji w Polsce,

- zdecydowanie ro$nie sklonno$¢ do opinii, ze "demokracja ma przewage nad wszelkimi

innymi formami rzadéw",

- maleje aprobata i ro$nie sprzeciw wobec opinii: "dla ludzi takich jak ja nie ma

znaczenia, czy rzady sa demokratyczne czy niedemokratyczne".

3. Postawa, kladaca nacisk na ¥ Zawiera trzy

elementy:

a akceptacje opinii, Ze niezalezna prasa jest gwarantem wolnosci i dlatego prasie

niczego nie wolno narzucac;

a akceptacje opinii, ze spory miedzy partiami sa czym§ normalnym;

A sprzeciw wobec pogladu, ze nalezy wprowadzi¢ kontrole prasy.

Zwolennicy tego rodzaju postaw to przede wszystkim osoby z wyzszym wyksztalceniem,
czlonkowie kadr kierowniczych, prywatni przedsiebiorcy, pracownicy fizyczno-umystowi,
uczniowie i studenci, ludzie dobrze sytuowani.

Im wieksza sklonno$¢ do przyjmowania postaw akcentujacych wolno$¢ slowa i
pluralizm opinii, tym:

- wigksza aprobata rzadéw demokratycznych,

- wigkszy sprzeciw wobec pogladu: "dla ludzi takich jak ja w gruncie rzeczy nie ma

znaczenia, czy rzady sa demokratyczne czy niedemokratyczne".
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4. Postawa Wyraza si¢ ona w

aprobacie nastepujacych opinii:

4 odrobina dyktatury jeszcze nikomu nie zaszkodzila - kto§ powinien silna reka wzia¢

sig za urzednikéw i sklécone partie;

¢ latwo mozna odrézni¢ krzykaczy i demagogéw od ludzi rozsadnie mys§lacych;

¢ zamiast partii politycznych ludzie woleliby u wladzy zdecydowanego i znajacego sie

na rzeczy czlowieka.

Ten zespdl postaw okazuje sie szczegélnie bliski osobom w wieku 55-65 lat,
pracownikom fizyczno-umyslowym, robotnikom niewykwalifikowanym, a takze bezrobotnym.
Postawie "autorytarnej" towarzyszy wigksza akceptacja opinii: "dla ludzi takich jak ja w gruncie
rzeczy nie ma znaczenia, czy rzady sa demokratyczne czy niedemokratyczne".

"Syndrom autorytaryzmu" zawiera charakterystyczny element: przekonanie, ze w gruncie
rzeczy sytuacja jest latwa do zdefiniowania i nietrudno jest odrézni¢ demagogéw od ludzi
wartosciowych. Wczesniej zaobserwowaliSmy, ze respondenci szczegdlnie czesto i chetnie
deklaruja nieufno$¢ do politykéw, poczucie braku sensu i przekonanie o chaosie panujacym w
polityce. Jak pogodzi¢ z tym do§¢ powszechna akceptacje pogladu, ze odréznienie "krzykaczy
i demagogéw" od ludzi rozsadnych nie jest trudne? By¢ moze pewnym wyjasnieniem tego
paradoksu jest wlas$nie fakt, iz ta ostatnia opinia nie wchodzi w sklad "syndromu zagubienia",
lecz w sklad "syndromu autorytaryzmu". W tym kontekscie "zdecydowany i znajacy si¢ na

rzeczy czlowiek" stanowi zapewne przeciwwage dla irytujacej sytuacji, w ktdrej stosowanie
demokratycznych regul nie pozwala na eliminowanie z zycia publicznego "krzykaczy i
demagogdéw".

Ludzie zniecheceni do polityki i majacy poczucie zagubienia czesciej od innych sklonni
sa krytykowaé polski model demokracji, lecz réwnoczes$nie chetnie deklaruja, iz dla nich
forma rzadéw ma mniejsze znaczenie. Krytykuja wiec ustrdj raczej z pozycji obserwatoréw niz
uczestnikéw polityki, nie sa bezposrednio zainteresowani rezultatami reform demokratycznych.
Poczucie zagubienia i apatii oznaczaloby wiec raczej "wycofanie" i rezygnacje niz irytacje i
che¢ negowania sensu demokracji. Co wszakze zastanawiajace, podobnie "niezaangazowana"

postawe sklonni sa przyjmowa¢ "autorytarySci". Czyzby wiec obie opcje byly jednak w
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swoisty sposéb spokrewnione? A moze obie stanowia odmiany szerzej pojetej postawy, ktdra
mozna by okresli¢ jako syndrom wycofania 1 apatii, sklaniajacy do poszukiwania prostych
rozwiazan w sytuacji, kiedy rzeczywisto$¢ wydaje sie zbyt skomplikowana i chaotyczna? Moze
"autorytaryzm" jest bardziej "dojrzala" postacia owego zagubienia i poczucia chaosu? Wiele
przemawia za taka interpretacja. "Czynnik autorytaryzmu" oraz "czynnik zagubienia i apatii”
okazuja si¢ skorelowane, powiazane ze soba. Korelacje te dotycza jednak nie tyle
poszczegélnych pogladéw, ile raczej styléw czy typéw myS$lenia. Pamietajmy wszakze
o wczesniej sformulowanym wniosku, iz opinie o potrzebie "rzadéw silnej reki" odnosza sie
niejako do innego obszaru rzeczywisto$ci niz ten, ktérego dotycza deklaracje zaufania do
demokratycznych regul i procedur. Osoby majace poczucie zagubienia i apatii stanowia wsréd
respondentéw zdecydowana wigkszoS¢. Jednocze$nie - réwnie przewazajaca wigkszos¢
stanowia ludzie ufajacy demokracji i jej regulom. Byé moze nalezaloby raczej powiedziec:
jeszeze ufajacy.

Odmiennie przedstawiaja si¢ konsekwencje postawy akceptujacej demokracje: jej
zwolennikom bynajmniej nie jest obojetne, czy rzady sa czy tez nie sa demokratyczne. Co
wiecej - postawa ta zaklada aktywno§¢ polityczna (wraz ze sklonnoscia do jej przyjmowania
rosnie odsetek zdecydowanych na wziecie udzialu w wyborach). By¢ moze ludzie, ktérym jest
ona bliska, w wigkszym niz inni stopniu identyfikuja sie z rola obywateli, traktujacych

$§wiadome i odpowiedzialne uczestnictwo w zyciu publicznym jako powinno$¢ i powolanie.

Choé mozna zauwazyé spéjnosé i konsekwencje w sferze ogdlnych nastawieri czy
typéw myS$lenia o polityce i demokracji, pozostaje jednak faktem, iz nasze opinie o dobrym
ustroju sa czesto sprzeczne. Réwnie chetnie akceptujemy demokracje, jak i rozwiazania, ktére
ja wykluczaja. Wiele wskazuje na to, ze wyjasnienia tego fenomenu nalezy szukaé w

nakladaniu sie i wzajemnym oddzialywaniu ocen demokracji pojetej jako reguly sprawowania
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wiladzy i ocen otaczajacej nas rzeczywistoSci. Prawdopodobieristwo takiego wzajemnego
oddzialywania jest zapewne tym wigksze, im bardziej burzliwe, bulwersujace czy frapujace
wydarzenia rozgrywaja sie na scenie politycznej. Trudno okre$li¢ kierunek i sile tych
oddzialywan oraz precyzyjnie wskaza¢ wplyw oceny polityki i politykdw na nasze opinie i sady
o demokratycznym paristwie. Na ogél niezadowolenie z politykéw i os6b sprawujacych wladze
wiaze sie z mniejszym zaufaniem do demokracji. Zwolennicy demokratycznych rzadéw to z
kolei wigksi optymisci, lepiej oceniajacy szanse rozwoju kraju, a takze darzacy wigkszym
zaufaniem ludzi sprawujacych wladze. Stan apatii i zniechgcenia, bedacy udzialem duzej
czeSci ankietowanych, moze sprzyja¢ ksztaltowaniu si¢ postaw autorytarnych, lecz -
zwazywszy omawiane tu sprzeczno$ci w opiniach respondentéw - nie mozna méwic¢ o prostej
zalezno$ci miedzy obydwoma typami postaw. Spoleczeristwo jest w znacznej mierze
zdezorientowane, konfrontacja wyobrazeri o pozadanym ustroju paristwa z rzeczywisto$cia
spowodowala, ze wielu ludzi nie rozumie dzi§ tego, co dzieje si¢ na scenie politycznej.
Pozostala wiara w normy i wartosci, zaufanie do demokracji i jej regul, lecz jednocze$nie
poglebila sie przepa$¢ miedzy ta "wyobrazona" demokracja a polityka, ktérej §wiadkami
jesteSmy na co dzieri. Wybory moga tu odegra¢ role istotnego rozstrzygniecia, zmniejszajac

lub poglebiajac 6w dysonans.
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Tabela 1. Z ktérym z ponizszych stwierdzer Pan(i) sie zgadza? 1 - nasza demokracja
funkcjonuje dobrze, 2 - nasza demokracja jakos funkcjonuje, cho¢ ma wiele
wad, 3 - nasza demokracja funkcjonuje Zle i jak tak dalej péjdzie, to nie
bedzie w Polsce demokracji

(%)
1 2 3 Trudno Liczba
powWiedziec osdb
Ogélem 1 41 48 10 1083
Pleé
Mezczyini 1 42 49 9 527
Kobiety 1 40 48 1 556
Wiek
do 24 lat 4 38 51 8 124
25-34 0 40 51 9 161
35-44 0 43 51 6 241
45-54 0 40 53 6 153
55-64 0 42 46 1 200
65 lat i wiecej i 39 41 19 201
Miejsce zamieszkania
Wies 1 34 51 13 403
Miasto do 20 tys. 1 35 60 5 125
od 21 do 100 tys. 1 43 45 1 220
101-500 tys. 1 42 50 i 170
501 tys.i wiecej mieszk. 0 58 35 7 165
Region
Pétnocny 1 42 53 4 115
Zachodni 0 40 54 6 120
Srodkowozachodni 1 33 62 8 161
Srodkowy 1 50 42 6 213
Wschodni 2 29 52 18 116
Poludniowo-wschodni 2 45 39 15 168
Poludniowo-zachodni 0 41 43 16 191
Wyksztalcenie
Podstawowe 1 35 47 17 437
Zasadnicze zawodowe 2 39 51 9 273
Srednie 0 50 48 2 292
Wyisze 0 47 46 6 81
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 46 50 4 48
Prac.umyst.niz.szczebla 0 49 48 2 85
Pracownicy fiz.- umyst. 0 40 57 3 44
Robotnicy wykwalifikowani il 45 47 8 125
Robotnicy niewykwalifik. 1 35 60 4 55
Rolnicy 0 25 67 8 76
Prywatni przedsiebiorcy 3 40 57 1 31
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 1 41 43 14 419
Uczniowie i studenci 0 47 47 6 39
Bezrobotni 2 43 39 16 96
Gospodynie domowe i inni 0 39 51 10 63
Dochody na jedna osobe
Ponizej 500 tys.zlt 0 22 69 9 74
500 tys. - 999 tys. 2 35 50 13 261
1000 tys. - 1499 tys. 1 40 50 8 279
1500 tys. - 1999 tys. 0 49 41 9 174
2000 tys. i powyze]j 1 48 44 7 209
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 1 32 56 1 521
Srednie 0 49 42 8 441
Dobre 2 47 39 12 120
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 2 42 38 18 T4
Raz W tygodniu 1 43 46 10 649
Kilka razy w roku 1) 36 58 5 270
W ogéle nie uczestniczy 0 39 47 15 88
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 1 62 32 5 240
Zly kierunek 1 34 55 9 679
Trudno powiedzieé 2 38 42 19 165
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Tabela 2. Czy zgadza sie Pan(i), czy te: nie zgadza z opinia, e rzady
demokratyczne maja przewage nad wszelkimi innymi formami

rzgdow?
(%)
Zgadzam | Nie zga- Trudno Liczba
sie dzam sie |powiedziec osdb
Ogélem 62 1 27 1084
Pleé
Mezczyini 66 12 22 526
Kobiety 59 9 32 558
Wiek
do 24 lat 65 9 26 126
25-34 61 12 27 161
35-44 71 1 18 239
45-54 64 7 29 153
55-64 58 12 30 200
65 lat i wiecej 52 1" 37 201
Miejsce zamieszkania
Wies 48 15 37 402
Miasto do 20 tys. 76 i 17 126
od 21 do 100 tys. 66 10 23 220
101-500 tys. 71 7 22 170
501 tys.i wiece] mieszk. 7 6 23 165
Region
Pélnocny 67 13 20 116
Zachodni 71 8 20 120
Srodkowozachodni 72 10 18 161
Srodkowy 62 1 26 213
Wschodni 51 13 36 116
Poludniowo-wschodni 57 5 38 167
Poludniowo-zachodni 56 14 30 191
Wyksztalcenie
Podstawowe 48 13 39 437
Zasadnicze zawodowe 63 1 26 272
Srednie 77 T 17 293
Wyisze 83 " 6 81
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 84 9 6 48
Prac.umysl.niz.szczebla 79 b 1w 85
Pracownicy fiz.- umyst. 64 10 26 44
Robotnicy wykwalifikowani 68 10 22 125
Robotnicy niewykwalifik. 57 12 31 56
Rolnicy 52 21 28 s
Prywatni przedsiebiorcy 91 1 8 31
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 57 1" 32 419
Uczniowie i studenci 75 12 13 39
Bezrobotni 50 8 42 96
Gospodynie domowe i inni 56 12 32 63
Dochody na jedna osobe
Ponize] 500 tys.zl 44 12 44 74
500 tys. - 999 tys. 63 10 27 259
1000 tys. - 1499 tys. 57 12 32 280
1500 tys. - 1999 tys. 70 5 25 174
2000 tys. i powyiej 3 1 16 209
Ocena wtasnych war. mater.
Zle 55 1" 34 521
Srednie 66 1 24 441
Dobre 78 9 13 120
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 56 5 38 74
Raz w tygodniu 61 10 29 647
Kilka razy w roku 66 14 21 271
W ogéle nie uczestniczy 69 10 21 a8
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 76 8 16 240
Zly kierunek 58 1 31 679
Trudno powiedzieé 59 1" 30 165
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Tabela 3. Czy zgadza sie Pan(i), czy tei nie zgadza z oginia, 2e zdarzaja

sie sytuacje, 2ze rzady niedemokratyczne moga byé bardziej

potadane niz rzady demokratyczne?

(%)
Zgadzam Nie zga- Trudno Liczba
sie dzam sig¢ |powiedziec oséb
Ogélem 45 26 29 1084
Plec
Mez2czyini 45 30 25 526
Kobiety b4 22 34 558
Wiek
do 24 lat 45 28 27 126
25-34 46 26 28 161
35-44 48 30 21 239
45-54 47 24 30 153
55-64 42 28 30 200
65 lat i wiecej 39 20 41 201
Miejsce zamieszkania
Wies 45 22 33 402
Miasto do 20 tys. 47 24 29 126
od 21 do 100 tys. 42 30 28 220
101-500 tys. 46 29 25 170
501 tys.i wiecej mieszk. 45 28 27 165
Region
Pétnocny 56 25 19 116
Zachodni 46 28 26 120
Srodkowozachodni 48 30 22 161
Srodkowy 38 25 36 213
Wschodni 50 23 27 116
Poludniowo-uwschodni [ 21 35 167
Poludniowo-zachodni 39 29 33 191
Wyksztalcenie
Podstawowe 38 22 40 437
Zasadnicze zawodowe 43 28 29 272
Srednie 52 30 18 293
Wyisze 60 28 12 81
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 63 30 6 48
Prac.umysl.niz.szczebla 54 28 18 85
Pracownicy fiz.- umyst. 60 28 12 44
Robotnicy wykwalifikowani 38 28 34 125
Robotnicy niewykwalifik. 40 27 33 56
Rolnicy 38 25 38 75
Prywatni przedsiebiorcy 58 33 9 31
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 41 24 36 419
Uczniowie i studenci 45 28 27 39
Bezrobotni 40 31 29 96
Gospodynie domowe i inni 58 19 23 63
Dochody na jedna osobe
Ponizej 500 tys.zl 37 19 44 74
500 tys. - 999 tys. 42 25 33 259
1000 tys. - 1499 tys. 46 23 30 280
1500 tys. - 1999 tys. 42 28 30 174
2000 tys. i powyiej 51 32 17 209
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 43 23 34 521
Srednie 46 28 27 441
Dobre 49 31 21 120
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 32 32 35 74
Raz w tygodniu 44 24 32 647
Kilka razy w roku 48 28 23 271
W ogéle nie uczestniczy 49 28 23 88
Ocena kier.rozuw.syt.w kraju
Dobry kierunek 39 40 22 240
Zly kierunek 47 23 30 679
Trudno powiedzieé 43 19 38 165
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Tabela 4. Czy zgadza sie Pan(i), czy teZ nie zgadza z opinia, 2e dla
ludzi takich jak Pan(i) nie ma W gruncie rzeczy znaczenia,
czy rzad jest demokratyczny czy niedemokratyczny?

(%)
Zgadzam Nie zga- Trudno Liczba
sie dzam sie |powiedziec oséb
Ogdlem 44 40 15 1084
Plec
Mezczyini 43 43 14 526
Kobiety 46 38 16 558
Wiek
do 24 lat 40 45 15 126
25-34 45 40 15 161
35-44 37 54 9 239
45-54 46 35 19 153
55-64 53 33 14 200
65 lat i wiecej 45 35 20 201
Miejsce zamieszkania
Wies 54 30 16 402
Miasto do 20 tys. 38 46 16 126
od 21 do 100 tys. 42 41 17 220
101-500 tys. 36 56 8 170
501 tys.i wiecej mieszk. 40 44 16 165
Region
Pélnocny 50 42 8 116
Zachodni 40 &7 12 120
Srodkowozachodni 41 48 1" 161
Srodkowy 50 34 16 213
Wschodni 46 32 22 116
Poludniowo-wschodni 46 42 14 167
Poludniowo-zachodni 39 40 21 191
Wyksztalcenie
Podstawowe 54 26 21 437
Zasadnicze zawodowe 43 43 14 272
Srednie 36 54 10 293
Wyisze 29 64 8 81
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 21 70 10 48
Prac.umysl.niz.szczebla 45 44 " 85
Pracownicy fiz.- umyst. 41 52 7 44
Robotnicy wykwalifikowani 42 34 24 125
Robotnicy niewykwalifik. 44 39 18 56
Rolnicy 58 28 14 75
Prywatni przedsiebiorcy 24 76 0 31
Bierni zawodowo
Rencisci i1 emeryci 46 36 18 419
Uczniowie i studenci 36 61 4 39
Bezrobotni 44 42 14 96
Gospodynie domowe i inni 54 33 13 63
Dochody na jedna osobe
Ponizej 500 tys.zl 71 18 1" 74
500 tys. - 999 tys. 45 41 13 259
1000 tys. - 1499 tys. 43 38 19 280
1500 tys. - 1999 tys. 43 39 19 174
2000 tys. i powyzej 37 55 8 209
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 48 35 16 521
Srednie 44 41 15 441
Dobre 27 62 1 120
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 30 47 22 74
Raz W tygodniu 46 39 15 647
Kilka razy w roku 44 43 13 27
W ogéle nie uczestniczy 46 42 12 88
Ocena kier.rozw.syt.W kraju
Dobry kierunek 36 54 10 240
Zly kierunek 48 37 15 679
Trudno powiedziec 43 36 21 165




