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) Rozumienie demokracji — demokracja proceduraina.

Joseph Schumpeter (1883-1950) pracg "“Capitalism,
Socialism and Democracy” (1942 r., wyd. pol. 1995)
zapoczgtkowat rozumienie demokracji jako procedury:

99 metoda demokratyczna jest tym
rozwigzaniem instytucjonalnym
dochodzenia do decyzji politycznych,
w ktorym jednostki otrzymujg moc
decydowania poprzez walke
konkurencyjng o gtosy wyborcow.



http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/5/5f/Joseph_Schumpeter_ekonomialaria.jpg
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’ Tradycje Schumpeterianskg podjat
i rozwingt Robert Dahl (1915-2014).
Proceduralne i minimalistyczne
rozumienie demokraciji uzupetnit
szeregiem instytucjonalnych warunkow,
ktore majg zagwarantowac, by wybory
byty rzeczywiscie konkurencyjne,
a partycypacja w wyborach
pozbawiona ograniczen i fasadowosci.
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Dahl sformutowat osiem
_ takich warunkéw:
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~ 1. Wolno$¢ zaktadania i

<

2.

3. Prawo do gtosowania.

przystepowania do organizaciji.

Wolnos$¢ wypowiedzi.

4. Prawo do ubiegania sie o

urzedy publiczne.

. Prawo do konkurowania o gtosy

wyborcow przez przywddcow
politycznych.

. Istnienie alternatywnych zrodet

informaciji.

7. Wolne i uczciwe wybory.

. Uzaleznienie instytucii

ustalajgcych polityke rzgdu od
gtosow wyborcow oraz innych
sposobow ujawniania
preferencii.
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Jednak nawet ta rozszerzona definicja demokracji nie wystarcza, by
wyroznic typ ,demokraciji liberalnej”, kiéra charakteryzuje sie
szczegolng wagqg przywigzywang do ochrony wolnosci jednostek i grup.

Larry Diamond uzupetnit te definicje o trzy warunki:

- W demokraciji liberalnej nie ma fzw. obszardw zarezerwowanych,
podlegajgcych wtadzy wojska lub innych sit, ktdre nie sqg
odpowiedzialne przed elektoratem. Wyklucza to przypadki, gdzie
wprawdzie odbywajqg sie wybory, ale rzgdy znajdujg sie pod
wptywem wojska lub jakiegos lobby.

- Oprocz wertykalnej kontroli rzgdzgcych przez rzgdzonych -
poprzez wybory — demokracja liberalna wyrdznia sie horyzontalng
kontrolg jednych urzeddw przez drugie (rzgdu przez niezalezne
sgdy, parlament, rzecznika praw obywatelskich, urzedy kontroli
finansowej etfc.).

- Demokracji liberalnej wiasciwy jest bardzo szeroki zakres
i silne gwarancje pluralizmu. Kulturalne, etniczne, religijne
i iNnne mniejszosci nie sg ograniczone w wyrazaniu swoich
inferesdw, postugiwaniu sie swoim jezykiem i zachowaniu wtasnej
kultury.
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Electoral
Democracy

Zrédto: Varieties of Democracy Project
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Opinia publiczna
o sytuacji w Polsce
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Zainteresowanie politykqg
(TRZYMIESIECZNE CENTROWANE SREDNIE KROCZACE)

60%

50%

40%

30%

20%

o WWW
0%

| | | [ | I | I | | | | [ | I | I | | | | [ |
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

—Duze —Srednie —Nikte lub zadne
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Zainteresowanie politykg mtodych ludzi (18-24 lata)
(W PROCENTACH DLA POSZCZEGOLNYCH LAT)

Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie politykge Czy jest ono:

=== ardzo duze — uwaznie (szczegdtowo) Sledzi Pan(i) prawie wszystko, co sie dzieje w polityce
duze — dos¢ uwaznie Sledzi Pan(i) to, co sie dzieje w polityce
Srednie - §ledzi Pan(i) jedynie gtdwne wydarzenia
nikte, niewielkie — czesto umykajg Pana(i) uwadze nawet wazne wydarzenia

==;0dne - praktycznie Pana(ig) to nie interesuje
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Dane CBOS, 1989-2015. W roku 2015 uwzgledniono wyniki od stycznia do wrzes$nia
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Zainteresowanie politykg mtodziezy szkolnej

Jak okreslit(a)bys swoje zainteresowanie politykg?
===Bordzo duze — uwaznie, szczegodtowo sledze prawie wszystko, co dzieje sie w polityce
Duze — dos¢ uwaznie Sledze to, co dzieje sie w polityce
Srednie - §ledze jedynie gtbwne wydarzenia
Nikte, niewielkie — czesto umykajg mojej uwadze nawet wazne wydarzenia
==/qdne — praktycznie mnie to nie interesuje
Okreslit(a)bym to inaczej
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Stosunek do demokraciji ogétu spoteczenstwa

Czy zgadza sie Pan(i) czy tez nie zgadza ze stwierdzeniem,
ze demokracja ma przewage nad wszelkimi innymi formami rzgdéw?
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Dane CBOS, 1992-2017
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Stosunek do rzgdéw niedemokratycznych ogotu

Czy zgadza sie Pan(i) ze stwierdzeniem, ze niekiedy rzqdy niedemokratyczne
mogq by¢ bardziej pozgdane niz rzgdy demokratyczne?
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Czy zgadza sie Pan(i) ze stwierdzeniem, ze dla ludzi takich jak
Pan(i) nie ma w gruncie rzeczy znaczeniq, czy rzqdy sq
demokratyczne czy niedemokratyczne?
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Dane CBOS, 1992-2017 15
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Ocena funkcjonowania demokracji w Polsce
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Dane CBOS, 1993-2017
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Stosunek mtodziezy do demokracji

Ktdre sposrdd stwierdzen jest najblizsze Twoim przekonaniom?

I Demokracja ma I Niekiedy rzgdy I Dla ludzi takich jak ja Trudno
przewage nad niedemokratyczne nie ma w gruncie powiedzie¢
wszelkimiinnymi mogq byc¢ bardzigj rzeczy znaczeniq,
formamirzgddéw pozgdane niz rzgdy czy rzqd jest

demokratyczne demokratyczny czy
l niedemokratyczny
1994 33
1998 29
2003 26
2008 32

2010 36

2013 33

2016 28 25 11 35
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Badania statutowe CBOS: 1994, 1998; badania KBPN: 2003, 2008, 2010, 2013, 2016
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Ocena mtodziezy funkcjonowania demokraciji w Polsce
Czy, ogdlnie rzecz biorgc, jestes zadowolony(a) czy niezadowolony(a)
ze sposobu funkcjonowania demokracji w naszym kraju?
80 70
67
70 o 40 4
40 56
50
40 40
30 24 36 24 7 23
20 1Z 24
10 15 17 17 14
0
IV 1996 Xl 1998 XIl 2003 X1 2008 XIl 2010 XI/X11 2013 XI/XIl 2016
e 7adowolony(q) == Niczadowolony(a) Trudno powiedzie¢

Badania statutowe CBOS: 1996, 1998; badania KBPN: 2003, 2008, 2010, 2013, 2016



Polskie spory o ksztatt demokracji ’

® CcBOS

Stosunek do funkcjonowania demokracji w Polsce w potencjalnych
elektoratach partii politycznych — VII 2013

_ ) Ocena funkcjonowania demokracji w Polsce
Elektoraty partyjne okreslone

na podstawie deklaracii
gtosowania w ewentualnych Zadowoleni Niezadowoleni Trudno powiedzie¢
wyborach parlamentarnych
W procentach
PO 70 28 2
PSL* 48 52 0
SLD* 38 62 0
PiS 28 69 3
Niezamierzajgcy gtosowac 24 67 2

* Uwaga, niewielka liczebnos$¢ wyborcédw tych partii w badanej probie

Dane CBQOS, VII 2013
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Stosunek do funkcjonowania demokracji w Polsce w potencjalnych
elektoratach partii politycznych — VIII 2017

Elektoraty partyjne okreslone
na podstawie deklaracii

Ocena funkcjonowania demokracji w Polsce

gtosowania w ewentualnych Zadowoleni Niezadowoleni Trudno powiedzie¢
wyborach parlamentarnych

W procentach
PiS 74 18 8
Kukiz'15 40 59 1
PO 17 82 2
Nowoczesna 7 90 3
Nlegdecydowonl, czy wzigc 34 53 1
udziat w wyborach
Niezamierzajgcy gtosowac 22 60 18

Dane CBQOS, VIl 2017
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Rozumienie demokraciji:

Demokracja rozumiana jest proceduralnie — powszechne,
wolne i uczciwe wybory, prawa i wolnosci obywatelskie), ale
takze substancjalnie — dziatalnos¢ panstwa ukierunkowana
na poprawe sytuacji ekonomiczne] obywateli i zapewnienie
im rownego dostepu do cennych dobr.

O ile demokracja w Polsce zapewnia — zdaniem badanych -
standardy wyborcze, swobody obywatelskie, a panstwo
odpowiada za gospodarke i troszczy sie o dobrobyt obywa-
teli, o tyle deficytowe jest: rownosc wobec prawa,
kontrolowanie dziatan rzgdu przez niezawiste sqdy, rzgdy
prawa, ale takze rowne szanse w dostepie do cennych dobr
| pomoc najgorzej sytfluowanym (choc w tych dwoch
ostatnich sferach jest lepiej niz byto).
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(b) Wzrost zaangazowania politycznego:

= ufrzymujgce sie wyzsze niz wczesniej deklaracje checi
uczestniczenia w wyborach parlamentarnych;

= wzrost zainteresowania politykg;

= spadek alienaciji politycznej (zwiekszyto sie poczucie
reprezentatywnosci sceny politycznej i obnizyt sie poziom
alienacji politycznej — ubyto badanych dystansujgcych sie
od catego spektrum partii), ale wzrost krytycyzmu wobec
partii politycznych;

= wzrosta obecnos¢ polityki w rozmowach (|).
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Rozmowy o polityce

Na tematy polityczne rozmawiamy dzis nieco czesciej nizw
roku 2013 i bardziej powszechnie.

Rozmawiamy w domu, w pracy, podczas spotkan
towarzyskich;

z cztonkami rodziny (w 2013 roku 54%, w 2017 — 63%), ale ze
znajomi, kolegami, przyjacidtmi rozmawiamy rzadzie;
(odpowiednio, w 42% i 34%).

W naszym otoczeniu, wsrdd cztonkdw najblizszej rodziny,
przyjaciot, znajomych mamy (47%) osoby o
nieakceptowanych poglgdach i sympatiach politycznych.
Ktdcimy sie na tematy polityczne — 22% ma w swoim
otoczeniu osoby poktdcone, obrazone. Diatego 40% unika
celowo podejmowania tematow politycznych nawet z
bliskimi (rodzina, przyjaciele).
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Whioski:

1. Kwestionowac mozna spetnienie kryteriow demokraciji liberalne;.

2. Po 1989 r. nie zadbano o rozumienie demokracji ani o wychowanie
obywatelskie z prawdziwego zdarzenia. To utatwia podwazenie

I ograniczanie instytucji demokracii liberalne;.
3. Corobic¢? Nie ma drogi na skroty.

(a) Dlatego w krotkim okresie nie widze mozliwosci wygenerowania
takich przekonan i postaw, ktére uruchomityby masowy ruch
spoteczny ,narzecz” demokracji liberalne,;.

(b) W dtugim okresie to musi byCc ,praca organiczna':
edukacja + debata publiczna.

4. jawiska rozczarowania efektami funkcjonowania demokracii
liberalnej majg miejsce nie tylko w spoteczenstwie polskim.
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